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PRESENTACION

Nuevamente después de cinco afios, nos visita el prominente filosofo de la
ciencia Mario Bunge. Es una oportunidad invalorable, dado el nivel académico del
expositor, quien actualmente desde 1966, desarrolla la catedra de filosofia en la
Universidad Mc Gill de Montreal — Canada, decana de las universidades canadienses.
Tiene el grado de doctor en ciencia fisico-matemaicas, ha sido becario del Conselho
Nacional de Pesquisas Fisicas do brasil y de la Fundacion Santa Maria de Alexander
Von Humboldt Stiftung, de la Kilian Fundation y de la Jon Simon Guggengein
Memorial Fundation. Ha desempefiado la catedra universitaria en su pais natal, y
muchas universidades prestigiosas de Estados Unidos de Norteamérica, Alemania,
Suiza, Italia y Dinamarca en calidad de profesor visitante y profesor investigador.
Tienes diez Honoris Causa y tres profesorados honorarios. Es miembro del Institut
International de Philosophie des Sciencies y de la Academy of Humanism. Es fundador
de la Society for exac Philosofy y de la Asociaciéon Mexicana de la Filosofia y, de la
colecciones Library of Exac philosophy, Episteme Fundations and Philosophy of
Sciencies And Tecnology and Methodos. Ha sido distinguido con los premios Award of
Merit. University of Wisconsin y el Premio Principe de Asturias de Comunicacion y
Humanidades. Su produccion cientifica y filosofica es impresionante, mas de 80 libros
y 40 articulos en una docena de lenguas en revista, periddicos, anuarios, etc. Se han
escrito varios libros de homenaje al Profesor Mario Bunge. Entonces la presencia de un
filésofo que tiene la rara cualidad de hacer filosofia a partir de los conocimientos
cientificos mas actualizados. Con toda seguridad que no hay en la actualidad un
filésofo de la talla de Bunge para encarar cuestiones sobre muchos topicos actuales del
conocimiento humano y contagiarnos, como siempre lo ha hecho, por su espiritu, por

su espiritu polémico e investigador.



CIENCIA TECNICA Y EPISTEMOLOGIA

CONCEPTO GENERAL DE EPISTEMOLOGIA
La ciencia no es simplemente un cuerpo de conocimientos. Es una actividad de
investigacion. Se da ademas en una sociedad, se da en el curso de la historia, etc.

Defino como ciencia particular CP como una decatupla:

CP=<C,S,D,G,F,P,B, A, O, M>

Ante todo estd la comunidad de investigadores (C), sin la cual no hay ciencia
viva. Estan en comunicacion entre si, que los unos aprenden de los otros, que los unos
corrigen a los otros.

Comunidad, la cientifica estd inmersa en alguna sociedad (S). Para que
florezca una comunidad cientifica, la sociedad en que estd inmersa tiene por lo menos
que tolerar la actividad de los miembros de esa comunidad.

Después aparece Dominio (D), universo del discurso o clase de referencia.
Este es el conjunto de ideas o de hechos. A las que se refieren o que estudian los
miembros de esta comunidad.

En cuarto lugar aparece algo que casi siempre se desconoce cuando no se
niega explicitamente los supuestos filosoficos que tiene toda ciencia (G).

El quinto componente es el fondo formal (F). En toda ciencia se suponen que
valen las reglas del discurso racional, del debate racional, las que son codificadas por
alguna teoria logica.

Luego viene el fondo especifico (B). Hay una sola ciencia que no supone
ninguna otra ciencia, y esta es la matematica.

Luego esta el fondo de conocimientos acumulado (A). A medida que va
subiendo la escala de las ciencias se ve que ese fondo es cada vez menos seguro.

El noveno componente esta constituido por los Objetivos (O) de la ciencia.
Simplemente adquirir nuevos conocimientos, nuevas verdades. El cientifico se propone
entonces averiguar la verdad o, mejor dicho, verdades que no tienen por qué ser

completas y precisas ni, por lo tanto, definitivas.



Finalmente esta la Metodica (M), o sea la coleccion de métodos generales,
especialmente el método cientifico y el método experimental, y métodos particulares,
por ejemplo el método de muestreo estadistico.

Ahora bien, hay ciertas condiciones que debe cumplir esta decatupla, toda
ciencia forma parte de un sistema de ciencias, cada una de estas ciencias tiene alguna
ciencia vecina con la que se solapa aunque sea parcialmente.

CIENCIA FORMAL Y CIENCIA FACTICA

Las ciencias formales, principalmente la matematica, y las ciencias de hechos
o facticas. En matematica se da por sentado que los objetos matematicos -tales como
los nimeros, las figuras, las estructuras algebraicas y los espacios topologicos- existen
de una manera muy diferente de la manera a la que existen los objetos fisicos, como
existe este micréfono, o como existe el alguno de nosotros.

Admitimos entonces dos tipos de existencia: existencia formal y existencia
material.

En las ciencias facticas se utiliza un concepto filos6fico muy importante que
es de verdad. Este es el de la verdad de hecho, radicalmente diferente a la verdad de
razon.

El concepto de verdad, aunque central en las ciencias, en las técnicas y en la
vida diaria tiene muy poco que hacer con la matematica pura.

ENDOMORAL DE LA INVESTIGACION

A diferencia de la exomoral, que se refiere a la responsabilidad moral del
investigador. Quien primero investigd la moral inherente a la investigacion cientifica
fue el socidlogo norteamericano Robert Merton, quien fundo la sociologia cientifica en
los afos 30. Segun Merton los dos principios bésicos de la moral de la ciencia basica
son: la busqueda honesta de la verdad y la participacion en la propiedad colectiva de los
conocimientos, 0 comunismo Sistémico.

SEUDOCIENCIA

Una seudociencia es un conjunto de ideas o practicas que se presenta como

ciencia de hecho no lo es. Por ejemplo, la grafologia, parapsicologia. El psicoanalisis es

la mas rentable de las seudociencias.



CIENCIA BASICA Y CIENCIA APLICADA

Hay ciencias basicas, hay técnica, y en el medio tenemos las ciencias
aplicadas, por ejemplo la farmacologia, la toxicologia, la criminologia, etc. Estas
disciplinas buscan verdades, lo mismo que las ciencias bésicas. Pero las verdades que
buscan son de posible valor practico. Ejemplo, la investigacion de productos naturales
en quimica, bioquimica y farmacologia.

La definicion o caracterizacion de una técnica es una endecatupla. El
undécimo componente es un conjunto de juicios de valor. El técnico, a diferencia del
cientifico, asigna valores a las cosas.

Naturalmente, la técnica moderna se apoya sobre la ciencia moderna, pero no
sobre toda ella. La mayor parte de la ciencia, empezando por la matematica.

El técnico origina, en cuento disefiador de artefactos, procesos u
organizaciones tiene ideas nuevas. No le basta con exprimir a la ciencia: Usa algo de
ciencia pero tiene que agregar investigacion € imaginacion.

EXOMORAL DE LA TECNICA

Desde el punto de vista ético, es interesante observar que la técnica tenga la
misma endomoral que la ciencia basica. Pero también esta sometida a lo que yo llamo
exomoral, es decir a exigencias sociales. Se da por supuesto que el técnico debe
ajustarse a la verdad, buscar la calidad y no engafiar a su cliente. Todas estas exigencias
figuran en los codigos de ética profesional.

Pero estos codigos son incompletos. En efecto, en una sociedad minimamente
justa el técnico tiene obligaciones adicionales. Hay ciertas restricciones sociales a las
que no esta sometido el cientifico basico, porque éste no cambia las cosas sino que se
limita a estudiarlas.

Imponerle restricciones al cientifico basico es lo mismo que limitar la
busqueda y difusion de la de verdad.

En resumen, la técnica y la ciencia se parecen en que ambas procuran la
verdad, pero se distinguen en que la técnica también procura ser util.
SEUDOCIENCIA Y SEUDOTECNICA

Asi como hay seudociencias hay seudotécnicas. La primera de éstas parece
haber sido la magia. Aunque suele afirmarse que la magia es la antecesora de la ciencia,

la verdad es que la magia es la antecesora de la técnica.



La psiquiatria biologica y otra seudotécnica muy difundida es la homeopatia.
COMETIDOS DE LA EPISTEMOLOGIA O FILOSOFIA DE LA CIENCIA Y
DE LA TECNICA.

El objeto referente es la totalidad de las ciencias y técnicas, tanto las ciencias
formales y facticas, basica y aplicadas. Estas tultimas abarcan no solamente a las
ingenierias y a las biotécnicas sino también a las disciplinas que yo llamo
sociotécnicas, tales como el derecho, la administracion de empresas y la
macroeconomia normativa.

Hace un siglo solia llamarsela critica de la ciencia. Consistia en analisis
criticos. A veces eran criticas al enfoque cientifico, y otras eran andlisis criticos de
conceptos o hipdtesis cientificas de interés filosofico.

ANALISIS DE CONCEPTOS BASICOS

Son ideas intuitivas o inexactas, que es preciso exactificar a fin de facilitar su
desarrollo.

Compete al epistemdlogo examinar criticamente ciertos resultados generales
de la ciencia y de la técnica. LA idea es que por un lado el epistemologo ayuda y, por el
otro, critica. Desde luego que para poder criticar algun resultado cientifico primero hay
que entenderlo para lo cual hay que empezar por estudiarlo. Por lo menos ésta es una
regla de honestidad intelectual.

CONSTRUCCION DE PUENTES ENTRE DISCIPLINAS

Otra tarea que puede emprender el epistemodlogo. Hay varios puentes entre
disciplinas. Uno de ellos es la matematica se encuentra en todas las disciplinas
cientificas, con una excepcion: la historia. Es verdad que ha habido intentos de
construir modelos matemadticos de ciertos procesos historicos. Pero creo que han
fracasado. Sin embargo, no estd excluida la posibilidad de matematizar algunas ideas
de la historia.

Otro puente importante es la filosofia cientifica, en particular el realismo
cientifico y el enfoque sistematico. El primero insta a someter las teorias cientificas y
técnicas a la prueba de los hechos. Y el sistemismo invita a considerar toda cosa como
un sistema o totalidad compleja, o como un componente actual o potencial de un

sistema.



EPISTEMOLOGIA DESCRIPTIVA Y NORMATIVA

La epistemologia descriptiva nos dice como y por qué avanza, se estanca o
retrocede el conocimiento. A veces hay que resignarse a describir sin explicar, al menos
por el momento. Después esta la epistemologia normativa. Por ejemplo, si uno examina
los modelos politolégicos que usan teoria de juegos, advierte que son excesivamente
simplista y, mas aun, apriorista.

La teoria de juegos es una teoria matematica formalmente inobjetable.

El epistemélogo también puede detectar contradicciones o incoherencias en
algunos sistemas. De modo, pues, que hay muchas tareas que el epistemodlogo
normativo puede cumplir. Algunas son puramente criticas o destructivas, si ustedes
prefieren; pero otras son constructivas.

Quien haga epistemologia descriptiva tendrd necesariamente que recurrir a la
psicologia del aprendizaje, de la invencion, de la imaginacion, etc. El epistemologo
puede, pues, intervenir en debates sobre la naturaleza y la utilizacion del conocimiento.
Pero desde luego no podra hacerlo eficazmente si no se entera de la psicologia de la
técnica, de la historia de la técnica, de la sociologia de la técnica, de la economia de la
técnica, etc.

RAMAS DE LA EPISTEMOLOGIA
1.- LOGICA DE LA CIENCIA

No de la ciencia experimental sino de la ciencia teodrica. Este es el estudio de
la estructura de teorias, y de como éstas se relacionan entre si.
2.- SEMANTICA DE CIENCIA

Ya me referi a uno de los problemas, el concepto de referencia.

También esta el concepto de sentido de un concepto es el conjunto de todas las
propiedades que caracterizan a ese concepto. Pero hay que exactificar esto: necesitamos
una teoria precisa, formulada con ayuda de la matematica. Convengamos en que le
sentido de una concepto definido es igual al conjunto de los conceptos que lo definen.

Otro concepto semantico tan importante como descuidado es el de verdad
parcial.

Ambos conceptos, los de verdad total y verdad aproximada, se usan tanto en la
matematica como en ciencias facticas y las técnicas. Hay aproximaciones sucesivas,

tanto en matematica como en ciencia técnica.



Una de éstas es el principio del camino 6ptimo, minimo o méaximo, en todo
caso extremal.

3.- GNOSEOLOGIA DE LA CIENCIA

La gnoseologia o teoria del conocimiento, tanto ordinario como especializado.

La gnoseologia normativa, o metodologia de la ciencia y de la técnica, es otro
componente de la epistemologia. La epistemologia normativa nos dice como proceder
para alcanzar la verdad. Pero, desde luego, un epistemdlogo no podra decirle a un
fisiblogo como debiéramos proceder.

Algunas proposiciones cientificas son confirmables, pero no refutables. Este es
el caso de los principios variacionales (o extremales) de la fisica y de la quimica
teorica.

Otro concepto metodolégico muy importante es el de indicador.

4.- ONTOLOGIA DE LA CIENCIA

La ontologia o metafisica de las ciencias y técnicas. Contrariamente a los
filésofos idealistas y marxistas, yo identifico la ontologia con la metafisica. Lo que
pasa es que la metafisica ha sido desacreditada debido a los malos metafisicos. Yo soy
metafisico, no solo fisico: la ontologia de la ciencia y la técnica se ocupan de ciertos
conceptos ontologicos, tales como de tiempo y de artefacto.

Hay conceptos ontoldgicos mucho maés basicos, tales como los de cosa y
propiedad de una cosa concreta.

Se necesita pues una teoria de las propiedades diferente de la teoria de los
predicados. Otro concepto ontoldgico que se presenta en todas las disciplinas que
estudian la realidad: el concepto general del proceso. También este concepto se
presenta en todas las ciencias y técnicas ya que todas ellas se ocupan de sistemas o de
componentes de tales.
5.-AXIOLOGIA Y ETICA DE LA CIENCIA.

Y ¢ética de la técnica. Estas disciplinas poco desarrolladas se ocupan, por
ejemplo, de las diferencias entre valor epistémico y valor social, y entre norma moral y
regla técnica. También se ocupan de los principios morales que rigen la busqueda de la
verdad o de la eficiencia.

Ciertas adquisiciones cientificas no tienen otro valor que el de enriquecer la

cultura. Otras en cambio tienen la posibilidad de ser utilizadas.



El concepto general de norma, sea moral, juridica o técnica es de gran interés
filosofico. La diferencia entre regla técnica y ley cientifica planeta un importante
problema epistemologico.

ALGUNAS CONTROVERSIAS DE ACTUALIDAD
PARADIGMA E INCONMENSURABILIDAD.

Algunas controversias epistemologicas de actualidad. Desde ya, la palabra
‘paradigma’ no fue inventada por Kuhn. Consta de un cierto cuerpo de conocimientos
ya admitidos, una hipotesis central, una problematica, un objetivo y una metddica.

Se creia que todo lo que existia eran cuerpos, entonces no se tenia nociéon de la
existencia de campos.

Otro ejemplo es el de teoria de eleccion racional, tan de moda en las ciencias
sociales. El tercer componente del concepto de paradigma es la problematica, o sea, el
conjunto de problemas abordables con ayuda del cuerpo de conocimientos y de la
hipdtesis central. El cuarto componente es el objetivo que en el caso de la ciencia
basica es la verdad, y en el de la técnica la eficacia. EL quinto y ultimo componente es
la metodica, o el conjunto de métodos necesarios para resolver los problemas dados con
ayuda de los conocimientos accesibles y con la finalidad dada.

Creia Kuhn en ciencias monoparadigmaticas. Esta tesis es falsa. Plante6 Kuhn
la inconmensurabilidad o incomparabilidad de dos o mas constructos (conceptos,
proposiciones y teorias) son inconmensurables si y solo si sus clases de referencia no se
solapa al menos parcialmente. Kuhn fracasd por no hacer uso de sus ideas filosoficas
precisas. No soélo fracaso, sino que dio lugar a una contrarrevolucion.
CONSTRUCTIVISMO

De moda entre ciertos pretendidos socidlogos de la ciencia, es la tesis de que
no hay hechos en si mismos. Segln esto, todos los hechos que estudian los cientificos
serian construidos por los cientificos mismos. Por ejemplo, afirman que la luna es un
objeto cultural y que las flores son creacion de la boténica.

RELATIVISMO

Si todo cuanto existe es construccion social o incluso es un texto, una

construccidon lingiiistica, entonces estd claro que todo es relativo al sujeto que

construye.



Si el relativismo fuera verdadero, habria una matematica hindd, y otra
musulmana; una matematica femenina y otra masculina, una matematica burguesa y
otra proletaria y asi sucesivamente. Obviamente eso es falso. Si damos un vistazo a la
geografia de la cultura vemos que la ciencia es universal: carece de nacionalidad, sexo
y clase social. Por supuesto, los cientificos tienen nacionalidad: son peruanos, daneses.
Y los cometidos de la ciencia aplicada en Pert no son exactamente los mismos que de
la ciencia aplicada en Dinamarca. Si todo fuera relativo al grupo social no habria
pruebas universales.

SOCIOLOGISMO

Esbozado por Kuhn y Feyerabend. Segun el sociologismo, toda proposicion
que se enuncie en ciencia, incluso en ciencias basicas, incluso en ciencias formales, en
matematica, tienen algun contenido social, y en particular politico.

PROBLEMATICA EPISTEMOLOGICA DE ACTUALIDAD EN
CIENCIAS NATURALES Y SOCIONATURALES
RELATIVIDAD FiSICA Y RELATIVISMO FILOSOFICO

Algunos de los problemas filoséficos suscitados por el nacimiento de la
relatividad restringida en 1905, y que todavia estan en discusion.

Uno de estos problemas es el de si la nueva fisica relativista constituyo una
revolucidn que arraso con la fisica newtoniana. La mecénica relativista no arraso con la
mecanica clasica sino que la modificd. Més aln, que la relatividad conservo una parte
muy importante de la fisica clasica, a saber, la electrodindmica. Entonces Einstein
formulé6 una nueva teoria, la mecanica relativista, que si es compatible con la
electrodindmica cudntica. La fisica relativista constituy6 un avance enorme, pero no fue
una revolucion al estilo de kuhn, porque no tird abajo la fisica clasica. El mismo
Einstein sostuvo que la relatividad era la culminacion de la fisica clasica no su
negacion.

OBJETIVOS Y SUBJETIVIDAD

Cuando naci6 la relatividad, inmediatamente aparecieron fildésofos
subjetivistas que trataron de explotarla para apoyar sus propias teorias. Habian
confundido sistema de referencia con sujeto u observador. No sabian que el concepto

de sistema de referencia se aplica tanto en mecanica cl'asica como en mecénica



relativista, porque no hay movimiento absoluto: todo movimiento es relativo a algiin
sistema de referencia.

Los subjetivistas no solo habian confundido sistema de referencia con sujeto u
observador. También creian que en fisica relativista los valores de todas las magnitudes
fisicas dependen del sistema de referencia. Pero no es asi: algunas magnitudes cambian
con el sistema de referencia y otras no. Hay variables fisicas cuyos valores son
relativos al sistema de referencia que se elija. En cambio hay otras variables que no son
relativas al sistema de referencia.

Es decir, hay invariantes y covariantes: éstos varian con el sistema de
referencia, los primeros no. Por lo tanto no es cierto que todo es relativo. La fisica
relativista es tan objetivista como la fisica clasica. No se ocupa de observadores, de
sujetos del conocimiento, sino de cosas fisicas tales como cuerpos y campos de fuerza.

Pasemos a una segunda tentativa de sustentar el subjetivismo en la ciencia.
Cuando nacio6 la mecanica cuéantica hacia 1925, el respaldo de muchos cientificos de la
época era el neopositivismo, particularmente en su variante operacionalista.

La mecénica cuantica, como se ve axiomatizandola, se ocupa de los objetos
fisicos, lo mismos que la mecanica relativista se ocupa de objetos fisicos, sea que se les
observe o no se les observe. No todos los cientificos obran de manera cientifica todo el
tiempo, aveces adoptan una actitud dogmatica y aveces estdn influidos por cierta
filosofia. El positivismo dice que mientras algo no sea observado no tenemos derecho
de decir que exista o que tenga tales o cuales propiedades. La mecénica cudntica vale
no solamente aqui en los laboratorios de fisica, vale también dentro de las estrellas, no
tiene nada que ver con la observacion.

CAUSALIDAD Y AZAR. DETERMINISMO E INDETERMINISMO.

Se dice muchas veces que la mecanica cuantica por ser basicamente
probabilistica, destruyod el causalismo, es decir, la doctrina segin la cual todo cuanto
acontece, acontece segin causas. Ya se sabia de antes de la mecéanica cuantica que
existe el azar objetivo, que hay algunos procesos que son aleatorios, de modo que hay
que describirlos mediante modelos o teorias probabilisticas.

En la mecanica cuantica se relacionan los conceptos de causalidad y de azar.
Entonces hay procesos que son aleatorios, pero eso no quiere decir que sean totalmente

acausales.



No podemos prescindir de las nociones de causa y efecto. Eso tiene una
consecuencia importante para el determinismo; el determinismo antes de la mecénica
clasica, solia identificarselo con el causalismo, entonces aquello que no era causal era
indeterminado o tal vez incluso milagroso. Ahora debemos incluir entre las pautas tipos
de leyes, las leyes causales, leyes probabilistas, leyes mixtas o tal vez otras. ;Cuales
son las dos condiciones para la vigencia del determinismo en el nuevo sentido? En un
sentido mas amplio son dos: primero legalidad, o sea, aceptar el principio segun el cual
acontece, acontece segun o conforme a leyes. Es un principio filos6fico, no es un
principio que podamos deducir de la ciencia. Luego el principio que yo llamo de
Lucrecio, porque lo enunci6é Lucrecio por primera vez en su inmortal poema De rerum
natura (Sobre la naturaleza de las cosas), principio segun el cual nada sale de la nada y
nada se convierte en nada. Es un principio universal de conservacion, que por supuesto
Heidegger nunca entendio.

Bueno, en todo caso, la leccion de todo esto es que la mecéanica cuantica no
derroca la causalidad, sino que limita su alcance, pero esa limitacion ya se conocia
desde antes, en realidad.

La quimica cuantica es una rama muy dificil, muy importante en la quimica,
tan dificil que pocos quimicos que son muy pocos los quimicos que hacen quimica
cuantica. Pero obviamente el futuro esta alli, el futuro de la quimica, de la quimica
teorica esta alli, y hay futuro, hay trabajo para muchos millones de quimicos.

No todo lo que hacen los cientificos es cientifico, los investigadores aveces
patinan, aveces inventan teorias que no son cientificas, ya lo vimos con las teorias del
estado estacionario en que se da, la actividad de la creacion de ex nihilo, a partir de la
nada. Hay otra teoria que viene ocupando a muchos fisicos tedricos desde hace casi
treinta anos, es la actividad de las cuerdas y de las supercuerdas, y a mi todo eso me
huele a seudociencia. Por un motivo muy sencillo: porque postula que el espacio-
tiempo tiene diez dimensiones, no cuatro sino diez.

CAOS: VERDAD O MITO.

Quiero advertirles, hay mucha propaganda, muchos escritos de divulgacion
periodistica sobre el caos, sobre la dinamica del caos, etc., pero nunca escriben
ecuaciones. Si uno no escribe una ecuacion, si no la resuelve, no la entiende, no puede

hablar con conocimiento de causa. En todo caso, las ecuaciones cadticas son cualquiere



cosa, menos cadticas. Cuando se dice que un cierto proceso €s un proceso caotico es
porque obedece a ecuaciones perfectamente determinadas, lo que ocurre es que no
tiene soluciones periodicas.

PROBLEMAS FILOSOFICOS SOBRESALIENTES EN BIOLOGIA Y
PSICOLOGIA.

ORIGEN DE LA VIDA

El desarrollo de toda ciencia plantea problemas epistemoldgicos. Algunos
problemas son a la vez cientificos y filoséficos, lo que refuta la tesis de que la ciencia 'y
la filosofia son disyuntas.

El problema del origen de la vida de la vida no solamente es un problema
cientifico y filoséfico sino también teoldgico.

Hay varias doctrina acerca de la naturaleza de la vida. La més antigua por
supuesto es el vitalismo. La vida consiste en un soplo vital que se agrega a un cuerpo y
que desaparece de ¢l cuando el organismo muere.

El vitalismo ya no tiene defensores dentro de la biologia, tampoco creo que
queden muchos dentro de la filosofia, salvo quizad dentro de los neotomistas. El Gltimo
vitalista notable en filosofia fue Henri Bergson.

El problema de la naturaleza de la vida, ha sido tomado muy en serio por los
bidlogos, pero todavia no conocemos las condiciones necesarias y suficientes para
dirimir si un sistema es vivo o no.

Después del vitalismo, en el orden histérico vino el mecanicismo. Segln éste,
los organismos no son sino mecanismos. Por lo tanto son descriptibles s6lo con la sola
ayuda de la mecanica.

El mecanicismo es inadecuado. Hace cuatro siglos su enfoque fue fructifero,
porque estimuld el estudio de ciertos procesos mecanicos que ocurren en el organismo.

El mecanicismo fue expandido el siglo pasado al fisico-quimismo, segin el
cual los organismos son sistemas fisico- quimicos.

Desde luego que sin procesos fisico-quimicos no habia vida. Pero las
funciones vitales no se limitan a los procesos de este tipo.

Mas recientemente se ha difundido el maquinismo, que en realidad fue propuesto por
primera vez por Descartes, quien dijo que los organismos infrahumanos son maquinas.

El maquinismo contemporaneo sostiene que los organismos son similares a las



computadoras, que funcionarian de acuerdo a programas heredados. En otras palabras,
todas las funciones vitales serian programadas.

El maquinismo es falso porque todas las maquinas son disefiadas por alguien. En
cambio, los organismos, son la excepcion de los disefiados recientemente por algunos
biotecnologos, no hemos sido disefados.

El maquinismo no funciona, el fisico-quimismo tampoco, y ain menos el
vitalismo. Yo creo que la adecuada es la que llamo materialismo emergentista y
sistémico. Este concibe a un ser vivo como un sistema material muy complejo que tiene
no solamente propiedades fisico-quimicas sino que también tiene propiedades
emergentes, o sea, propiedades de las que carecen sus componentes fisico-quimicas.
Por ejemplo, las propiedades de reproductibilidad, de ser parte de un proceso evolutivo.
La concepcion materialista emergentista y sistémica es mucho mas amplia que la
fisico-quimista, porque incluye la nocion bésica de emergencia, de aparicion de
sistemas nuevos, inéditos, originales, dotados de propiedades nuevas que no existian
antes.

Se supone habitualmente que la vida empez6 hace unos tres mil millones de
afios, y que comenzé en Canada. En las montanas de Canadé se han encontrado fosiles
de los organismos mas primitivos y antiguos. Desde luego, nosotros nos diferenciamos
bastante de esas bacterias. Sin embargo, ya estas bacterias estaban compuestas por
acidos nucleicos, los mismos que tenemos nosotros.

La evolucion no ha sido dirigida, sino que ha sido oportunista, en el sentido de

que ciertos componentes fisicos, quimicos o bioldgicos que desempefiaban ciertas
funciones en especies anteriores a las nuestras, ahora desempefian funciones diferentes.
Es decir ha habido una adaptacion o si ustedes quieren una readaptacion.
La nocién ontoldgica de emergencia no debe confundirse con la nocidon gnoseologica
de emergencia, que es la que utilizan casi todos los filosofos. Los holistas o los
intuicionistas que emergente es inexplicable. Pero en ciencia no se admite lo
inexplicable, sino lo inexplicado.

Para un sistemista, lo emergente es explicable en términos de las interacciones
de los componentes del sistema. No es inanalizable, no es inexplicable, no hay que

aceptarlo como viene. El hecho de la emergencia de una nueva propiedad, o de un



sistema dotado de una propiedad inédita, plantea el problema de explicar los
mecanismos, como aparecio es nueva propiedad o ese sistema dotado de esa propiedad.
LAS BIOESPECIES

El problema de la sistematica y los principios taxondmicos que la rigen. Como

clasificar los seres vivos es un problema desde la época de Aristételes o antes.
Toda la teoria filosofica que sostiene que todas las especies son individuos, y que ha
venido publicando en el curso de los ultimos treinta afios no solamente en revistas de
filosofia, es completamente inutil. No se basa en el conocimiento entre la relacion de
pertenencia a una clase y la relacion de parte a todo.

Como vimos hace un rato, un género es la unién de suma logica de sus
especies. La mayoria de los géneros son pluriespecificos, es decir constan de mas de
una especie.

Las especies de un mismo género son parientes mas o menos lejanas. Por
ejemplo, nosotros somos primos lejanos de los chimpancés. Esto quiere decir que
tenemos antecesores comunes, de modo que figuramos en el mismo arbol genealogico
o filogenia. Es decir, lo que une a las especies es su origen comun. Todas parten de un
mismo tronco. Segun la concepcion actual de la naturaleza de la vida, todos
descendemos de organismos primitivos de la misma especie fundadora.

QUE EVOLUCIONA

Cuando se piensa en la evolucion bioldgica, lo primero que se pregunta

alguien con mentalidad filosofica, es ;qué es lo que evoluciona?
Ustedes recuerdan el titulo de la gran obra de Darwin, publicada en 1856, El origen de
las especies. Todavia se habla hoy dia de la evolucion de las especies. Pero ;jpuede
evolucionar una especie? Si las especies conciben (correctamente) como colecciones,
es evidente que no pueden evolucionar. Las colecciones de organismos no evolucionan,
aunque vayan cambiando sus miembros.

Entonces, ;qué es lo que evoluciona? Una primera respuesta es que lo que
evoluciona son las biopoblaciones, o sea, los sistemas de organismo de una misma
especie que estan en relacion los unos con los otros.

Si una biopoblacion permanece completamente aislada durante mucho tiempo, va a dar
lugar a una poblacién bastante diferente, cuyos miembros van a pertenecer a una

especie diferente o se van extinguir.



La idea de que la poblacion es lo que evoluciona tiene algo de verdad.

La especiacion, sin la cual no hay evolucion, arranca en el curso del desarrollo
individual. De vez en cuando emergen un organismo que por, alguna mutacion o por
algiin accidente en el proceso morfogenético, tiene caracteristicas de las que carecen
los organismos paternos.

La evolucion biologica es propulsada por tres motores: cambios genéticos
(mutaciones y cruzamientos), accidentes en el desarrollo y seleccion natural. Esto
acopla el desarrollo individual con la transformacion de las poblaciones. Y nos permite
hablar de la evolucion de las biopoblaciones por via de cambios en los nuevos
individuos que se incorporan a ellas.

Esta es, en resumen, la hipotesis que Mahner y yo proponemos en nuestro
libro. La proponemos de manera tentativa. No estamos del todo convencidos de que sea
verdadera, pero creemos que es superior a la explicacion estdndar, que exagera la
contribuciéon de la seleccion natural. No se olvide que la seleccion natural es
destructiva, mientras que la especiacion -que es el nicleo de la evolucion- es
constructiva.

Es verdad que hay analogia, parcial y superficial entre un lenguaje y un
“codigo genético”. Por consiguiente, a primera vista la tarea de descifrar un codigo
genético se parece un poco a la tarea de descifrar una lengua perdida. La estrategia de
investigacion reduccionista radical supone que, para entender un sistema complejo tal
como a un organismo, es necesario y suficiente averiguar cudles son sus componentes.
Por eso es que algunos, bidlogos moleculares sostienen que basta descifrar el genoma
humano para averiguar que es el ser humano.

“Biologia molecular” es una contradiccion en los términos, porque las
moléculas no viven. Otra cosa es hablar del estudio de las moléculas y reacciones
moleculares caracteristicas de los seres vivos.

El efecto negativo del reduccionismo molecular en biologia es que ha
hambreado a las demds ramas de la biologia organismica, la ecologia, la biologia
evolutiva y la sistematica.

EL PROBLEMA MENTE-CEREBRO
En los tiempos antiguos este problema se formulaba asi: ;qué es el alma? Hoy

dia se lo llama el problema mente-cerebro.



Hay varias escuelas. Se las puede agrupar en dos grandes familias heterogéneas:
monismo y dualismo. Segtin el monismo, hay una sola sustancia; segin el dualismo hay
dos.

Pero hay varios tipos de monismo. Uno de ellos, el idealista, que todo es
mental o espiritual. Ejemplos modernos: Berkeley , Fichte, Schelling y Hegel. Otro
monismo sostiene que nada es espiritual, que todo es material en el sentido mas tosco
de la palabra. Segin esto no habria funciones mentales. Este es el llamado materialismo
eliminativo. Por ejemplo, el fundador del conductismo, Watson.

Una tercera solucion logicamente posible es la tesis segin la cual el cuerpo
genera de alguna manera su espiritu. Este seria parecido a la evaporacion.

Finalmente hay una cuarta variedad de monismo: el materialismo emergentista. Uno de
los primeros propulsores de este punto de vista fue Ramén y Cajal, quien sostuvo que
pensamos y sentimos con el cerebro.

En cuanto al dualismo psico-neural, se presenta en cinco variedades, segin
Wittgenstein, la mente y el cuerpo no tienen nada que ver el uno con el otro.

Una doctrina mas interesante es la Leibniz, del paralelismo psicofisico o la armonia
preestablecida. Segun ella, todo proceso mental va acompafiada de un proceso
sincrénico, sin que hubiera interaccion alguna entre ambos. Esta opinion fue
compartida por el joven Freud. El Dualismo cartesiano es diferente: afirma que, aunque
el alma o “cosa pensante” es una sustancia diferente de la materia o “cosa extensa”,
ambas interactuan. O sea, lo mental actuaria sobre lo corporal y viceversa. Después esta
el platonismo o animismo, segun la cual lo mental dirige y controla a lo corporal.
El Freud maduro, o sea, el padre del psicoandlisis, no era partidario del paralelismo
psicofisico sino del interaccionismo.

PROBLEMATICA EPISTEMOLOGICA DE ACTUALIDAD EN LAS

CIENCIAS Y TECNICAS SOCIALES

LAS FALSAS DICOTOMIAS: CIENCIA NATURAL, CIENCIA SOCIAL.

Algunos problemas que suscita el estudio de lo social, quiero referirme a una
polémica que data de hace un siglo, y la propuesta de la escuela historico-cultural de
Dilthey, Rickert,Windelband, Weber y otros. Segun ellos, los estudios sociales son

radicalmente diferentes de los estudios de la naturaleza. ;Por qué? Porque lo social



seria de naturaleza espiritual, y lo espiritual no seria estudiable cientificamente. Esto lo
aprendieron de Kant.

Esta presunta dicotomia entre las ciencias naturales y las ciencias sociales es
radicalmente falsa, porque hay ciencias mixtas. Estas son las ciencias biosociales: la
psicologia, la antropologia, la demografia, la epidemiologia, la geografia, la
bioeconomia, la lingiiistica y varias otras.

Por ejemplo, la lingiiistica es una ciencia biosocial compuesta de varias ramas.
La psicolingiiisticas se ocupa de estudiar como generamos y entendemos expresiones
lingtiisticas. La sociolingiiistica estudia la manera en que el contexto social influye
sobre los hablantes, y de esta manera sobre la lengua.

Hay entonces disciplinas que figuran en la interseccion de las ciencias sociales
con la ciencias naturales. Hay ciencias que son especificamente sociales, tales como la
sociologia, la economia, la politologia y la historia.

En cambio, otras son hibridas. De modo, pues que la célebre dicotomia ciencia
natural/ciencia social es falsa.

El motivo por el cual los neokantianos sostuvieron que habia una dicotomia
entre las ciencias naturales y las ciencias sociales, debe, pues, ser falso.

Entonces, la perspectiva idealista, o si ustedes prefieren la filosofia idealista
que heredaron los neokantianos, les hizo cometer ese error.

En todo caso, la polémica prosigue, porque hay personas que ain no se han
dado por enteradas de la existencia de estas ciencias mixtas. Entre ellos estan los
hermenéuticos. A ellos me voy a referir con algin detalle dentro de un rato.

Otra de las tesis de la escuela neokantiana es que, en tanto que las ciencias
naturales procuran encontrar leyes, las ciencias llamadas culturales, o ciencias del
espiritu, la economia, la politologia, la sicologia y la historia deben solamente describir
sucesos individuales y procurar “comprenderlos” o encontrar su “significado”. Esa tesis
fue ceptada por socidlogos muy importantes, tales como Georg Simmel y Max Weber.

Todo esto significa que las ciencias sociales serdan reductibles a las ciencias
naturales. El método general y los postulados filosoficos generales son los mismos,
pero la sustancia es distinta y por lo tanto los métodos especiales deben ser distintos.

Si fuera cierto que las ciencias sociales son reductibles a la biologia, en todas

partes habria solamente un orden o estructura social. Y en todas las ciencias sociales se



buscan o utilizan regularidades o pautas. Los cientificos sociales, al igual que los
naturales, procuran regularidades asi como también describen hechos singularidades.

Una regularidad importante que nunca se menciona explicitamente en ésta:
cada uno de nosotros y nace y se cria dentro de algliin sistema social. No hacemos ni
nos criamos como atomos aislados del resto del mundo.

Todos somos diferentes, pero hay ciertas regularidades en el desarrollo
humano en el desarrollo personal. Una de las grandes diferencias entre lo social y lo
natural es que los seres humanos tenemos ciertas propiedades de las que carecen las
estrellas y otros objetos naturales.

Hay entonces diferencias importantes entre los seres humanos y demads cosas.
Pero esas diferencias no eliminan similitudes, tanto las estrellas como nosotros mismos
estamos compuestos por atomos, somos sistemas fisicos ademds de ser sistemas
quimicos y sistemas bioldgicos, y de pertenecer a sistemas sociales. Pero tenemos algo
en comun: cosas concretas. Un ser humano no es un paquete de ideas y emociones sino
un animal cultural, un animal con historia y un animal social capaz de modificar en
cierto modo su propia vida, de orientar su propia vida y modificar, sobre todo, de
“jorobar” al pr6jimo unas veces, y de ayudarlo otras. Este es el momento de examinar
la presunta dicotomia entre necesitariamos por un lado, y voluntarismo por el otro.

Las decisiones que tomamos pueden y deben ser racionales en el sentido, de
que deben ser compatibles con aquello que sabemos. Esto lo saben el buen técnico, el
buen empresario y el buen estadista.

POSITIVISMO, CIENTIFICISMO.

Examinemos ahora las concepciones positivista y cientificista del
conocimiento, que son a menudo confundidas. El positivismo en sentido estricto,
historico formulado por Comte, y mucho antes por Hume. Comte cambi6 el nombre de
empirismo y llamé positivismo.

El Positivista se atiene a los datos de los sentidos y, por tanto, desconfia de
toda teoria. Si fuera por la filosofia positivista, hoy no tendriamos teorias atdmicas, no
tendriamos teorias de campos, nada de eso. Recordemos el caso Ernst Mach, mal
filosofo y notable cientifico.

Aunque los positivista siempre han dicho amar a la ciencia, creo que ha sido

un amor no correspondido. Es positivista quien sostiene que solamente hay fendmenos,



0 sea, apariencias; o quien, como Kant, asegura que soélo podemos conocer los
fendmenos.

Seglin el fenomenismo, no debemos intentar explicar o describir las cosas tales
como son en realidad, sino que debemos atenernos a los fenémenos, a las apariencias.

El positivismo consecuente, coherente, es fenomenista y por lo tanto
subjetivista al menos a medias; no es objetivista, no es realista.

El cientificismo goza de mala reputacion en América Latina. El cientificismo
segun la cual todo lo estudiable puede estudiarse cientificamente. Aun cuando tal
estudio no constituya una ciencia, puede utilizar el método cientifico y algunos
conocimientos cientificos.

La mayor parte de nuestros conocimientos no son cientificos, sino
conocimientos ordinarios.

Podemos conocer, de hecho conocemos muchisimas cosas sin necesidad de
hacer ninguna investigacion cientifica.

TRES VISIONES DE LA SOCIEDAD: INDIVIDUALISTA,
COLECTIVISTA (HOLISTA) Y SISTEMICA.

Segun los individualistas, una sociedad no es mas que una coleccién de
individuos. Esta es una concepcion elaborada por Hobbes, Locke; Smith, Mill,
Torqueville, los microeconomistas neoclasicos y, en nuestros dias, los tedricos de la
eleccion racional. Es también el punto de vista de Weber. También es la postura qye
han adoptado los protestantes, los utilitaristas y los tedricos del liberalismo politico.

Los Holistas dicen, en cambio, que la sociedad es un todo inalcanzable, que no
se puede entender si se la descompone o analiza en partes y en las relaciones entre las
partes. Esta es la postura de los catolicos e islamistas, asi como de los totalitarios, tanto
de izquierda como de derecha. En particular, tanto Hegel como Comte y Marx
defendieron el holismo.

Marx afirm6 que las ideas son creaciones de la sociedad en su conjunto.

Los sistemistas, entre quienes me cuento, sostienen que los individuos, las
personas, son miembros de sistemas sociales, los que se caracterizan por poseer
propiedades supraindividuales, tales como la eficiencia (o ineficiencia), la estabilidad

(o inestabilidad) y la estructura social.



A diferencia de los totalistas, los sistemistas consideran que los sistemas no
pueden entenderse a menos que se los analice en sus componentes individuales.

Todo sistema tiene propiedades que no tienen los individuos que los
componen; en cambio, carecen de propiedades individuales tales como el
temperamento y la originalidad.

El sistema como totalidad consume cierta energia que no es igual a la suma de
los consumos individuales.

El componente ético del individualismo es la tesis de que los interese
individuales tienen prioridad sobre otro interés.

Los holistas sostienen, por el contrario, que el Unico interés legitimo es el
interés de la totalidad. En vista de esto, no es de extraiar que el totalitarismo se inspire
en el holismo.

El sistemismo sostiene que los sistemas sociales no son opacos al analisis: que
son analizables y que es posible en principio por lo menos, describir y explicar el
desarrollo, los cambios sociales, estudiando como va cambiando el sistema social en
cuestion.

Creo que puede haber libertad siempre que hay igualdad.

TENDENCIAS ACTUALES EN ESTUDIOS SOCIALES.
ORIENTACION CIENTIFICA Y ORIENTACION HUMANISTICA (O
LITERARIA)

El mecanismo es siempre un proceso, no €s una cosa concreta.

La busqueda de mecanismos es muy importante, y quien busque mecanismos
tiene que renunciar a la filosofia descriptivista o positivista que se niega precisamente a
reconocer la existencia de mecanismos, porque los mecanismos, porque los
mecanismos son invisibles. Pero no por ello son inescrutables, siempre que nos
propongamos buscarlos y que empleemos los medios conceptuales y empiricos
adecuados. En las ciencias sociales ha habido muy poca investigacion de mecanismo.

Los mecanismos, naturalmente, no tiene por qué ser mecanismos. La mayor
parte de los mecanismos fisicos no son mecanicos. Tampoco lo son los mecanismo
sociales. Por lo tanto una explicacion en términos de mecanismo no se puede llamar

mecaniscista o mecéanica. Yo la llamo explicacién mecanismica, no mecanistica.



A las explicaciones mecanismicas se oponen no solamente los descriptivistas,
enemigos de toda explicacion. También se oponen los hermenéuticos, quienes no hacen
sino describir lo que creen que le pasa al individuo. No hay ciencias sociales sin
estadisticas.

Hay que tener mucho cuidado con las estadisticas sociales porque hay muchas
trampas.

En general, uno no puede medir algo sino se sabe bien que ha de medir. Lo
que acabo de decir es que contrario a la prescripcion operacionalista o positivista,
segun la cual primero se mide y después se piensa qué representara eso que se mide.

DOS ORIENTACIONES TRADICIONALES EN LOS ESTUDIOS
SOCIALES

El primero es intentar hacer una ciencia social propiamente dicha. Fue
Aristoteles, inauguro, que sepamos, la politologia. Para €l la ciencia social es una sola.
Tiene distintas ramas, pero estan todas unidas, porque todas las ciencias sociales
estudian una sola cosa, la sociedad.

Como ustedes saben, la tesis ontologica de la hermenéutica es que todo lo
social es un texto o algo similar a un texto.

Si quiere hacer ciencia social auténtica tiene que estudiar hechos sociales.
Textos si, por supuesto: tenemos que leer articulos, informes, estadisticas, libros, etc.
Pero el que hace ciencias sociales tiene que estudiar sistemas sociales concretos, no
palabras.

BREVE REFERENCIA AL MARXISMO

Empiezo por dejar constancia de mi gran admiracién por Marx y Engels.
Fueron pensadores poderosos y originales, a quienes ningun -cientifico social
contemporaneo puede ignorar. Por ejemplo, Engels fue uno de los primeros sociélogos
empiricos. En 1843, a los 23 afios de edad, escribi6 un estudio detallado sobre la
situacion de las clases trabajadoras en Inglaterra.

Marx y Engels hicieron ciencia social muy importante y de avanzada hace
150 afios. En tiempos de Marx y Engel no existian, al menos en forma aguda, los
problemas de la contaminacion del ambiente, de la sobrepoblacion, ni de los
monopolios, con sola excepcion de la compafiia britdnica de las Indias Orientales.

Tampoco habia informatica ni armamento nuclear. Nuestras sociedades son bastante



diferentes. El marxismo es un sistema muy complejo que es, o al menos eso fue,
cientifico en particular los estudios econdmicos y de historia de la economia. Tiene una
parte valida, que es el materialismo.

El marxismo tiene ademas un componente ideologico, o sea, un sistema de
juicios de valor y de propuestas. Marx conocia la diferencia entre ideologia y ciencia, y
pocas veces las confundid. Pero no se puede decir lo mismo de los paleomarxistas o
marxistas fosiles, que no hacen investigacion cientifica. A diferencia de Marx y Engels,
que si hicieron investigacion cientifica. Hace Falta un equipo de gente que haga con el
marxismo lo mismo que quiso hacer Benedetto Crose con el hegelianismo.

CUANTIFICACION Y SEUDOCUANTIFICACION

La cuantificacién, cuando es seria, es un componente de cualquier que se
ocupe de hechos. La cuantificacion es necesaria, pero no hay que incurrir en lo que yo
llamo seudocuantificacion. Ojo con la seudocuantificacion. No todas las féormulas no
tienen sentido. Y es aqui que el filosofo exacto, entremetido y malicioso, puede ser util
a la ciencia.

En todas las teorias de eleccion racional, hay dos conceptos, los de utilidad
subjetiva y probabilidad subjetiva, que habitualmente no se definen. Esos tedricos
escriben montones de “formulitas” seudoexactas.

Es muy importante distinguir entre la probabilidad de un hecho aleatorio y la
plausibilidad que nosotros le asignamos a ese hecho: esta es una apreciacion puramente
sibjetiva, que puede cambiar con el estado de animo.

En resumen, las teorias de eleccion racional carecen de fundamento tanto
conceptual como empirico. Las teorias cientificas deben ser conceptualmente
inobjetables y deben tenr un fundamento empirico, porque de lo contrario no puede
afirmarse que sean verdaderas, o sea, adecuadas a la realidad: ninguna de esas dos
condiciones las cumple, ninguna de las teorias de la eleccion racional.

REFERENCIA A LA MICROECONOMIA

La microeconomia clasica no se caracteriza por su ajuste a la realidad. La raiz
filosofica de esta falla es que la teoria supone individualismo ontolégico y
metodologico. Supone que una economia no es nada mas que un agregado de agentes
de mercado. No tiene en cuenta que la economia no es lo mismo que el mercado. La

economia es un sistema compuesto de subsistemas, y el mercado es simplemente el



lugar. En el mercado vemos un solo tipo de interaccion social: el intercambio, la
transaccion comercial. Tampoco figuran en esta teoria el concepto de tipo de
organizacion de la empresa ni la tecnologia que emplea.

Sin embargo, sabemos perfectamente que si tomamos dos empresas, en las que
se ha metido la misma cantidad de capital y el mismo niimero de trabajadores, pero
una estd bien administrada y la otra no, a una le va ir bien y a la otra mal. ;A qué se
debe? Tiene organizaciones diferentes.

La microeconomia esta atrasada, entre otras cosas, porque se ha ido aislando
de la sociologia. Hay que hacer la sociologia. Hay que hacer la sociologia de la
empresa si se quiere entender lo que es una empresa. Lo mismo vale para un hospital,
una escuela, un ejército, y cualquier otro sistema social.

Las teorias microecondmicas ignoran que toda actividad microeconomica, tal
como una prestacion de servicios o una venta, se da dentro de un contexto
macroecondmico.

Esta afirmacion dogmatica de que todos los mercados estan en equilibrio es
una manera de justificar la desocupacion, diciendo: usted estd desocupado porque
quiere. En conclusion, la teoria de las expectativas racionales no es solamente falsa,
sino también inmoral.

LA HISTORIA

La ciencia historica o historiografia, que tanto interesa a los peruanos y en
general a los latinos, sean franceses, italianos o hispanicos, es una de las mas viejas:
nacio hace 24 siglos con Herodoto y, mas particularmente, con Tucidides. Sin embargo,
todavia hay discusiones, sobre filosofia de la historia, que parecen bizantinas.

Un primer problema que enfrenta el que hace filosofia de la historia: es el de la
objetividad de la historiografia.

Hay tantos motores de la historia como subsistemas tiene la sociedad. El
bioldgico, el econdémico, el politico y el cultural. Todos ellos estan enlazados si, de
modo que todo cambio importante en uno de ellos induce en los demas.

Si uno de ellos falla también fallan los otros tres. Mas atn, en realidad hay un
quinto motor, pero es exterior a la sociedad: el entorno natural. El historiador que
procura la verdad, adopta casi tadcitamente el enfoque sistémico: estudia el supersistema

constituido por los cuatro subsistemas mencionados, e inmerso en la naturaleza.



UNIVERSIDAD TRADICIONAL Y UNIVERSIDAD MODERNA
VICIOS DE LA ENSENANZA TRADICIONAL

Mi padre, médico, socidlogo, escritor y politico, fue profesor de biologia en la
escuela secundaria. Solia contar cudl era su método.

Voy a empezar refiriéndome a algunos vicios radicales que hemos heredado
en los paises latinoamericanos. Todavia estamos con un pie en la Colonia, todavia
sufrimos el autoritarismo lleva al dogmatismo, el dogmatismo al librismo y el librismo
al memorismo.

El dogma se encuentra en libros de texto, de modo que hay que aprenderlos,
hay que memorizarlos. ;Donde estan los talleres? ;Donde estan los laboratorios? No
los hay. ;Donde estan los debates para aprender a pensar por cuenta propia, para
aprender a discutir, para aprender las reglas de juego intelectual? Nada de esto existe en
nuestras escuelas autoritarias.

Debiéramos cambiar radicalmente todo esto, debemos fomentar el debate, lo
que siempre es posible, ain en la escuela primaria. Es posible lanzar en clase una
opinion cualquiera que suscite interés, asi como la contraria, e invitar a los estudiantes
a sostener una u otra.

(A cuantos debates han asistido ustedes en la escuela primaria, secundaria, o
incluso la universidad? Yo no recuerdo ninguno.

El debate hay que hacerlo incluso en clases de matematica, fisica, quimica y
biologia. Hay que preguntar: ;estara bien?, ;estard mal?

Hay que fomentar la actitud critica, pero no hay que criticar por criticar ni
criticar sin fundamento. El que no busque la verdad no tiene lugar en la universidad.

Que la verdad no siempre sea exacta y completa, y por lo tanto definitiva, de
acuerdo. Para eso estamos para corregir, para mejorar lo que no han ensefiado nuestros
maestros. Pero si no hay empefio en la busqueda de la verdad, de la coherencia y de la
caridad, no hay faena universitaria.

Los efectos de la educacion dogmaticas que hemos sufrido todos, no
solamente en las materias humanisticas, sino también en las asignaturas cientificas, son
desastrosos. Nos han informado pero no nos han formado.

La ciencia en la época moderna, a partir del siglo XVII, no se consistio en

repetir, sino en cuestionar y enriquecer el saber. Hay que fomentar que los estudiantes



hagan conjeturas, que busquen pruebas, que hagan criticas. Para todo esto hay que
extremar la claridad. Recuerdo como sufri aprendiendo matemadtica en la escuela
secundaria a diferencia  de la wuniversidad, que fue un viaje delicioso de
redescubrimiento.

A los chicos se les puede dar algunas nociones filosoficas, incluso filosofia de
la matematica, que les van a interesar. Los chicos tienen un interés natural e
insospechado por la filosofia.

Otra cosa que suelo hacer en mis cursos es lanzar una tesis cualquiera e
inmediatamente después formular la tesis contraria, invitando a aquellos que se
interesen por discutir se enfrenten con los que sostienen la opinion opuesta.

PROFESIONALIZACION

Hay que aprender bien una especialidad. No hay que improvisarlo todo, como
suele hacerse en nuestros paises. Los conocimientos especializados que uno aprende en
la universidad suelen encontrarse en textos escritos por lo menos 10 afios antes.

Incluso lo que acaba de publicarse en una revista de especializada en 1996
podra haber envejecido el 2002. Para ese entonces pueden haber desaparecido ciertas
ramas de la técnica y aparecido otras nuevas. Hay que reciclarse permanentemente.

Hay que facilitar el aprendizaje, derribando cercas artificiales y premiando a
los que se reciclan. Hay que recordar que el aprendizaje, comienza al nacer y no
debiera terminar una vez que el aprendiz, alcanz6 el grado de bachiller, de magister o
de doctor. Aprender de por vida debiera de ser un derecho y un deber.

En una sociedad en la que el conocimiento adquiere cada vez mas importancia,
ese alimento cultural es necesario para sobrevivir. Por esto el derecho al aprendizaje de
por vida debiera ser reconocido como un derecho humano.

PUENTES ENTRE LAS CIENCIAS

Las disciplinas han sido separadas en forma artificial. Se hace mucho hincapié
en la especializacion, en que la ingenieria no es lo mismo que la medicina, que la
medicina veterinaria, la que a su vez es diferente de la contabilidad, etc. Todo es cierto
pero también hay similitudes entre todas las ramas del conocimiento y sobre todo en las
ramas de la ignorancia.

El filosofo tiene la posibilidad y la responsabilidad de recordar los distintos

puentes por los cuales se pueden transitar de una disciplina a otra. Permitanme un



ejemplo: yo me formé como fisico tedrico. Esto me facilitd leer literatura en sociologia
matematica, economia, matematica, psicologia matematica y biologia matematica. La
matematica es la misma: lo que cambia es la interpretacion de las férmulas en términos
facticos.

Otro puente entre los distintos campos del conocimiento es el enfoque
sistémico. La matematica y el enfoque sistémico son importantes para desarrollar o
dominar una especialidad cualquiera.

Anteriormente mencioné la matemadtica como herramienta conceptual y puente
entre disciplinas. Podria haber mencionado que la légica, a su vez es la parte mas
universal de la matematica, puesto que se utiliza en todas las ramas de la matematica.

Por ese motivo propondria que la logica se ensefie en primer lugar en la
escuela secundaria. Habria que introducir la l6gica de predicados en las universidades,
ya en primer afio hay ciertas asignaturas que debieran ser comunes a todas las
especialidades, a todos los campos; una de 16gica matematica.

Otra podria ser la matematica finita, es decir, la matematica que se puede
hacer sin utilizar la nocién de limite. Esta incluye, entre otras, la teoria de grafos, que
necesita cualquiera que estudie redes sociales, hay que incluir nociones de algebra
abstracta, por ejemplo, de teoria de grupos y célculo vectorial. Finalmente, incluir
también nociones de probabilidad y estadisticas, ya que el azar y las estadisticas estan
en todas partes.

La desercion escolar es una de las plagas de las escuelas primarias,
secundarias y universitarias en América Latina. En algunos de los casos el motivo de la
desercion es la falta de recursos, pero en otros es la falta de vocacion o de competencia.
Ahora bien, nada se puede ensefar bien a menos que haya talleres, laboratorios y
trabajos practicos. No usar la catedra universitaria como complemento de la actividad
profesional.

CARACTERISTICAS DE LA ENSENANZA MODERNA,
LABORATORIOS, TALLERES

Debiéramos ensayar hacer universidades a dos velocidades. Las Universidades
de baja velocidad son tradicionales: de masas y centradas en la ensefanza. Las
universidades de alta velocidad son modernas: de elite intelectual, no social, y

centradas en la investigacion. Debiéramos hacerlo porque todo el mundo debiera tener



acceso al conocimiento, pero no todos pueden descubrir o inventar conocimientos
nuevos.

Las nuevas universidades modernas estan provista de talleres, laboratorios y
bibliotecas bien equipados. Los talleres son manejados por contramaestres capaces de
ensefiar a los alumnos a manejar maquinas. Y los laboratorios estan a cargo no sélo de
profesores, sino también estudiantes de post grado y de investigadores post doctorales,
que ayuden en las practicas, ademés de investigar bajo la supervision de profesores. En
Latinoamérica no se conoce esta categoria intermedia entre el estudiante de post grado
y el profesor, que es el postdoctoral fellow, o simplemente postdoc.

La clase magistral es una de las caracteristicas de la escuela autoritaria. Uno
de los efectos de este método medieval es el memorismo. Otro efecto es que todos los
estudiantes estudian por apuntes, en lugar de aprender de libros y revistas. El apunte
debiera servir solamente para complementar, para anotar una que otra observacion, una
que otra dificultad. Las herramientas basicas de trabajo son el libros de texto y la
revista. Hay que estimular a que los alumnos lean libros de texto en inglés y articulos
de revistas especializadas desde temprano.

Creo que los estudiantes tendrian que tomar un poco mas de iniciativa, si les
parece que la universidad no les da todo lo que buscan, pues busquenlo por su cuenta,
arreglénselas de alguna manera. Pero, desde luego, para que esto funcione con
eficiencia, conviene que cuenten con la guia de algunos profesores.

INFORMACION Y CONOCIMIENTO

Hay una confusion muy corriente: la que existe entre informacion y
conocimiento. Todo el mundo dice, y con razon, que estamos pasando por una
revolucion informatica.

No es extrafio que la mayoria de gente sea, como dije, tecnéfila o tecndfoba.
Esto vale en particular para la informatica, sin reparar que es de doble filo.

Otro error es confundir informacidon o mensaje con conocimiento. La creacion
de algunos conocimientos requiere el uso de computadora, otros no. Las computadoras
se han vuelto imprescindibles.

De aqui, no se sigue que las computadoras pueden reemplazar a los cerebros.

Las computadoras no son originales, no son creadoras. Las computadoras usan



correlatos fisicos de ideas, pero no tienen ideas propias, ni quisiéramos tampoco que las
tuvieran.

Las computadoras son disefiadas para servirnos, no para sustituirnos.

Una computadora no plantea nuevos problemas.

Los conocimientos, sean técnicos, cientificos o humanisticos, avanzan no
solamente resolviendo problemas, sino también encontrando problemas nuevos.

En algunas escuelas privadas en América Latina han exagerado el uso de las
computadoras. Esto no resuelve el problema de un escuela rural, donde lo que falta son
maestros decorosamente pagados, estudiantes que hayan desayunado; donde faltan
cuadernos, lapices y pizarras. Donde no hay talleres, donde nunca se oy6 hablar de un
laboratorio, donde no hay libros.

La computadora no puede reemplazar nada de esto. Una operacion de
computacion no reemplaza un experimento ni un debate.

La computadora no puede reemplazar ni las operaciones de laboratorio, ni las
operaciones mentales originales.

Lo que se puede hace con la computadora es agilizar un experimento.

PROBLEMAS DE ORGANIZACION UNIVERSITARIA

Antes de emprender la tarea de organizar o de reorganizar una universidad, en
particular antes de emprender la tarea de reformarla o de ponerla al dia o0 modernizarla,
debemos tener bien en claro qué es una universidad.

Lo que es especifico en una universidad son solamente dos funciones, una es
buscar y tratar de encontrar conocimientos, otra es difundirlo a nivel superior.

Algo que no debiera hacerse en la universidad: la politica, que debiera hacerse
fuera de la universidad, en la calle, en los partidos politicos, en los clubes politicos.
Debe estudiar el proceso politico de manera cientifica, hacer ciencia politica en lo
posible, aunque no aislada de la sociologia, ni de la economia ni de la historia.

Naturalmente es mucho mas fécil hacer politica en la universidad que fuera de
ella. El deber especifico del estudiante universitario es estudiar. No creo que sea un
derecho humano el asistir a universidades en paises donde no todos pueden estudiar en
escuelas escuelas primarias y secundarias.

No puede cursarse adecuadamente estudios universitarios si se ha asistido a

malas escuelas primarias y secundarias.



Los estudiantes de la universidad deben contribuir a la educacion popular.
Deben devolverle al pueblo parte de lo que ése ha invertido en educacion publica.

En nuestros paises asistir a la universidad no es un derecho sino un privilegio.
Y este privilegio hay que ganarselo. La universidad deberia ser un lugar de elites
culturales. Debiera reunir a la aristocracia intelectual, profesional, artistica del pais. Por
supuesto que debiera facilitarse el ingreso a la universidad dando becas a quienes no
pueden pagarse sus estudios. Pero lo que puedan deban pagar.

Creo que no debiera ensefarse asignaturas de nivel secundario, como son las
lenguas, ni doctrinas fosiles, tales como la alquimia, excepto en cursos de historia.

Deben haber filtros: hay que filtrar la basura cultural. Los consejos
académicos de las universidades con su cuerpo docente establece qué es lo que pueden
ensefiar y qué es lo que no debe ensefiarse. Debe haber completa libertad de ensefianza
e investigacion. El docente a cargo de cursos ultraespecializados tiene que dar pruebas
de competencias en la materia. No basta aseverar que ha leido: hay que cerciorarse de
que ha publicado sobre el tema en alguna revista especializada reconocida como seria.

En una universidad no se puede dejar de ensefiar cosas basicas, tale como el
calculo infinitesimal. Pero también es destacable que se ensefie temas que contribuyen
a la cultura general del estudiante para su apertura intelectual.

MERITOS Y FALLAS DE LA REFORMA UNIVERSITARIA DE 1918

Renovo los estudios universitarios y, en particular, culmind el proceso de
secularizacion. Pero la universidad sigui6 siendo esencialmente una fabrica de
diplomas profesionales. No hubo conciencia de que la reforma universitaria debiera ser
permanente.

Una universidad que no se reforma en forma permanente no es universidad
porque los conocimientos van avanzando de forma permanente, tanto los técnicos como
los de ingenieria, como los de humanidades.

La universidad tiene que estar siempre al dia.

El docente reciclarse constantemente. Ensefar a aprender, para ensefiar que la
actitud exploratoria, la actitud de la persona que busca la novedad, es la actitud

correcta. Hay que renovarse para superarse.



DEDICACION PARCIAL Y DEDICACION EXCLUSIVA DE
DOCENTES Y ESTUDIANTES

Para lograr una reforma a fondo de la universidad, una condicién necesaria
que apenas se cumple en la universidad latinoamericana: la dedicacién exclusiva de
profesores y estudiantes.

El profesor sin dedicacion exclusiva no tiene tiempo para investigar. Por
consiguiente su bagaje de conocimientos envejece, y se convierte en una figura
anacronica que no inspira respeto a los buenos estudiantes. A fin de ganarse la vida,
ensefia un monton de asignaturas en distintas facultades y acaso también en ciudades
diferentes.

El profesor investigador debiera tener dedicacion exclusiva. También debiera
ganar un sueldo adecuado. Yo dicto seis horas por semana, a veces cinco. Es rara la
universidad norteamericana o canadiense donde se ensefie mas de ocho horas. Eso da
tiempo para investigar, para estudiar, para escribir, para asistir a seminarios, y para
formar gente.

Debemos tender entonces a la dedicacion exclusiva, pero no solamente de los
profesores, también de los alumnos. Muchos de los alumnos de nuestras universidades
latinoamericanas trabajan a fin de sobrevivir. Siendo asi habria que conseguirles becas,
habria que dar cursos en dos horarios: un turno para los que no trabajan y otro para los
que trabajan o trabajan medio tiempo.

IMPORTANCIA DE LOS TALLERES

Dotar cada laboratorio del correspondiente taller. Cada vez que un
investigador experimental ducho piensa en un laboratorio, piensa al mismo tiempo en
un taller dotado de artesanos altamente calificados, capaces de reparar instrumentos o
incluso de perfeccionar instrumentos, un laboratorio cientifico o técnico modesto al
alcance de un pais de desarrollo medio. Tal ves tiene media docena de investigadores,
otro seis asistentes y otra media docena de técnicos. Estos no solamente se ocupan del
mantenimiento de los aparatos, sino que también hacen mediciones y reparaciones de
ellos mismos.

Cuando se haga el presupuesto para armar un laboratorio, hay que recordar

que laboratorio sin taller termina por convertirse en cementerio de instrumentos.



TRABAJO CONJUNTO DE DOCENTES ADMINISTRADORES Y
ESTUDIANTES

Desde la reforma del 18 en adelante se ha hablado mucho de cogobierno. La
autoridad intelectual es, pues, condicion suficiente. El profesor también debe tener
autoridad moral, sin la cual no podra servir de modelo a sus alumnos.

EXTENSION UNIVERSITARIA

La universidad puede y debe impartir ensefianza universitaria a personas que
estén trabajando a tiempo completo. Estos son cursos vespertinos. Muchas empresas
pagan a algunos de sus empleados para que asistan a estos cursos.

La educacion de adultos debiera hacerse en la universidad y fuera de ella, en
organizaciones no gubernamentales de todo tipo. El Estado no puede ni debe hacerlo
todo, en el terreno de la cultura. Se necesitan clubes de discusion politica, de difusion
cultural, de aficionados de teatro y de aficionados al cine no comercial. También es
necesario comprender que no hay universidad auténtica sin libertad de investigacion y
de ensefanza.

En los paises latinoamericanos, en nuestra ansia de progresar, hemos
exagerado la importancia de la universidad, olvidando las escuelas técnicas de nivel
medio.

ALFABETIZACION

No es cosa solamente de mandar gente a los pueblos durante tres meses para
que alfabeticen. También hay que fomentar una bibliotequita y hay que regalarle una
suscripcion a alguna revista. Si no hay nada que leer ;de qué sirve leer?

EDUCACION FEMENINA

En sociedades patriarcales y machistas, la educacion femenina fracasa. No
basta ensefiar a las mujeres. También hay que ensefiar a los hombres y proteger a las
mujeres de la tirania y violencia de sus maridos. En resumen para que sea eficaz, la
educacion femenina tiene que ser total. También tiene que ir acompafiada de una
reforma social encaminada a igualar el poder de los hombres y de las mujeres.

CONOCIMIENTO Y DESARROLLO SOCIAL

Voy a exponer y defender mi concepcion sistémica del desarrollo nacional.

Pero antes necesito aclarar una confusion muy difundida: la existente el sistemismo,

por el cual abogo, y el holismo o globalismo, que critico.



El sistemista analiza, trata de hacer modelos de sistemas, si es necesario
modelos matematicos. El holista se contenta con decir que “El todo es la suma de las
partes”, que es una manera criptica de contener una totalidad, un sistema, tiene
propiedades (emergentes) de las que carecen sus componentes. Pero los holistas no
hacen modelizacion de ningun tipo.

DESARROLLO NACIONAL

Los paises desarrollados nunca han practicado politicas de desarrollo, su
desarrollo fue espontaneo. Tal como Inglaterra, Francia, Alemania o EE. UU. El caso
de Japon fue diferente hace un siglo, la dinastia Meiji decidié modernizar el pais.

La mayor parte de los llamados desarrollistas, o sea, la gente que propugna el
desarrollo de una nacién semidesarrollada o subdesarrollada, son economicista.

La medida mas comun de la desigualdad de la desigualdad social o, mejor
dicho, de la desigualdad de ingresos es el coeficiente de Gini, igual a la diferencia entre
la curva de ingresos reales y la recta igualitaria.

Seglin la Hipdtesis de Kusnetz, la desigualdad comienza al crecer el PBI vy,
pasado un maximo, comienza a disminuir.

El economista desarrollista, que disefia proyectos de desarrollo nacional y se
fija solamente en la economia, olvida ese periodo doloroso en que el crecimiento es
acompafiado por un empeoramiento de las condiciones sociales.

No es cierto, pues, que el desarrollo econdmico sea igual al desarrollo
nacional: es una mentira ideolégica. Lo que es cierto es que no hay desarrollo nacional
global sin desarrollo econémico.

En una vision sistémica de la sociedad tenemos cuatro subsistemas: el
biolégico (B), el economico (E), el politico (P) y el cultural ( C).

En una visién sistémica, la sociedad se desarrolla si y solo si el desarrollo es a
la vez biologico, econdmico, politico y cultural.

Si adoptamos un enfoque sistémico de la sociedad, vamos a adoptar una
politica de desarrollo integral.

EFECTOS PERVERSOS DE REFORMAS SECTORIALES

(Qué pasa si se adopta una politica sectorial o unilateral de desarrollo?

Empiezo con una anécdota. En Francia, un médico me dice: ;Usted sabe quién es uno

de los més grandes criminales de la historia? No. Luis Pasteur, el descubridor de los



microbios y el inventor de la pasteurizacion: porque ha aumentado la longevidad y ha
disminuido la morbilidad. Debido a eso estamos sufriendo una explosion demogréafica.

El médico de mi anécdota tendria que haber dicho: lo que pasa es que,
desgraciadamente, las obras sanitarias, la vacunacion y la pasteurizacion no fueron
acompafadas de medidas econémicas y culturales que permitieran controlar la tasa de
nacimientos.

No basta mejorar hospitales y aumentar su numero. Hay que hacer que la
gente no necesite ir con frecuencia a los hospitales. Hay que disminuir el nimero de
enfermos en lugar de aumentar la capacidad de los hospitales. Hay que hacer medicina
preventiva. Y para prevenir el desastre hay que planificar de alguna manera.

DESARROLLO EQUILIBRADO DE LA EDUCACION

La educacion masiva estd muy bien, pero debe ir acompafiada de creacion de
puestos de trabajo. La educacion debe adecuarse de alguna manera al mercado
existente. Por ejemplo, es absurdo seguir produciendo abogados cuando faltan
ingenieros.

Dije ayer que ya protesté contra la proliferacion de universidades a costa de
escuelas técnicas medias, que adiestran a obreros calificados y a capataces. Creo que en
casi todo el mundo se ha descuidado ese tipo de ensefianza.

Los japoneses, italianos, alemanes y suizos aprecian el artesano y la buena
terminacion de los articulos de cualquier tipo.

En esos paises el artesano es una especie de doctor en artefactos, ya sean
automoviles o televisores. Ese experto, miembro respetado de la comunidad proviene
de la escuela de oficios no de la universidad.

No estoy diciendo que haya que cerrar la universidad. Estoy diciendo que el
desarrollo de la educacion debiera ser equilibrado, y en este momento no lo es, porque
estamos algunas de las etapas, desde la preescolar hasta la secundaria. La educacion
formal debiera empezar a los dos afios, como empieza en Francia. La famosa escuela
maternal, la maestra no debe limitarse a ensefar ciertos conocimientos, también tiene
que inculcar ciertos buenos habitos, en particular higiénicos y sociales.

En nuestros paises casi no hay educacion preescolar. O cuando hay, muchas
veces es improvisada: locales inadecuados, maestras sin titulo, carencia de juguetes

educativos, etc. Es precisamente a nivel escolar que se aprenden ciertos habitos basicos,



tales como jugar en grupo, compartir los juguetes, cumplir una orden, pedir permiso,
atarse los cordones de los zapatos o lavarse los dientes.

Demos ahora un gran salto, del nivel preescolar al universitario. Para el
gjercicio rutinario de una profesion basta con una licenciatura o una maestria. Para el
ejercicio creador de una profesion se requieren conocimientos, asi como una formacion
de investigador, que s6lo pueden dar estudios de doctorado.

COLABORACION DE ESPECIALISTAS Y EXPERTOS

El modelo sistémico de la sociedad acarrea un modelo sistémico de desarrollo
nacional. No hay individuos que lo sepan todo y que puedan verlo todo al mismo
tiempo desde todos los puntos de vista pertinentes.

El desarrollo nacional debiera estar a cargo de un equipo multidisciplinario.

Los expertos, si realmente lo son, pueden adoptar una vision mucho mas
amplia y a largo alcance que la de los politicos.

FUNCION DE LA CONSULTA DEMOCRATICA

Los expertos son indispensables pero no bastan. No queremos una tecnocracia,
como el sacerdote y el politico, puede envanecerse al punto de creer que ¢l sabe mejor,
qué es lo le conviene al pueblo ignaro. El pueblo ignaro puede tener necesidades o
deseos que el intelectual desconozca o desprecie.

Para que un plan de desarrollo sea practicable, debe ser compartido por el
pueblo: debe responder a sus necesidades y debe darle la oportunidad de participar en
su discusion. Un método eficaz para consultar a la opinién publica sobre asuntos de
gran importancia es el referéndum.

En una democracia, cada vez que se plantea la posibilidad de hacer una obra
publica que afecte a muchos, se ha de consultar a los ciudadanos. Si no, no es una
democracia.

LA CARRETERA DE LA INFORMACION

Se estd hablando muchisimo de la carretera de la informacién, como panacea
cultural y, en particular, educativa. Incluso se les ha recomendado a una cantidad de
paises en desarrollo: “Lo que ustedes tienen que hacer, si quieren desarrollarse, es
instalarse el internet”.

El internet estd haciendo mds conversos hoy en dia que cualquier partido

politico y que cualquier iglesia, con excepcion posible del Islam.



El fervor de unos usuarios es tal, que ya se habla de infoadiccion,
redalcoholismo, en un pie de igualdad con la drogadiccidon, el tabaquismo, y al
alcoholismo.

Un numero creciente de gentes cuya existencia gira en torno a la red de
informacion, hay seis motivos:

1.- La red procura una cantidad inmensa de informacion.

2.- La frecuentacion de la red confiere prestigio.

3.- Surfing es mucho mas comodo y mas barato.

4.- Cualquiera puede producir su home page, su pagina doméstica.

5.- La red permite hacerse conocidos e incluso de amigos.

6.- La frecuentacion asidua de la red es un refugio de problemas domésticos y
de trabajo.

Los entusiastas afirman que la autoruta nos esta llevando a una sociedad mas
culta, mas cohesiva, mas solidaria y mas democratica. Informacion o mensaje no es lo
mismo que conocimiento.

En la red se puede meter de todo: noticia interesante o trivial, ciencia o
seudociencia, filosofia seria o charlataneria, religion o politica, arte o pornografia,
relatos veridicos o fabulas. No hay filtros. Por internet pasa tanto basura como joya.

Debido a la ausencia de filtros, de estdndares y de sistematicidad, internet no
podré reemplazar a la biblioteca.

LA SOCIEDAD ELECTRONICA O CIBERNETICA

Hace pocos afios, al comenzar a popularizarse las computadoras electronicas,
nacion una nueva utopia de la sociedad electronica o virtual. Se trataria de una sociedad
en la que todas las relaciones humanas se harian a través de la red. Las relaciones cara a
cara desaparecerian. No es verdad, pues, que la informacién lleve a la democracia
social.

La idea subyacente a la utopia de la cibersociedad es que lo unico que
mantiene unida a la gente es la comunicacion, la comunicacion seria, la argamasa de la
sociedad.

La sociedad virtual o electronica, en la que s6lo nos comunicamos a través de
la red electronica global, es una utopia irrealizable. La infoadiccion puede destruir la

cohesion familiar. La aficion a internet puede generar una adiccion clinica.



Los infoadictos son y siempre serdn una minima parte de la poblaciéon. Hay
dos motivos para ello: primero, utilidad restringida; y segundo, costo excesivo.

Ya por una de estas razones, ya por otra, no nos estamos encaminando a la
ciudad virtual, la seudo sociedad sin ciudades, sin locales de reunion, sin campos de
juego, jamas se llegard a reemplazar a las sociedades actuales, vivibles pese a todas sus
fallas por la pesadilla de la cibersociedad, coleccion amorfa de individuos aislados los
unos de los otros, encerrados en sus casas, cada cual sentado frente a su pantalla,
comunicandose con centenares de personas son cara.

Aunque estemos enchufados a internet, no estamos construyendo la sociedad
virtual. La sociedad electronica es tan indeseable como imposible. Ningiin espacio
virtual puede reemplazar a los espacios fisico y social. La imaginacion puede completar
y mejorar la realidad, pero no puede reemplazarla. Usemos la imaginacion para mejorar
la realidad, no para escapar de ella.

QUE ES FILOSOFAR CIENTiFICAMENTE?

Desde hace medio siglo sostengo que hay que filosofar cientificamente, y no a
la bartola.

...Hay tres opiniones sobre la ubicacion de la filosofia respecto de la ciencia:
a) ambos campos son disyuntos entre si (opinion cuasi unanime); b) la filosofia acabara
por ser absorbida por la ciencia (tesis positivista); ¢) la ciencia y la filosofia se solapan
o se intersecan parcialmente (mi tesis). Descarto la cuarta posibilidad logica de que la
filosofia absorba a las ciencias, porque Schilling y Hegel la desacreditaron
definitivamente al construir sus filosofias de la naturaleza con dos siglos de atraso.
También dejo de lado a Husserl, quien sostenia que la fenomenologia era la ciencia mas
rigurosa, al mismo tiempo que atacaba a la ciencia por racionalista u objetiva.

Yo he criticado duramente varias décadas la tesis de la demarcacion estricta
entre ciencias y filosofia.

He sostenido repetidamente que todas las ciencias incluyen conceptos
filosoficos, tales como los de cosa, cambio, tiempo, hipotesis, realidad, conocimiento y
verdad, asi como principios filoséficos, tales como los postulados de la realidad,
legalidad, y cognoscibilidad del mundo exterior. En particular, he criticado la busqueda
(por parte de Popper y otros) de un criterio de demarcacion entre ciencia y filosofia,

calificandolo de pérdida de tiempo en vista del solapamiento parcial de ambos campos.



UTILIDAD DE LA NUEVA EPISTEMOLOGIA

El filésofo de la ciencia alejado de la problematica cientifica de su tiempo
puede ser ttil estudiando algunas ideas cientificas del pasado. El epistemologo atento a
la ciencia de su tiempo puede ser alin mas util, ya que puede participar del desarrollo
cientifico, aunque sea indirectamente al contribuir a cambiar positivamente el trasfondo
filosofico de la investigacion asi como la politica de la ciencia.

LA CONCEPCION DEL MUNDO POSITIVISTA

Por un lado, es cierto que el positivismo fue totalmente refutado desde hace
tiempos en los medios especializados filoséficos y cientificos. Su punto de vista
epistemologico no resiste a una critica seria y ni siquiera corresponde a la realidad del
trabajo cientifico por eso hemos presentado esta doctrina como una ideologia y como
una escuela filosofica vigente. Pero por otro lado es cierto también que ésta florece en
nuestra sociedad sociedad, no interesa mas a los filésofos sino a muchos ingenieros,
politicos, universitarios, administradores de empresas, etc.; o sea un ingente de
personas que tienen algo de conocimiento y algo de poder. Por lo general, el sabio y el
ignorante no son peligrosos puesto que el primero sabe y que el segundo no se atreve.
No ocurre asi con aquel que sabe un poco, el especialista en una técnica en particular,
facilmente se atreve a pensar en que sus conocimientos sirven para todo. El positivismo
es una doctrina ideal para tal persona ya que le da la seguridad de participar en el
proceso universal de la verdad mediante la cuantificacion de datos, la experimentacion
y la validacién de hipdtesis. El ingeniero, el docente, el técnico, el administrador
pueden encontrar aqui la filosofia que les faltaba. Su trabajo cotidiano especializado, se
vuelve legitimado por el cumplimiento de las pautas del método de la ciencia. ;Y los
que resisten al cambio cientifico? No son menos adversarios son enemigos de la verdad
y progreso, ignorantes sin salvacion. El positivismo esconde un fanatismo, la fe ciega
en la “ciencia”, la guerra santa contra los infieles.

La diferencia reside en que esta religion “religion” puede apoyarse en hechos
concretos positivos: el gran avance tecnologico como consecuencia de la investigacion
cientifica en los ultimos siglos. Entonces, ;por qué no universalizar el mismo exitoso
método y aplicarlos a la sociedad? Calidad total (itaria) con la produccion, en la
produccion, en la administracion, y finalmente en la reproduccién mediante la

manipulacion genética de los futuros ciudadanos. La era positiva apenas comienza.



Fuente:

- Mario A. BUNGE (1919): Curso Internacional: Investigacion Cientifica y
Universidad, Ciencia y Técnica. Vigencia de la Filosofia y Epistemologia. Realizado el afio
2001 en la Universidad Nacional Mayor de San Marcos con Motivos de sus 450 afios de su
fundacion. Redactado y publicado por Rueda Zapata, Ricardo M. Profesor de Ciencias

Naturales (Lima, diciembre de 2009).



