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LA PRENSA y el agotamiento del “proceso”
Lic. César Luis Diaz- Prof. Maria Marta Passaro

Muchos de los actuales estudios centrados en la ultima dictadura militar presentan
diferentes miradas a las ya tradicionales por provenir de diferentes areas y aportar
herramientas analiticas disimiles. Nuestra intencidbn es sumarnos a esas huevas
perspectivas a través del analisis el discurso editorial del matutino La Prensa frente a la
presidencia del Gral. Roberto Viola (29/3/81-12/12/81)' a través de una perspectiva
historico- comunicacional que atienda, al mismo tiempo, las categorias tedricas que desde
otras areas nos permitan comprender mas acabadamente el enunciado editorial dentro

del contexto de enunciacién® Con tal fin analizaremos el rol cumplido por este periédico
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en su caracter de actor politico®, es decir como formador de opinién, observando tanto la
jerarquizacién de problematicas publicadas en su agenda editorial (considerando la esfera
econdmica, la politica interna y exterior, e, inclusive, sus repercusiones en el estado de
animo publico) como las estrategias empleadas (titulacion®, subjetivemas, tipos de
editoriales®) para reconstruir el discurso sostenido a lo largo del periodo.

Al mismo tiempo, creemos significativo recordar la importancia social de los medios
como productores y receptores de discursos que establecen una relacion dialéctica entre
la sociedad civil y el Estado que, en el caso de América Latina, crecio al calor de un
estrecho vinculo entre medios-politica que en los '60 y '70 alcanzo su climax al producirse
el fendmeno de politizacion de la investigacibn comunicacional, signada por un fuerte
sesgo militarista®. Entonces, el contexto de produccién de enunciados emergentes en ese
periodo se encuadraba en la existencia de dos paradigmas teoricos de la comunicacion
gue coincidian en revalorizar a los medios como posibles agentes de cambio: el de
seguridad nacional y el de liberaciébn. Ambos eran condicionados /condicionantes en el
marco de la guerra fria y la implementacién de la doctrina de seguridad nacional’. En el
“paradigma de la seguridad nacional” se alined la prensa comercial para impedir el
desbarrancamiento de las sociedades latinoamericanas hacia el comunismo o populismo
postulando que la prensa debia ser “constructiva y responsable marginando el
conflicto social y presentdndolo como una anomalia producto de actores

irracionales o malintencionados”®

, rechazando el enfrentamiento como concepcion del
orden social y consolidando en el imaginario colectivo la idea “de que los procesos son
concebidos como un avance del conjunto de la sociedad”. Contrariamente el
“paradigma de la liberacién” o de la “lucha de clases” involucraba a la prensa
revolucionaria como ‘contrapropuesta’ al anterior por lo que entendia que su actuacion era
indispensable para que las sociedades latinoamericanas, impulsadas por los medios de
comunicacion, participaran como “activas fuerzas politicas”. Afirmaba ejercer un
‘periodismo militante’ que criticaba a la prensa capitalista por colaborar en el
perfeccionamiento “del control de la clase dirigente sobre grandes multitudes”®.
Ambos modelos coincidian en la inescindible relacion entre periodismo y politica y la
paradodjica percepcion de que el paradigma rival era el socialmente mas poderoso.
Actualmente existen propuestas que toman distancia de esta interpretacién polarizada®®,
las que nos han servido para repensar esos paradigmas a la luz del corpus analizado.

Especificamente, creemos necesario estudiar a los medios teniendo presente las
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particularidades del escenario historico en el que se produjo la emision de sus mensajes y
sin considerar a teorias o paradigmas como absolutos. Por lo cual, partiendo de la
premisa de que La Prensa se encuadraba en el periodismo de seguridad nacional
examinaremos el desplazamiento que presenta en su discurso al tiempo que intentaremos

proponer algunas razones que puedan explicarlo.

La Prensavs. el “violismo”.

La coyuntura propuesta para el analisis comprende parte del periodo de
“agotamiento del proceso” que abarcaria los afios 1980-1982*. La presidencia de Viola
(1981) profundizé las condiciones que exacerbaron un sentir generalizado de desilusion y
fracaso que alcanz6 su punto culminante con la derrota de Malvinas, encabezada por
guien entonces se encontraba cargo del PEN, Gral. Galtieri. Por cierto, la figura del nuevo
mandatario aparecia desgastada ya antes de asumir en virtud de la oposicién que le
profesaban el sector duro militar -encabezado por Galtieri y Harguindeguy, contrarios a su
propuesta politica aperturista*®- y Martinez de Hoz y su grupo, ante el posible viraje del
modelo que pudiera adoptar su sucesor L. Sigaut™.

El panorama de la situacion nacional el 29/3/81, al producirse el traspaso del
mando de Videla a Viola, podria resumirse en la imagen de una economia en llamas™,
una politica exterior e interior cuestionadas y una sociedad civil que comenzaba a
despertar lentamente, conjunto de hechos que presagiaba un camino dificultoso de
recorrer. En consecuencia, no desentonaba el diagndstico mas que desalentador
efectuado por La Prensa profundizando el enjuiciamiento que el diario efectuara a los
dictadores desde 1978, al demandarle por el incumplimiento de los objetivos propuestos

en 1976, al iniciarse el “proceso de reorganizacién nacional”*®

, con los que coincidieron
plenamente’®. En ese sentido resulta por deméas de ilustrativa una afirmacién editorial
referida a la despedida de Videla que expresaba una sensacién de desconcierto a través
de una contundente lexicalizacion negativa: “¢donde estamos y adonde vamos? En
vano se buscaréa la respuesta a esta angustiosa interrogaciéon en la despediday por
ello suplimos este vacio inconcebible, diciéndole a la opinion publica que estamos
hundiéndonos en lo méas profundo de una crisis general, de sustancia ideoldgica y
fundamento moral, de la cual el progresivo desorden de la economia no es sino una
manifestacion de causas mas extendidas y profundas” (29/3/81). Asi las cosas, ese

tono desesperanzado no presentaba rupturas con el destinado a “recibir” a su sucesor, a
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pesar de sus promesas de flexibilizacion politica y saneamiento financiero. El diario
aguard6 a que dirigiera su primer mensaje publico para publicar una nota en la que las
advertencias primaban sobre cualquier buen augurio que pudiera o deseara efectuar.
Entonces mantuvo una actitud critica ante las afirmaciones del presidente, resumidas en
los siguientes argumentos: la continuidad de una politica econdmica signada por el
“gradualismo” (calificando asi a la lentitud en la concrecion de privatizaciones y la
desburocratizacibn ademas de la reduccion del gasto publico), la ausencia de una
denuncia contundente a la “tirania” (el peronismo) que “procuro por todos los medios la
descomposicion moral de la sociedad y la destruccion de la Republica’, el
mantenimiento del monopolio sindical, sustentado en el sindicato Unico por actividad, y la
continuidad en la integracion del bloque de no alineados mantenido en politica exterior.
Ademas exteriorizaba su reticencia ante el declamado respeto por la libertad de
expresion. Consideraba que las afirmaciones de Viola provocarian en la opinidon publica
“justificada inquietud en la falta de toda indicacion de que se rectificardn graves
errores cometidos”, apuntados por el medio desde 1978, para luego advertir
predictivamente: “si se insiste en negar la evidencia, en no ver la magnitud del
desastre en que nos debatimos, en no comprender la naturaleza de la crisis que
mas que econdOmica es politica y sobre todo moral, la situacién seguira
agravandose por mas bien intencionados y patridticos que sean los desvelos de los
gobernantes” (5/4/81). La conclusion de que el problema que atravesabamos era
fundamentalmente moral era una idea rectora en la posicién institucional del medio. Por lo
expuesto, el diario no expres6 un apoyo incondicional al nuevo gobierno como pudiera
suponerse aprioristicamente, ya que explicitaba sus reservas sobre el devenir de la nueva
gestion. En otras palabras, La Prensa si bien se mantenia dentro del paradigma de
seguridad se alejaba de un posicionamiento “colaboracionista” tal como pudiera

presuponerse aprioristicamente.

Las promesas incumplidas

Como sefialaramos en la introduccion el estilo del discurso editorial frente a la
gestion del PEN fue mayoritariamente critico'’. Algunas tematicas venian siendo
cuestionadas ya desde la presidencia de Videla y continuaron presentes en las notas
institucionales del medio constituyéndose en demandas persistentes durante toda la

dictadura. En ese sentido, cuestionaba la falta de informacion oficial en numerosas notas,
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ademas de dedicarle algunas especificas que indicaban su posicionamiento a traves del
uso de titulares indicativos, en lugar de los mas frecuentes explicativos'®, por considerar
gue representaba una de las “mas nocivas corruptelas que pueden achacarse al
sistema imperante” (10/12/81). Esta exigencia se vinculaba estrechamente con otra
conviccion permanente de su discurso editorial: la legitimidad originaria del proceso por el
consenso obtenido ante el golpe. También consideraba que en gobierno militar mantenia
la division de poderes —en realidad una pelea despiadada inter e intrafuerzas para
monopolizar su potestad-; argumentos que le permitian justificar lo injustificable al
sostener que existia un régimen republicano®®. Como una de las premisas bésicas del
republicanismo es publicitar los actos de gobierno, el diario se sentia decepcionado y no
dejaba de exigir infructuosamente a los que la respetaran, por lo que se convirtieron en
alocutarios® casi exclusivas de sus enunciados editoriales.

Otra de las cuestiones que continud fustigando fue la persistencia de la politica
exterior “tercermundista” por medio de calificativos negativos: “a medida que pasa el
tiempo y nuevos episodios desfavorables se van acumulando en el desarrollo de la
politica exterior argentina, aumenta la preocupacion de guienes siguen sSu curso
cada vez mas erratico y, sin temor a exagerar en la apreciacion, mas misterioso”
(7/8/81). Del mismo modo, siguié cuestionando la politica educativa, en este caso a cargo
del Dr. Carlos Burundarena, tal como lo habia hecho con sus antecesores: “un panorama
educativo que se complica y agudiza por la falta de coherencia y acaso de interés
con que se lo ha contemplado desde las més altas esferas oficiales” (25/8/81)*.

Si las demandas previas fueron significativas en la columna institucional, hubo una
gue se torn6 de las mas contundentes y que se mantuvo aun durante la presidencia de
Galtieri; el regreso al estado de derecho y la habilitacion de todas las instancias que lo
promovieran, como el fin del estado de sitio, la veda politica y su consecuente
“hibernacion politica” (25/9/81). A pocos dias de la asuncién de Viola, La Prensa
publicé una nota critica y admonitoria requiriéndole terminar con el estado de sitio pues no
existian las razones que justificaron su implementacion, “reprimir actividades
subversivas y terroristas que el propio gobierno considera inexistentes”, con el
agravante de que era utilizado para objetivos contrarios a lo establecido por la
Constitucion Nacional: “no esta bien que las facultades inherentes al estado de sitio
sean utilizadas para disponer discrecionalmente el arresto de personas y privarlas

después de amparo judicial” (“Estado de sitio, ‘sine die’”, 18/4/81). Esta medida
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gozaba de buena salud aun a fines de 1981 por lo que el diario, luego de efectuar varios
reclamos para que se derogara, al cumplirse el séptimo afio de su vigencia exigio
editorialmente  su finalizacion, titulando sarcasticamente: “Poco gratificante
cumpleanos” (9/11/81).

Con el mismo objetivo que propugnaba dar por tierra con esa situacion de
excepcion y retornar al estado de derecho, el diario demandd otros anuncios olvidados
por los dictadores y que también comenzaba a efectuar la sociedad civil. Particularmente
insistia sobre la tan declamada y nunca concretada apertura politica sentenciando “del
didlogo al mondlogo hay mucha diferenciay por eso hay que dar por entendido que
en el primer caso se requiere la buena disposicién de todos los interlocutores, no
sOlo para hablar sino también para escuchar y hacer” (29/5/81), poniendo en
evidencia que el aperturismo era ficticio en virtud “del divorcio existente entre lo que
oficialmente se proclama, por una parte, y la realidad que denuncian los hechos,
por la otra” ?. La nota era motivada por la prohibicién de un acto organizado por la
Universidad Popular Alejandro Korn (UPAK) en La Plata, con el auspicio del Socialismo
Democratico y la Unién Cristiana Democratica, quienes habian respaldado al proceso. El
editorialista advertia otra vez y en forma categorica sobre las contradicciones
gubernativas a través de enunciados desafiantes: “no es concebible, a esta altura del
Proceso, que el lamado al didlogo politico tenga que pasar ni por los calabozos de
las comisarias ni por los cordones policiales. Si esto es lo que se denomina ‘fluidez’
en el Iéxico oficial, serd menester agregar al diccionario de la lengua inéditas
significaciones al concepto” (15/7/81). En esos dias se publicaria la primera
manifestacién de la Multipartidaria®® provocando el malestar de los sectores duros,
‘filtrado’ a través de trascendidos, que obligaron al presidente, a principios de agosto, a
efectuar una convocatoria a la ciudadania, haciendo una vaga referencia a los que se
conoceria luego como MON (Mov. de Opinién Nacional). Advertia el matutino, en su
caracter de cuarto poder, la necesidad de que el gobierno diera a conocer cabalmente su
programa de accion politica para que “renaciera la fe —en muchos espiritus perdida-
en el futuro del pais” (6/8/81). Demandaba a su alocutario ilustrar a la ciudadania y a
todos los partidos que no conformaban la Multipartidaria sobre lo que se haria en torno a
esa cuestion. Con tal fin consideraba que el régimen, en primera instancia, debia efectuar
una “autocritica” para que la opinién publica pudiera creer que “el Proceso y sus

objetivos siguen teniendo vigencia’, sin dejar de sefialar que mas de cinco afios, y
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habiendo contado con un amplio consenso?®*, habian sido suficientes para concretar la
normalizacion institucional “en este aspecto es aventurado decir que ‘el Proceso va a
dar todavia mucho mas’, pues hasta el momento no ha dado nada” (15/8/81).

La evidente oposicion del sector militar intransigente al dialogo con los partidos,
nuevamente se manifestd en las declaraciones “reticentes e imprecisas” efectuadas,
por el ex mtro. del Interior de Videla y ahora asesor presidencial, Gral. A. Harguindeguy, a
las que calificaba con enunciados negativos: “falta de claridad; ausencia de objetivos
especificos, categoricos e indubitables; enunciados generales y abstractos;
pertinacia en mantener a oscuras a la opinion publica; la contradiccién constante
entre lo que se dice y lo que se hace agravia la dignidad de los mejores ciudadanos
de la Republica”. La nota concluia en forma decisiva “la opinién publica, hemos
afirmado y reiteramos ahora, parece mas sensata que el gobierno, pues no pide
elecciones inmediatas en tan complejas y adversas circunstancias” (20/8/81).
Remate que dejaba claramente expuesta la posicion “procesista” del diario pero que a la
vez imprimiria una critica al apartamiento de los objetivos fundacionales de los cabecillas
militares®, en particular por mantener el aparato politico y econémico dirigista impuesto
por el peronismo.

Las dilaciones oficiales en los meses subsiguientes no impidieron sin embargo que
el mtro. del Interior Liendo concretara entrevistas con representantes de distintas
agrupaciones que para el medio, “carecian de valor” (8/9/81) por continuar la veda
politica (30/10/81). Las “irresoluciones en el seno del poder” (21/10/81) dieron cabida
a varias reflexiones que hacian hincapié en la sensacion de “confusion, incertidumbre y
perplejidad” percibidas en el &nimo social agravada por la ausencia de expresiones lisas
y llanas de las autoridades sobre el plan de creacion del MON, desacreditado a través de
una afirmacion rayana en la ironia, “no se sabe a ciencia cierta si constituye una
realidad tangible o se trata de una mera fantasia” (24/10/80). Posteriormente sefalaria
gue el estado de cosas imperante profundizaba “un enorme cansancio moral que, por
el momento, se traduce en desesperanzay resignacion” (29/10/81).

Por ultimo, destacaremos que para el diario otro aspecto referido a la necesidad de
activacion de los partidos consistia en acabar con la detencibn de politicos y
manifestantes y elaborar el nuevo estatuto de partidos ademas de ofrecer informacion

oficial al respecto (30/10/81): “no se condice con un Estado republicano, que debe
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tener por norma la publicidad de sus actos, tan censurable silencio, so6lo roto por
inquietudes y controvertibles declaraciones” (7/11/81).

Las idas y vueltas oficiales sobre qué hacer con los partidos, y en particular con el
justicialismo, fueron registradas también por La Prensa. En ese sentido, editorializo
apologéticamente en los casos de oficiales que se proclamaran explicitamente contra el
peronismo?® adscribiendo a la conviccién de que no se lo podia reincorporar a la vida
politica que se iniciaria. De esta forma cumplia con el compromiso de la prensa comercial
de combatir al populismo y defender los principios del liberalismo. Por ende, fue critico
ante la actitud tolerante de Viola con el peronismo al tiempo que se mostré implacable al
exigir la necesidad de participacion de la opinién publica en la vida nacional, inquietud que
acompafo casi todas las demandas que desde los editoriales efectuara a los militares. En
este punto, cabe destacar la sesgada vision que el diario tenia del concepto de opinion
publica, ya que era reducida a la parte “mas esclarecida” de la poblacion, comprendiendo
a sus lectores y a ciertos miembros de la sociedad civil, como veremos luego, dejando de
lado a amplios sectores de la poblacion.

Sigaut frente a la cabeza de Medusa

El estilo predominante en la cincuentena de editoriales referidos a la politica
econdmica fue critico. La gravedad de la crisis que agobiaba al pais, cuya causa
fundamental residia en la “estanflacion” —altos indices de inflacion y de desempleo-, fue
objeto de numerosas reflexiones que, combinadas con el estilo admonitorio, efectuaban
diagndsticos categoricos. Una de las primeras notas emplazaba a las autoridades a dar
explicaciones sobre la dificil coyuntura®’: “debe urgentemente el gobierno hacer
conocer el verdadero estado de las finanzas de la Nacion; la magnitud de la deuda
publica y privada; donde estan colocadas las reservas en el exterior; las
obligaciones financieras a corto y largo plazo; el endeudamiento de las empresas
oficiales” (7/4/81); en particular, reclamaba por el desconocimiento de la ciudadania
acerca del presupuesto (24/4/81). Cumplia ademas con su funcion de cuarto poder al
apuntar que el principal obstaculo era “el redimensionamiento del gasto del sector
publico como condicidén necesaria para eliminar el enorme desequilibrio econémico
estructural del sector publico que ha sido responsable, en gran medida, de la crisis
gue padecemos” (26/4/81) prediciendo que, en caso de continuar con el modelo

economico vidente se pondria “en peligro la estabilidad de las instituciones” (31/5/81).
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En esos dias empeord severamente la situacion por lo que el matutino juzgaba que el
pais se encontraba “consternado” ante la depresion. Argumentaba que la coyuntura se
vio agravada con las medidas implementadas, desde mediados de 1977, por el ex titular
del area (31/5, 3/9/81), con quién fue tardiamente critico (7/6, 26/6/81) aunque no por ello
menos contundente, al considerar la irracionalidad de su gestion: “el caso de un pueblo
gue se ‘endeuda hasta la coronilla’ para dilapidar un tesoro de casi 10000 millones
de ddélares en apenas dos o tres afios, en gastos de lujo y comodidades o en
inversiones del extranjero estimulado por su propio gobierno, no existe en la
historia argentina, tal vez ni siquiera en la historia de la civilizacién” (31/5/81).

A mediados de afio, Sigaut adopté un conjunto de disposiciones paliativas que
también fueron objetadas por el periédico en las 7 notas que publicé en junio. Criticaba el
ajuste del tipo de cambio, que aumentaba un 30% la paridad de nuestra moneda con las
extranjeras y de cuya diferencia se hacia cargo el Banco Central (10/6/81), situacion que
junto a la modificacion de su carta organica (29/6/81) provocé la renuncia de su
presidente y vice en un marco de trascendidos y rumores (10 y 20/6/81). Al concretarse la
tercera devaluacion del peso de ese afio sorprende que el matutino se lamentara por la
ausencia del parlamento en ese contexto de “anormalidad institucional” ya que a su
entender la medida “habria merecido un examen de fondo, no sdélo para informar a la
opinién publica (...) sino también con el fin de disipar dudas acerca del
comportamiento oficial durante el ‘confuso proceso’ (20/6/81). La radicalidad del
posicionamiento institucional frente a la politica econdmica se evidencio nuevamente en el
comentario publicado luego del discurso ofrecido por el titular de la cartera, afirmando que
a sus “apreciaciones, tan optimistas como infundadas, le falté lo fundamental, que
era decir la verdad (...) cuando hay que afrontar la inminencia de un desastre”
acusandolo nada menos que de embustero por eludir el anuncio del fin del emisionismo.
En este caso, el titular indicativo del editorial resultaba elocuente: “Fuera de la realidad”
(23/8/81). A los pocos dias reincidia con un enunciado que evaluaba su desempefio
negativamente, “desde hace mas de un afio que no se hacia ya nada y ahora todo se
hace desordenado y contradictoriamente, grandes sectores de la producciéon y el
comercio siguen a la deriva, o con un errético rumbo que solamente el presidente
de la Nacion parece conocer” (28/11/81) concluyendo en que no existia politica oficial

para reducir el desbordado gasto publico (2/9/81).
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La voz institucional presentaba como principio de autoridad la critica uniforme de
muchos sectores “calificados” -“las asociaciones intermedias, los partidos politicos,
los grupos econdmicos, los 6rganos de comunicacion, los observadores y los
analistas”- acerca de los problemas que debia remediar el gobierno: “el tamafio del
Estado, las empresas estatales, el régimen sindical, las trabas burocraticas, el
sistema previsional, las obras sociales, el gasto publico, el desequilibrio fiscal, la
emision monetaria, el abuso del crédito, el auge de la especulacion y la decadencia
de las actividades productivas, todo lo cual conforma el sistema que nos asfixia
progresivamente”. A continuacion, no dudaba en denunciar que la contradiccion entre el
discurso y las practicas oficiales “se explica por la intervencién de lo que puede
[lamarse ‘los intereses creados’”(6/9/81). Como vemos, el rumbo econdmico
“incoherente” (12/8/81) fue censurado en numerosos editoriales generales y en otros
especificos que analizaban: el déficit de empresas estatales y la demora en privatizarlas,
las politicas “intimidatorias” de persecucion fiscal, la inflacion, la especulacion, la
indexacion y el emisionismo, la sancion de la ley de lealtad comercial, la crisis del sector
industrial, la aprobacién del bono nacional de consolidacion economica-financiera y las
dificultades del sector agropecuario. El abordaje cuanti y cualitativo, a través de
calificativos negativos y argumentos criticos, demostraban la hostilidad del medio hacia el

desempefio de la cartera de economia.

El “violismo” vs. La Prensa

Como ha podido apreciarse La Prensa no apel6 ni a eufemismos ni a la diplomacia
para evaluar la realidad argentina durante el “violismo”, lo que permitiria comprender por
gué el Estado dictatorial lo reconocié hacia 1981 como a un enemigo temible al que
destin6 una verdadera campana intimadatoria. Téngase en cuenta que el diario habia sido
uno de los mas fervientes defensores del proceso hasta 1978, cuando comenzé a
evidenciar su decepcién sobre ciertos aspectos politicos de la gestion castrense;
sentimiento generalizado en la poblacion y expresado en la sensacion de desconfianza
hacia cualquier gesto oficial.

En junio de 1981 tuvieron lugar las primeras estocadas contra el periddico a través
de la quita de la publicidad oficial de la agencia Telam. Ademas. el diario fue objeto de las
“advertencias” efectuadas por un funcionario a Jesus lIglesias Rouco, uno de sus

principales redactores, a quien le indicO que su situacion personal “se estaba tornando
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muy peligrosa” y que habia “militares furiosos” que pensaban que deberia mantener
su boca cerrada®®. Por Gltimo, empeoraba ese ambiente una declaracién “preocupante y
siniestra” del Sec. de Informacién Publica Gral. Raul Ortiz al advertir que el gobierno
consideraba “otras medidas” contra La Prensa®’.

Las intimidaciones verbales se volvieron represalias fisicas cuando, el 22/6, otro
periodista del diario, Manfred Schénfeld, fuera victima de una severa golpiza® en la via
publica, al tiempo que sujetos que se autoproclamaban policias se presentaron en la
redaccion con el fin de “ver” la proxima edicion. La respuesta editorial del matutino fue
contundente remarcando “la infamia de su autor y de sus complices e instigadores”,
aludia inequivocamente entre los segundos al gobierno y los denunciaba de comportarse
como enemigos de una convivencia “inseparable del imperio del derecho y la
justicia”. Concluia sentenciando que el atentado era “un resabio de algo que a justo
titulo aflige a la ciudadania, que ansia desaparezca para siempre de nuestra
evolucion civica” (24/6/81)*'. La evidente arremetida contra el diario promovié la
solidaridad de sus colegas “no socios” en la empresa Papel Prensa SA, El Dia y el
Herald, quienes exigian el inmediato esclarecimiento de la agresion®?.

No obstante, el enfrentamiento entre el peridédico y la administracion “violista” no
terminé alli. Debido a sendas notas*? referidas a la mediacién papal por el diferendo sobre
el canal de Beagle®, fueron querellados por la cancilleria, via el Mrio. de Justicia, el
director del diario Maximo Paz y su columnista J. Iglesias Rouco® acusados de violar
secretos de estado, delito contemplado en el art. 222 del Codigo Penal. La Prensa no
efectud referencias sobre la campafa desatada en su contra concentrandose en elogiar el
fallo absolutorio, por considerar que representaba el triunfo de la libertad de expresion,
destacando que respetaba el secreto de informacion de las fuentes y el derecho
constitucional de publicar todo tipo de noticias (27/10/81).

Deseamos destacar que no obstante constituirse en un blanco de las politicas
comunicativas negativas del “violismo” el diario no se amedrentd pues, por el contrario,
jerarquizé otros atropellos contra la libertad de prensa. Explicitaba los variados
mecanismos “sutiles o disfrazados” con los que se implementaba la censura, aplicada
por la Secretaria de Informacion Publica y el COMFER, en diversos ambitos culturales
(cine, teatro, television) y, especialmente, en el periodistico. Al mismo tiempo alertaba
sobre la falta de informacién oficial (24/5/81), el mantenimiento del costoso precio de

papel para diarios (8/7/81) por parte de la empresa monopodlica Papel Prensa
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descalificandola al llamarla “contubernio del estado con tres 6rganos de prensa’
(16/11/81). En esta problemética también explicitd las contradicciones oficiales en cuanto
probaba que mientras los funcionarios nacionales se proclamaban favorables a la libertad
de expresion la practica no condecia sus dichos, en particular con los del titular de la SIP,
Gral. Ortiz (28/8/81, 29/9/81). La evaluacion del medio acerca de la politica
comunicacional oficial era considerada de “hipocrita” (29/10/81). Sin duda, el diario
cumplia con el rol asumido por la prensa comercial de ser “constructiva y responsable” al
defender la libertad de prensa, principio basico del liberalismo, ain objetando los abusos

del poder dictatorial.

El fin del “violismo”

El “vaciamiento” politico que se habia efectuado sobre la gestion del sucesor de
Videla se vio agravado por la imposibilidad de controlar la crisis financiera y econdmica
gue asolaba el pais. El 21/11, cuando Viola hizo uso de una licencia por enfermedad fue
reemplazado “temporariamente” por el Gral. Liendo, mientras que entre el 11y el 22/12/81
asumio Lacoste; el 23/12 se hizo cargo del gobierno el Gral. Galtieri a pesar de la
resistencia del mandatario desplazado.

La Prensa efectué un seguimiento muy subjetivo y critico de las alternativas
producidas al anunciarse el alejamiento temporario de Viola. En noviembre, editorializd
sobre “La enfermedad del presidente” estimando que la licencia solicitada agravaba la
crisis y “abre paso a una mas oscura incertidumbre y la preocupaciéon sefialada
adquiere caracter de creciente temor”. Los reparos evidenciados se relacionaban con
el creciente poder de la Junta en detrimento del presidente circunstancia que, a su
entender, venia acentuandose desde 1976. En ese sentido reclamaba admonitoria y
predictivamente evitar una situacion que ya estaba instaurada pero que el diario no habia
guerido reconocer: “un divorcio cada vez mas acusado entre las normas estatutarias
del ‘Proceso’ y la realidad del manejo del poder politico del Estado. Urge que ésta
se circunscriba a aquéllas, porque de lo contrario entraremos en el negativo
sendero de una dictadura, no personalista segun la tradicion de esta parte del
continente, sino de un triunvirato, manejado por quienes dirigen, aunque sea
rotativamente, las Fuerzas Armadas” (22/11/81). Tal era el nivel de conflictividad en el
interior de la cupula militar que se hacia inevitable ocultarlo. Posteriormente el diario

centraba su preocupacion sobre el persistente silencio oficial ante el retorno efectivo de
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Viola, quien vanamente se empefiaba en volver, mientras se concretaban ascensos en las
fuerzas preparando el terreno a Galtieri. A su entender la opinidn publica sentia el “vacio
de poder originado por la vacancia temporal de la Presidencia de la Nacién”
(4/12/81). Por esos dias, las pujas internas que se daban entre las fuerzas no aparecieron
en el espacio editorial.

Al publicitarse la “remocién del presidente” evaluaba su desempefio en forma
categorica “los males denunciados se han agravado hasta alcanzar dimensiones
dificilmente concebibles, aun para el mas pesimista de los observadores”,
completando su balance a través de subjetivemas negativos: “la inexplicable lentitud
gubernativa; aciaga etapa; largo rosario de contradicciones, desaciertos e
indecisiones que signaron la etapa de gobierno que acaba de concluir”. Finalizaba
advirtiendo predictivamente que para superar la crisis nacional no era suficiente con un
cambio de funcionarios sino que era necesario modificar el sistema “de lo contrario, la
crisis lo barrera igualmente pero a un costo incomparablemente mayor. Una nueva
oportunidad, que quiza sea la Gltima en muchos afios, se abre al nuevo gobierno de
las Fuerzas Armadas” (13/12/81).

Conclusiones

Los resultados de nuestra indagacion presentan un diario distinto al que el
imaginario colectivo ha sabido construir pues el estudio del discurso editorial de La
Prensa durante la gestion de Viola nos permite concluir que adopté una actitud
enjuiciadora planteada ya desde su asuncion. Entre los reclamos efectuados por el medio
encontramos varias cuestiones que antes demandd a Videla y que aun carecian de
resoluciéon (ausencia de informacion oficial y de una politica cultural y educativa). Ademas,
concentro su critica en la fallida apertura politica sefializando todos los obstaculos que
encontraba su concrecién, como la vigencia del estado de sitio, la demorada ausencia del
estatuto de partidos y la represién como respuesta a toda forma de participacion politica y
publica. Asimismo cuestiono la ausencia de decisiones coherentes tendientes a paliar la
crisis economica, centrada fundamentalmente en el emisionismo y la creciente inflacion
como resultado del aumento del gasto publico. En todos los casos remarcé las
contradicciones entre los dichos oficiales y las medidas implementadas. La intransigencia

de sus argumentos generd una seria embestida por parte de las autoridades, al quitarle la
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publicidad oficial, amedrentar a sus periodistas, e iniciar una querella, no obstante lo cual
mantuvo su linea editorial.

Por lo expuesto, encontramos que el caso de La Prensa resulta particular pues no
obstante cumplir con las funciones “esenciales” que caracterizarian a la prensa que
respondia al periodismo de seguridad nacional (la demanda por la libertad de expresion y
la cultura, la lucha contra el populismo, la defensa de principios liberales), el discurso que
implementé para concretarlas no dudaba en objetar sisteméticamente al gobierno de Viola
por considerar que no garantizaba los preceptos fundantes del proceso al no haber
desmontado, entre otras cosas, el sistema politico, econdmico y social implantado por el
peronismo. Por ende, en este caso, el diario no adopt6 una posicién “colaboracionista”, en
el sentido del uso del discurso apologético. Esa demanda por el cumplimiento de
principios basicos evidenciaria el “agotamiento” del proceso de reorganizacién nacional,
desde el momento en que un medio grafico que habia “colaborado” para que los militares
asumieran el poder se volvia un “actor politico” profundamente critico del Estado

dictatorial.

! Este trabajo es resultado parcial del proyecto de investigaciéon “La voz institucional de los ‘no socios’
del proceso militar: Los editoriales de La Prensa, The Buenos Aires Herald y El Dia". Prog. de
Incentivos de la FPCS, UNLP. Dir. Lic. César Diaz, integrantes Lic. Mario Giménez y Prof. Maria Passaro.

2 El enunciado es la huella de la enunciacién y la enunciacién es el “acontecimiento histérico que
constituye, por si mismo, la aparicion de un enunciado”. Oswald Ducrot. El decir y lo dicho. Buenos
Aires, Hachette, 1989, p. 135.

% Héctor Borrat. El periddico, actor politico. Barcelona, Gustavo Gilli, 1989.

* José Luis Martinez Albertos. Redaccion periodistica. Barcelona, ATE, 1974, p. 162 reconoce los titulares
indicativos, usados para encabezar comentarios, y los explicativos, empleados en trabajos informativos.

® La clasificacion de editoriales aplicada es la propuesta por Raul R. Prada. Periodismo. La teoria general
de los sistemas y la ciencia de la comunicacion. México, Trillas, 1986, pp. 227 y 229, que reconoce los
estilos criticos, combativos, predictivos, expositivos, apologéticos y explicativos.

® Vvéase José Marques de Melo. “Politica, dimensién hegeménica en el pensamiento comunicacional
latinoamericana”. En Oficios Terrestres. La Plata, FPCS, 2002, Afio VIII, N°9/10, pp. 11-26.

" Véase C. Diaz. “Relaciones peligrosas, el eterno desencuentro entre el poder politico y la libertad de
expresién en Latinoamérica. El caso argentino en los '70". En: Didlogos de la Comunicacion. FELAFACS,
N° 66, junio 2003, pp. 29-41.

® Schramm habia enumerado las “funciones esenciales” de la comunicacion y todas ellas tenian un sentido
colaboracionista con el poder politico como contribuir al sentido de la nacionalidad, ser portavoz del
planeamiento nacional, transmitir los conocimientos necesarios, entre otras. Wilbur Schramm. “El desarrollo
de las comunicaciones y el proceso de desarrollo”. En Lucian Pye. Evolucién politica y comunicacion de
masa. Buenos Aires, Troquel, 1969, pp. 56-62.

® Camilo Taufic. Periodismo y lucha de clases. Buenos Aires, Ediciones de La Flor, 1974, p. 7.

1% para Fernando Ruiz. “Entre el periodismo de seguridad nacional y el de liberacién”. En: Tram(p)as de la
comunicacion y la cultura. Afio Il, N° 15, julio 2003, pp. 42-43, La Opinion (1971/1977) combind la
vocacion politica con la empresarial ademas de intentar ejercer un periodismo critico luego del golpe.
Ademas véase Fernando Ruiz. Las palabras son acciones. Historia politica y profesional de La
Opinién de Jacobo Timerman (1971-1977). Buenos Aires, Perfil, 2001.
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" Hugo Quiroga. El tiempo del “proceso”. Rosario, Homo Sapiens, 2004 propone cuatro etapas dentro del
proceso: la de legitimacion (1976/77), la de deslegitimacion (1978/79), la de agotamiento (1980/82) y la de
descomposicion (1982/83).

2 |as “Pautas de Accion para el Gobierno para 1981-1984”, establecian recién para 1982 la sancién del
Estatuto de los Partidos, resultando un instrumento efectivo de limitacién para Viola.

'3 véase Marcos Novaro, Vicente Palermo. La dictadura militar 1976/1983. Buenos Aires, Paidés, 2003,

. 340-346.

? La implementacion del modelo de apertura financiera externa con endeudamiento forzado entré en crisis
en 1980 provocando un saldo negativo de la balanza de pagos de 2519 millones de délares, el aumento del
valor de las importaciones, disminucién de las exportaciones y la salida masiva de capital. Véase Jorge
Schvarzer. Implantacion de un modelo econdémico. La experiencia argentina entre 1975 y el 2000.
Buenos Aires, A-Z editora, 1998, pp. 53-54; Marcelo Cavarozzi. Autoritarismo y democracia (1955-1996).
Buenos Aires, Ariel, 1997, pp. 89-90.

!% véase C. Diaz, M. Passaro, M. Giménez. “Del idilio a la desilusién. Los medios durante el proceso (1976-
1982)". En ALAIC, FPCS, La Plata, 2004.

' véase C. Diaz, M. Passaro. “Los enemigos de siempre: la oposicién periodistica de La Prensa al
gobierno peronista en marzo de 1976”. En C. Diaz. La cuenta regresiva. Buenos Aires, La Crujia, 2002, pp.
115-137.

" Del total de 184 editoriales destind 86 notas al desempefio politico, 80 al &rea econémica y 18 a la de
educacién. Asimismo denuncié los “excesos policiales”, las detenciones ilegales e injustificadas por parte
del PEN vy algunos jueces asi como las distintas instancias judiciales de Isabel Perén, aspectos que por
cuestiones de espacio no abordaremos.

'8 «para una fluida conversacion” (14/4); “Informe que el pais debe conocer” (30/6), “Leyes a ‘libro
cerrado” (29/7/81), “Persistente reserva oficial” (27/11/81).

!9 véase C. Diaz, M. Giménez, M. Passaro. “¢ Republicanos... pero no tanto?. El discurso editorial de La
Prensa sobre la libertad de expresiéon entre 1974-1977". En: lll Congreso de RedCom. FPCS, La Plata,
2001.

% Los alocutarios son las personas a las que el locutor declara dirigirse en su enunciado. Oswald Ducrot. El
decir y lo dicho. Op cit, p. 136.

L Evidenci6 la ausencia de informacion oficial sobre la prometida Ley Federal de Educacion (26/7/81),
ademas de denunciar la falta de presupuesto (9/4 y 5/6/81), la desercion escolar (29/4, 10/7, 1/8, 14/8,
15/11/81), la postergacion de las obras de la Biblioteca Nacional (22/5/81) y el cierre de bibliotecas
Ezopulares (12/6/81).

El Dia exponia el mismo argumento editorial. Véase C. Diaz, M. Passaro. “El Dia’ a dia del gobierno de
Viola”. En X Congreso de Historia de los Pueblos, AHPB, C. Starez, 2005.

2 Ante la situacion de emergencia que vivia el pais, el radicalismo efectué un amplio llamado a partidos,
sectores empresarios y sindicales aunque luego quedd concentrada en la convocatoria que plasmaron los
principales partidos politicos: la Federacion Demécrata Cristiana, el MID, el Intransigente, el Justicialista y la
UCR.

% «| a poblacién sanay esclarecida del pais nunca dejara de expresar su reconocimiento por haber
sido liberada de una situacién que conducia el caos inminente y a la subversién de valores
gravemente afectados por la accién demagogica y la actividad de las organizaciones terroristas y
sediciosas”.

% | a Multipartidaria no tenfa intencién originaria de un rapido llamado a elecciones.

% Apoyo6 la oposicion del intendente de Mar del Plata a la denominacién J. Perén de una calle (12/5/81), al
tiempo que fue critico ante la designacion de intendentes peronistas en localidades bonaerenses (18/6/81),
ante la detencion del ex intendente militar de Alte. Brown por negarse a traspasar el mando al nuevo
justicialista y al concretarse el arresto del Gral. Toranzo por criticar el acercamiento del gobierno a ese
EJ?artido (19/7/81).

Véase Paula Canelo. “La politica contra la economica: las elecciones militares frente al plan econémico de
Martinez de Hoz durante el Proceso de Reorganizacién Nacional (1976/1981)". En: Alfredo Pucciarelli
gscoord.) Empresarios, tecnécratas y militares. Buenos Aires, Siglo XXI, 2004.

Robert Cox, ex director del Herald, residente en EEUU desde 1979 ante las amenazas de los grupos de
tarea, también denuncid estos actos intimidatorios. David Cox. En honor a la verdad. Memorias desde el
exilio de Robert Cox. Buenos Aires, Colihue, 2002, pp. 110y 114.

* Estas denuncias fueron expuestas en la columna de Iglesias Rouco el 17/6/1981.

* para Hipdlito Solari Irigoyen. Los afios crueles. Buenos Aires, Bruguera, 1983, p 138 esta represalia se
debié al desafio de La Prensa a las indicaciones oficiales, por publicar los nombres de funcionarios
vinculados a la Logia P2 y por fustigar la politica econémica.
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81 Iglesias Rouco también reflexiond sobre esta agresion en su columna el 24/6/81.

% \yéase C. Diaz, M. Giménez, M. Passaro. “Estrategias censorias de la dictadura. Desde la asuncién de
Viola hasta la Guerra de Malvinas”. En Anuario de Investigaciones 2004, La Plata, FPCS, en prensa.

% | as notas eran “La convocatoria exterior” (21/6/81) y “El juicio de Samoré” (25/6/81).

% Véase C. Diaz, M. Giménez, M. Passaro. “Dos dictaduras en el limite de la guerra. El testimonio editorial
en el conflicto del Beagle (1977-1979)". En Hwww.question.perio.unlp.arH. Question FPCS, Vol. V, N° 6,
otofio 2005.

% Segun Enrique J. Maceira. “La Prensa” que he vivido. Buenos Aires, Academia Nac. de Periodismo,
2004, p. 253 la responsabilidad de las acciones judiciales recaia enteramente en |. Rouco por “ejercer un
periodismo ‘sucio’ que le origind querellas en las que se vio involucrado el director”.
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