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El amor por el Derecho
                  
¿Se puede amar el Derecho?  La pregunta no es ociosa; teniendo presente la mala fama del Derecho en nuestra población: 

· Se acusa al  Derecho de ser el encubridor del poder; de ser el que justifica las atrocidades de los gobiernos arbitrarios y corruptos.

· Se acusa a la ley de llevar la trampa escondida en sus artículos.

· Se acusa a los jueces de dureza de corazón, de insensibilidad moral frente a injusticias palmarias.

· Se acusa a los abogados, de eternizar los pleitos para seguir desangrando a sus clientes. De tener esa capacidad espantosa de defender con ardor aquello que no se cree. De gastar oratoria teatral atacando el punto de vista que, en el fondo, se sabe verdadero. Se dice que los abogados son los que, a semejanza de ciertas señoras de alquiler, jamás le dicen no a un cliente; o se les cataloga como argumentadores por recibo.

Por eso decían los romanos: SUMMUM IUS, SUMMA INIURIA;  El máximo del derecho es el máximo de la injusticia;  sumo derecho, suma injusticia ó a mayor justicia mayor daño.
En el epitafio de la tumba de San Ivo, patrón de los abogados, se lee: SANCTUS IVO ERAT BRITO, ADVOCATUS ET NON LATRO, RES MIRANDA POPULO;  San Ivo era bretón, abogado y no ladrón, y ello causaba la admiración del pueblo.  Lo que llama la atención del epitafio es el resaltar la admiración que causaba el hecho de que San Ivo siendo abogado no haya sido ladrón, como si todos los abogados lo fueran, o como si ser letrado fuera un estigma.

Los antiguos alemanes decían: URISTEN, BÖSE KRISTEN;  Si es jurista, es mal cristiano.

El doctor Martin Lutero le dice a su hijo: “Que si por desgracia debiera decidirse a convertirse en jurista, preferiría verlo muerto”.

Y los gitanos te maldicen diciendo: QUE TENGAS PLEITOS, Y QUE LOS GANES porque los abogados derrotan al que pierde y al que gana. Etcétera, etcétera, etcétera….......... 

Es evidente que la mala fama del Derecho proviene desde la antigüedad.

En nuestro medio las percepciones y opiniones ciudadanas con respecto al Sistema de Administración de Justicia, en general, y los abogados, en particular, fueron analizadas por El Instituto de Opinión Pública de la Pontificia Universidad Católica del Perú.

En general, destaca el hecho de que la impartición se justicia sigue siendo juzgada como negativa. El Sistema Judicial es percibido como un abrumador aparato burocrático, lento y con señas de corrupción que harían ineficiente su correcto funcionamiento.

Los abogados pece a ser percibidos como profesionales de poca confianza, son tenidos como necesarios para enfrentar los litigios. Ahora bien, sus capacidades, aunque ponderadas como buenas, se diluye ante el entendimiento que tiene la mayoría de que los juicios se ganan en el Perú apelando a coimas y tratativas deshonestas.

Las cifras de las encuestas realizadas durante los años de 2006 al 2009, se presentan en tablas de manera comparativa, sobre las percepciones generales de la opinión publica, la persona que interviene en un proceso judicial, la administración de justicia, el poder judicial y los abogados.

PERCEPCIONES GENERALES

Tabla I: Si usted tuviera un problema o un conflicto de tipo legal con alguna persona o institución, ¿cuál de las siguientes acciones tomaría en primer lugar?
[image: image1.png]Noviembre | Noviembre | Octubre | Octubre
RESPUESTAS %008 %007 5008 5008
Tratar e ameglar las cosas porla

buenas sin intervencion de las 52 51 i 4
autoridades

Ir ala policia para que intervenga 2 2 2 2
‘Acudira un Centro de Conciiacion o 2 s “
Extrajudicial

Acudiral juez de paz 5 8 5
Iniciar un juicio en el Poder Judicial 4 6 4
Ninguna de ellas 5 2 1
No precisa 2 2 1 2
Total % 100 100 100 100
Base de entrevistas ponderada 565 450 555 502





Tabla II: En los últimos 5 años, ¿usted ha sido parte en un proceso judicial?
[image: image2.png]Noviembre Octubre | Octubre
RESPUESTAS 2006 2008 2008
si 12 14 12 12
No 88 86 88 89
Total % 100 100 100 100
Base de entrevistas 565 150 555 502

ponderada





LA PERSONA Y LA ADMINISTRACIÓN DE JUSTICIA.

Tabla III: ¿Qué rol cumplió en el último proceso judicial del cual ha sido parte?
[image: image3.png]Noviembre [ Octubre [ Octubre
RESPUESTAS 007 2008 2008
Demandante 72 70 68
Demandado 2 2 32
No precisa - 1 B
Total % 100 100 100
Base de entrevistas 6 . 55

ponderada





Tabla IV: ¿Qué tipo de proceso judicial afrontó? ¿Podría describirlo?
[image: image4.png]Noviembre | Octubre | Octubre
RESPUESTAS 2007 2008 2009
Civi 66 52 3
Penal 9 28 28
Laboral 2 13 19
Administrativo - 3
otro 3 - 7
No precisa 100 4 N
Total % 100 100 100
Base de entrevistas ponderada 62 66 58





Tabla V: ¿Cuánto tiempo duró el último proceso del cual ha sido parte?
[image: image5.png]Noviembre | Noviembre | Octubre | Octubre
RESPUESTAS 2006 2007 2008 2009

Un afio 0 menos 4 42 36 47
Hasta dos afios 2 i 23 18
Hasta tres afios 6 21 10 3
Hasta cuatro afios 9 2
Més ded aiios 25 19 2 2
No precisa - 4 N N
Total % 100 100 100 100
Base de entrevistas

ponderada 67 62 66 58





Tabla VI: Después de finalizado el proceso judicial en el que estuvo involucrado, o en relación con el proceso en el que está involucrado ¿usted se siente...?
[image: image6.png]Noviembre | Octubre | Octubre
RESPUESTAS 007 2008 2008

Muy satisfecho/Satisfecho “ 21 35
InsatisfecholNuy 5 7 5
insatisfecho

No precisa 3 5 12
Total % 100 100 100
Base de entrevistas ponderada 62 66 58





Tabla VII: ¿Alguna vez interpuso una queja a causa del mal funcionamiento del proceso en que se hallaba usted involucrado?
[image: image7.png]Octubre | Octubre
RESPUESTAS 2008 2009

si 2 3
No 73 66
No precisa 14 15
Total % 100 100
Base de entrevistas ponderada 66 58





ACERCA DE LOS ABOGADOS
Tabla VIII: En general, ¿cómo calificaría la ayuda o servicio que le brindó el abogado al que recurrió la última vez?
[image: image8.png]Noviembre | Noviembre | Octubre | Octubre
RESPUESTAS 2006 2007 2008 2009

Muy buena / Buena 61 51 66 67
Regular 23 33 21 2
Muy mala / Mala 15 16 10 6
No precisa 1 7 n 3
Total % 100 100 100 100
Base de entrevistas ponderada 91 69 76 81





Tabla IX: ¿Cuál de las siguientes afirmaciones describe mejor su opinión acerca de los abogados en el Perú?
[image: image9.png]Noviembre | Octubre | Octubre

RESPUESTAS 2007 2008|2009

Es dificil confiar en ellos pero son

necesarios cuando uno tiene problemas 65 65 67 63
Son profesionales confiables que ayudan a

uno cuando se tiene problemas legales 12 u 13 19
Son los que incentivan Ia comupcion en el py o . s

Poder Judicial

No precisa 4 3 3 5
Total % 00 100 100 100
Base de entrevistas ponderada 565 450 555 502





Tabla X: ¿Qué tan de acuerdo o en desacuerdo está usted con la siguiente afirmación: Las cuestiones legales son muy complejas y los abogados nos ayudan a entenderlas y usarlas?

[image: image10.png]Noviembre | Octubre | Octubre
RESPUESTAS 2007 2008 2009

Muy de acuerdo/De acuerdo 7 7 81

En desacuerdo/Muy en » % p
desacuerdo

No precisa 4 2 3

Total % 100 100 100
Base de entrevistas ponderada 450 555 502





Tabla XI: ¿Qué tan de acuerdo o en desacuerdo está usted con la siguiente afirmación: Es difícil entender a los abogados y al sistema legal, solo queda confiar en que hagan bien su trabajo?
[image: image11.png]Noviembre | Octubre | Octubre
RESPUESTAS 2007 2008 2009

Muy de acuerdo/De acuerdo 7 7 7
En desacuerdo/Muy en ” 2 py
desacuerdo

No precisa 2 2 3
Total % 100 100 100
Base de entrevistas ponderada 450 555 502





Tabla XII: ¿Qué tan de acuerdo o en desacuerdo está usted con la siguiente afirmación:

Prefiero arreglármelas solo antes que atravesar un periodo largo de litigios o demandas en el Poder Judicial?
[image: image12.png]Noviembre | Octubre | Octubre.
RESPUESTAS 2007 2008 2009

Muy de acuerdo/De acuerdo 69 67 63
En desacuerdo/Muy en % o =
desacuerdo

No precisa 3 3 3
Total % 100 100 100
Base de entrevistas ponderada 450 555 502





Tabla XII: ¿Qué tan de acuerdo o en desacuerdo está usted con la siguiente afirmación: Ni siquiera los abogados entienden al Poder Judicial?
[image: image13.png]Noviembre | Octubre | Octubre
RESPUESTAS 2007 2008 2009

Muy de acuerdo/De acuerdo 55 51 51
En desacuerdo/Muy en o - P
desacuerdo

No precisa 7 5 7
Total % 100 100 100
Base de entrevistas ponderada 450 555 502





EL SISTEMA DE JUSTICIA.

Tabla XIII: ¿Cree usted que a la hora de aplicar las leyes los jueces dan el mismo trato a todos, o se hacen diferencias según de quién se trate?
[image: image14.png]RESPUESTAS Noviembre | Noviembre | Octubre | Octubre
2006 2007 2008

Se hacen diferencias segin de quién se

trate u %2 % 91
Se da el mismo trato a todos 4 3 3 3
No precisa 2 2 1 3
Total % 100 100 100 100
Base de entrevistas ponderada 565 450 555 502





Tabla XIV: En su opinión, ¿cuál es el elemento clave para ganar un juicio en el Perú?
[image: image15.png]RESPUESTAS Total %
Tener dinero 45
Tener influencia o conocer gente influyente 21
Tener un buen abogado 18
Un juez imparcial 10
Tener tiempo para hacer los trémites 4
Otro 1
No precisa 1
Total % 100

Base de entrevistas ponderada

502





Tabla XV: ¿De los siguientes elementos, cuál diría usted que hace perder un juicio en el Perú con mayor frecuencia?
[image: image16.png]RESPUESTAS Total %
No contar con dinero suficiente para extender el proceso “
No tener influencia ni conocer gente influyente 2
La falta de imparcialidad de los jueces 16
Que la otra parte litigante tenga un mejor abogado 10
El desnimo que genera tener que hacer tanto tramite y/o B
papeleo

No precisa 2
Otro 02
Total % 100

Base de entrevistas ponderada 502





De los resultados se infiere que la mayoría de encuestados, ante cualquier problema o conflicto de tipo legal, prefieren solucionarlos sin intervención de las autoridades. 

Ello, debido a que la mayoría piensa que el sistema legal es confuso, difícil y complicado, donde los abogados no ayudan ni parecieran entender claramente como funciona dicho sistema; se tiene como consecuencia una percepción negativa de los procedimientos legales en general.

 Por eso, se podría pensar que los que recurren al sistema judicial para solucionar sus conflictos, más que confiar en este, pareciera no les quedara otro camino, en su búsqueda de soluciones.

La encuesta revela que la mayoría considera, que para ganar un juicio es necesario tener dinero e influencias; por lo cual la idea de encontrar justicia se va desfigurando y volviéndose una idea lejana. Por ello, un 37% de los encuestados, que han sido parte de un proceso judicial, del que no se han sentido satisfechos (54%), no han impuesto una queja formal por dicho proceso, pues consideran que presentar esta queja es inútil.

Pero si tomamos en cuenta que sólo el 12% de personas encuestadas han sido parte de algún procedimiento legal, por qué la gente tiene una imagen tan baja de los litigios, procedimientos, jueces y abogados.

Entonces, con esos antecedentes ¿se puede amar el Derecho?

La respuesta es: ¡sí! 

PRIMERO: Porque a pesar de todo lo dicho, el derecho representa la vía de paso más accesible a la justicia; y nadie puede no amar la justicia; siendo esta como sostiene Aristóteles, “Una virtud capaz de crear o salvaguardar, en su totalidad o en parte la felicidad de la comunidad”. 

SEGUNDO: Porque el fin último del Derecho es el bien común, que Delos J.T. define como: “(....)  el conjunto organizado de las condiciones sociales gracias a los cuales la persona humana puede cumplir su destino natural y espiritual”.

TERCERO:  Porque el Derecho se nos presenta como un elemento básico necesario y además omnipresente para la sociabilidad humana, Además es el instrumento cultural para orientar mediante fines y valores su conducta hacia un deber-ser que les permita asegurar la coexistencia social y su plena realización personal.

CUARTO: Porque como dice Carlos S. Nino “El Derecho como el aire está en todas partes, ya que regula casi la totalidad de los actos humanos. Todas y cada una de las etapas por las que pasa o puede pasar la vida de una persona: Nacimiento, Nombre, Mayoría de edad, Matrimonio, Divorcio, Viudez, Jubilación, Muerte, Etc., son hechos o actos regulados minuciosamente por el Derecho, es decir, son hechos o actos a los que se les asignan unas consecuencias jurídicas”.

Por lo anterior, ¿Cómo no amar la profundidad, la delicadeza, la humanidad del arte del derecho?  Parafraseando a Celso:  IUS EST ARS BONI ET AEQUI;  El derecho es el arte de la bondad y la equidad.
Entender, sentir y amar el derecho, no arranca jamás del triunfo obtenido, por mas que esto constituye gran goce, ni del honorario cobrado, aunque sin duda es honroso atender a la propia manutención con el noble esfuerzo propio; sino de la seguridad consiente de haber defendido más que una causa legal, una causa justa.

Conocer a profundidad el derecho no es sólo interpretar el texto normativo mediante el uso de las reglas lingüísticas de uso común o de uso especializado (método literal), sino conocer la historia e intención de esa letra en relación con los problemas sociales que ella estaría llamada a regular (método histórico y sociológico); es captar su sentido lógico-racional (método de la ratio legis), al mismo tiempo que entender su significación profunda según resulta de la doctrina y la jurisprudencia (método sistemático).

Se debe mantener el objetivo de estudiante, para ser capaz de pensar, sentir y querer la justicia (en sentido sustancial) como la aspiración suprema; y ser capaz de comprender el sistema de las normas vigentes como el principal instrumento axiológico racional a utilizar en la realización de dicha justicia. Por lo cual, el oficio de abogado, de notario o de juez  no constituye ni puede constituir una meta académica, sino profesional.

Significa que la formación en Derecho debe incluir de modo principal, como afirma  Walter Antillon:  

1. El conocimiento fundamental del sistema del derecho positivo, nacional e internacional.

2. El dominio del lenguaje de la lógica moderna, instrumento indispensable, aunque no suficiente, en la tarea de la construcción dogmática de los sistemas normativos  y de su interpretación.

3. La apropiación de metodologías y conocimientos básicos en sociología, psicología, economía, antropología e historia que le permitan moverse desde la perspectiva de un científico social. 

Amar el Derecho inmerso en los ideales de justicia, solidaridad y rigor académico es iluminar la propia vida, y la de los otros; siendo la satisfacción mayor, el saber que se ha luchado por una causa justa, que se ha hecho algo en el mundo porque haya menos injusticia, que se ha librado una batalla por el bien.
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