Principios do processo penal - parte |

Bernardo Montalvao Varjao de Azevedo - bernardomontalvao@hotmail.com

PROCESSO PENAL - PARTE GERAL

Parte |

Sumairio: 1. Nogbes introdutdrias; 2. Processo Penal Constitucional.

1. NOCOES INTRODUTORIAS

O Processo Penal é regulado pela CF/88, pelo CPP (Dec.-Lei n°3689/41), pela Lei de Introdugéo
ao CPP (Dec.-Lei n°3.931/41) e por Leis Especiais.

O processo consiste numa sucessao de atos (propositura da agéo, citagao, interrogatério, defesa
prévia, audiéncia de testemunha, ...) que culminam com a decisao final do érgao jurisdicional
pondo fim ao litigio, dando a cada um o que é seu ou , em outras palavras, € o meio pelo qual o
Estado procede a composic¢ao da lide, aplicando o Direito ao caso concreto e dirimindo os conflitos
de interesse.

Nesse sentido, entdo, o processo € instrumento da atuagéo da jurisdigcdo e, sem o qual, ndo ha
como solucionar os litigios existentes, razdo por que é instrumento imprescindivel para o resguardo
da paz social(1) .

1.1 Conceito

O Direito Processual Penal, na ligdo de Beling, é aquela parte do Direito que regula a atividade
tutelar do Direito Penal.

Na licao de Frederico Marques, o Direito Processual Penal “é o conjunto de principios e normas
que regulam a aplicagéo jurisdicional do Direito Penal, bem como as atividades persecutorias da
Policia Judiciaria, e a estruturagéo dos érgaos da fungao jurisdicional e respectivo auxiliares”(2) .

1.2 Fontes

a) MATERIAS (de producgao, criam o direito): € s6 o ESTADO. Releva notar que o Estado reparte
essas fontes da forma descrita na Constituicdo Federal. Sendo assim, compete privativamente a
Uniao legislar sobre direito processual (CF, art. 22, 1), contudo, lei complementar federal pode
autorizar os Estados a legislar em processo penal, sobre questdes especificas de interesse local
(CF, art. 22, paragrafo unico).

Além disso, a Unido, os Estados e o Distrito Federal possuem competéncia concorrente para
legislar sobre criagédo, funcionamento e processo dos juizados especiais (CF, art. 24, X, c/c art. 98,
I) , bem como sobre direito penitenciario (CF, art. 24, | e §§ 1° e 2°).

E, por fim, no que tange ao procedimento em matéria processual, a competéncia para legislar é
concorrente entre a Unido, os Estados e o Distrito Federal, conforme o inciso Xl, do artigo 24, da
Constituicdo Federal de 1988(3).
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b) FORMAIS (de cognigao, revelam o direito criado). Dividem, conforme Fenech, em: 1) DIRETAS,
que sdo as LEIS; 2) SUPLETIVAS (mediatas) que s&o: costumes, jurisprudéncia, principios gerais
do direito, analogia.

2.1.Costumes

Quanto aos costumes, estes, na definicdo de Fernando Capez(4) , s&o um conjunto de normas de
comportamento a que as pessoas obedecem de maneira uniforme e constante (elemento objetivo),
pela conviccdo de sua obrigatoriedade juridica (elemento subjetivo).

O costume pode ser: contra legem (inaplicabilidade da norma pelo seu desuso), secundum legem
(sedimenta formas de aplicacdo da lei) e praeter legem (preenche lacunas da lei).

Por fim, cabe assinalar que o costume, no nosso ordenamento juridico, nunca revoga uma lei, em
face do que dispde o artigo 2°, § 1°, da Lei de Introducdo ao Cdédigo Civil (Dec.- Lei n°4.657/42).

2.2. Principios gerais do direito

Sao regras, segundo Carlos Roberto Gongalves, “que se encontram na consciéncia dos povos e
sao universalmente aceitas, mesmo que nao escritas. Tais regras, de carater genérico, orientam a
compreensao do sistema juridico, em sua aplicagao e integragao, estejam ou nao incluidas no
direito positivo”(5) .

2.3. Analogia

E a atividade consistente em aplicar a uma hipétese ndo regulada por lei disposicdo relativa a um
caso semelhante. Vale dizer, onde ha a mesma razéao, aplica-se o mesmo direito (ubi eadem ratio,
ibi eadem jus). Todavia, para que haja analogia é necessario que exista uma semelhanca relevante
(ratio legis), e ndo uma simples semelhanca.

Nesse sentido, € necessario distinguir, desde ja, a analogia da interpretagao extensiva. Na
analogia inexiste norma reguladora do caso concreto, devendo ser aplicada norma de que trata de
hipétese semelhante. Ha, portanto, a criagdo de uma nova norma juridica.

Por outro lado, na interpretagédo extensiva existe norma reguladora do caso concreto, mas essa
ndo menciona expressamente sua eficacia, sendo aplicada, nesse caso, a propria norma do fato,
havendo, no entanto, um alargamento do alcance da regra dada.

Note-se, ainda, que a interpretacédo analdgica é diferente da analogia, pois naquela ha, apdés uma
enumeragao casuistica, uma formulagao genérica que deve ser interpretada de acordo com os
casos anteriormente elencados. Vale dizer, na interpretagao analdgica, a norma regula o caso de
modo expresso, embora genericamente (v.g., CP, art. 121, § 2°, Il e V).

Com efeito, ndo se deve confundir interpretacdo analégica com aplicagdo analégica. Aquela é
forma de interpretagéo; esta, de auto-integracao, e exprime o emprego da analogia.

Diga-se, ainda, que o CPP admite, expressamente, a aplicagdo ANALOGICA da norma
Processual, assim como a INTERPRETACAO EXTENSIVA (CPP, art. 3°), ao contrario do que
ocorre no Direito Penal (CP, art. 1°).

Por fim, cabe assinalar que ha duas espécies de analogia: a) in bona partem (em beneficio do
agente); b) in malam partem (em prejuizo do agente).

1.3 Autonomia do Processo Penal




O Direito Processual constitui, como diz Frederico Marques, ciéncia autbnoma no corpo da
DOGMATICA JURIDICA, uma vez que tem objetivos que lhe s&do proprios.

No que diz respeito ao Direito Processual penal, observa Giovanni Leone que a sua autonomia ndo
decorre, apenas, da existéncia de um Cadigo de Processo Penal, mas, sobretudo, da consideragéo
de que os principios reguladores do processo penal ndo tém nenhum ponto de contato com os
principios que disciplinam a definicdo de crime, sua estrutura e os institutos conexos. (Cf. Trattto,
cit., p.10)

O Direito Processual Penal obedece a exigéncias proprias e a principios especiais e particulares,
nao se admitindo mais o uso de expressdes obsoletas, como, por exemplo, Direito Adjetivo ou
Acessorio, uma vez que, segundo a doutrina moderna, ndo € mais possivel estabelecer uma
relacéo de subordinagao entre os direitos material e processual.

1.4 Instrumentalidade do Direito Processual

Nao se pode negar o carater instrumental do Direito Processual Penal, porquanto constitui ele um
meio, um instrumento para fazer atuar o Direito Material.

A propésito, essa concepgao instrumental do processo se inspira, basicamente, em duas
consideragdes: a) aspecto légico — o direito processual penal esta ordenado segundo uma
reconstrugao histérica, ndo como fim em si mesmo, sendo como meio, como instrumento para
conseguir um fim que preexiste a ele e o transcende, a saber, a atuacao do Direito Material (o
direito material tem necessidade, para a sua atuagao, de instrumentos processuais, sem que estes
se identifiquem com aquele); e o b) aspecto juridico — a concepgao do carater instrumental do
processo explica a distingao entre a admissibilidade da demanda e fundamento da demanda, ou
melhor, entre indagagao sobre os pressupostos processuais e indagagéao sobre o mérito.

Releva notar, ainda, que a instrumentalidade do Direito Processual Penal torna-se mais evidente
quando se constata que o Direito Penal ndo possui um método de coagao direta, ja que o préprio
Estado autolimitou o seu Jus Puniendi, exigindo-se assim, necessariamente, que a pena seja
aplicada por meio de um devido processo legal (CF, art. 5°, LV).

Ademais, os principios do nulla poena sine judice e nulla poena sine judicio, elevados a categoria
de dogma constitucional, e segundo os quais nenhuma pena podera ser imposta sendo pelo Orgado
Jurisidicional e por meio do regular processo, impedem a aplicagéo da sanctio juris sem o devido
processo.

Nesse sentido, entdo, o canon nulla poena sine judicio é posto ndo s6 como autolimitagéo da
fungéo punitiva do Estado, mas ainda como limite a vontade do particular, ao qual é negada a
faculdade de sujeitar-se a pena. Desta forma, tal principio da lugar aquele nexo de subordinacao
entre processo e aplicagao da sangao penal que n&o encontra correspondéncia em nenhum outro
ramo do direito.

Portanto, a sancao penal s6 se concretiza no mundo dos fatos por meio da norma processual,
inviabilizando, assim, qualquer acordo que seja feito entre os sujeitos ativo e passivo do processo,
que venha a afastar a norma processual. Logo, nao se pode dizer que a transacao penal, prevista
na Lei n°9.099/95, de alguma forma flexibilizou este vinculo de dependéncia entre os ramos do
direito material e processual, pois, como salienta Fernando da Costa Tourinho Filho, a pena
aplicavel por meio de tal instituto processual ndo decorre exclusivamente do acordo celebrado
entre as partes, ja que depende da apreciagao e aplicacao por parte do juiz(6) .

Este vinculo entre os ramos dos Direitos Penal e Processual Penal ndo é excepcionado nem



mesmo nas hipoteses de acao penal privada, em que o (l)jus persequendi in judicio (direito de
perseguir em Juizo) foi transferido para o particular, pois ndo sera possivel a inflacdo da pena sem
o devido processo(7) .

1.5 Finalidade

Finalidade mediata se confunde com o proprio fim do Direito Penal — PAZ SOCIAL — e uma
finalidade imediata que é a de conseguir a “realizabilidade da pretensao punitiva derivada de um
crime, através da utilizagdo da garantia jurisdicional”.

Sua finalidade, em suma, é a de tornar realidade o Direito Penal. Enquanto este estabelece
sangdes aos possiveis transgressores das suas normas, € pelo Processo Penal que se aplica a
SANCTIO JURIS, porquanto toda pena é imposta “processualmente”. O objetivo do Direito
Processual Penal, na ligao de Tourinho Filho, € eminentemente pratico atual e juridico e se limita a
declaragao de certeza da verdade, em relagdo ao fato concreto e a aplicagdo de suas
consequéncias juridicas(8) .

1.6 Sistemas Processuais / Tipos De Processo Penal

Segundo as formas com que se apresentam e os principios que os informam, sdo 03 os
sistemas/tipos processuais utilizados durante evolugao histoérica:

a) INQUISITIVO: “O Processo € mais uma forma autodefensiva de administracéo da justica do que
um genuino processo de apuracao da verdade” (MIRABETE); inexistem regras de igualdade e
liberdade processuais; o processo € escrito e secreto; as funcdes de acusar, defender e julgar
cabem ao Juiz; a confissdo é elemento suficiente para condenacgoes.

O réu é visto como mero objeto da persecucdo, motivo pelo qual as torturas eram freqiientemente
admitidas como meio para se obter a confissao, rainha das provas. Sao tragos basicos do processo
inquisitivo: 1) a concentragéo das trés fungbes, acusadora, defensora e julgadora, em maos de
uma so pessoa, o juiz; 2) o sigilo dos atos processuais; 3) a auséncia de contraditério; 4) o
procedimento escrito; 5) os Juizes eram permanentes e irrecusaveis; 6) as provas eram apreciadas
segundo regras aritméticas e arbitrarias, em vez de processuais; 7) a confissdo era elemento
suficiente para condenacgéo; e 8) era cabivel apelagdo contra a sentenca(9) .

Segundo Jorge Figueiredo Dias, este tipo de sistema é tipico de Estados Absolutistas(10) .

b) ACUSATORIO: Autor e réu estdo em pé de igualdade; o juiz é érgdo imparcial; assegura-se o
contraditorio; o processo €, em regra, publico; a iniciativa do processo cabe a parte acusadora, que
podera ser o ofendido ou 6rgao estatal. A publicidade s é restrita excepcionalmente; as fungbes
de acusar, defender e julgar sdo dados a pessoas distintas; o juiz ndo inicia o processo ex-oficio; o
processo pode ser oral ou escrito.

Afora isso, esse sistema, como assevera Capez(11) , pressupdem as seguintes garantias
constitucionais: 1) a tutela jurisdicional (CF, art. 5°, XXXV); 2) o devido processo legal (CF, art.5°,
LIV); 3) a garantia do acesso a justica (CF, art.5°, LXXIV); a garantia do juiz natural (CF, art. 5°,
XXXVII e LII; 4) o tratamento isondmico das partes (CF, art. 5°, caput e I); 5) a ampla defesa (CF,
art. 5°, LV, LVI e LVII); 6) a publicidade dos atos processuais (CF, art. 5°, LX); 7) a motivacao dos
atos decisorios (CF, art. 93, IX) e a presuncgéo de inocéncia (CF, art. 5°, LVII).

Por fim, sob o enfoque de tal sistema, uma parte da doutrina moderna sustenta que artigos, como,
por exemplo, o 156 do CPP, néo foram recepcionados pela Constituicao vigente, devendo, por
isso, serem interpretados de maneira a colocar o juiz numa posi¢céo exclusivamente passiva dentro



do processo, retirando-lhe toda e qualquer iniciativa, a qual deve estar limitada as partes.

Contudo, para grande parte da doutrina, o direito patrio adota o SISTEMA ACUSATORIO NAO
ORTODOXO, haja vista a possibilidade de PRISAO PREVENTIVA (CPP, art. 311 e ss.), HABEAS
CORPUS (CPP, art. 647 e ss.) e determinagcdo da PROVA EX-OFICIO (CPP, arts. 156, 407, 502 e
538).

C) MISTO: (acusatério formal): Em tal sistema, duas das trés etapas do processo, quais sejam, a
investigacao preliminar e a instrugao preparatéria, séo regidas pelas regras do sistema inquisitoério,
enquanto que a fase de julgamento é marcada pelas caracteristicas do sistema acusatério(12) .

2. PROCESSO PENAL CONSTITUCIONAL

Estudar o Processo Penal Constitucional é analisar o Processo Penal a luz da Constituicdo Federal
ou, como quer Ada Pellegrini Grinover, é proceder a interpretagdo da norma em conformidade com
a Constituigdo, seja com a letra, seja com o espirito dessa, por ser esse o caminho que transforma
o processo de simples instrumento da justiga, em garantidor da liberdade(13) . Vale dizer, como
assinala Mauro Cappelletti, o processo deve refletir valores politicos e ideolégicos de uma nagéo,
espelhando, em determinado momento histérico, as diretrizes basicas do sistema politico-
constitucional do pais(14) .

Desta forma, para Araujo Cintra, Grinover e Dinamarco, o Direito Processual Constitucional é a
consideragao metodolégica e sistematica dos principios constitucionais do processo, abrangendo,
de um lado a tutela constitucional dos principios fundamentais da organizacao judiciaria e do
processo, e, de outro, a jurisdigdo constitucional(15) .

A tutela constitucional do processo correspondem as normas constitucionais sobre os érgdos da
jurisdicao, sua competéncia e suas garantias, e a jurisdi¢ao constitucional compreende, por sua
vez, o controle judiciario da constitucionalidade das leis e dos atos da Administragéo, bem como a
denominada jurisdi¢ado constitucional das liberdades, com o uso de remédios constitucionais-
processuais — habeas corpus, mandado de seguranc¢a, mandado de injungdo, habeas data e agao
popular.

No tocante a tutela constitucional do processo, esta deve ser examinada, segundo os eméritos
processualistas, em sua “duplice configuracao: a) direito de acesso a justica (ou direito de agdo e
defesa); direito ao processo (ou garantias do devido processo legal)’(16) .

Ademais, o processo penal constitucional deriva da supremacia da Constituicdo em relagédo as
demais leis do ordenamento juridico, bem como pelo fato da Constituicdo Federal ser, quanto ao
conteudo, um repositério minimo das garantias fundamentais, individuais e coletivas, dos cidadaos
e, no que tange a forma, ser um conjunto de normas, essencialmente constitucionais ou néo, que
rege todo o ordenamento juridico do pais e, por consequéncia, o Direito Processual Penal.

Na CF/88, se disciplina o poder Judiciario na sua atividade jurisdicional penal (art. 92 a 126), se
regula o Ministério Publico como érgao destinado a deduzir em juizo a pretensao punitiva (art. 127
a 130), se organiza as policias (art. 144). Além disso, através da Magna Carta sao previstas
garantias constitucionais relacionadas ao Processo Penal, quais sejam:

- principio do juiz natural (XXXVII e LII);

- principio do devido Processo legal (LVII);

- principios da ampla defesa e do contraditério (LV);

- principio da inadmissibilidade das provas obtidas por meios ilicitos (LVI);
- principio da ac¢ao penal subsidiaria (L1X);



- concessao de HC (LXVIII)...;

- as formalidades relativas a prisdo (XI, LXI, LXII, LXII, LXIV, LXV, LXVI, LXVII);
- a instituicao do Juri (XXXVIII);

- regras sobre fianga (LXII, XLIII, XLIV, LXIV) e liberdade proviséria (LXVI);

- execugao da pena privativa de liberdade (XLVIII, XLIV, L);

- a assisténcia juridica (LXXIV); etc...

Portanto, como se extrai da licdo de Scarance(17) , a Constituicdo Federal Garantista de 1988
confere uma nova interpretagdo a investigacao criminal, a prisdo e a liberdade, a agdo penal, a
protecao a intimidade e ao sigilo, ao juiz natural, ao promotor natural, a vitima e a reparagao do
dano, ao mesmo tempo em que introduz, no sistema juridico patrio, institutos como o da
composicao de danos, da transagao penal e o da suspensao condicional do processo e permite a
interferéncia de tratados e convengdes, como, por exemplo, os da Convencado Americana Sobre
Direitos Humanos (Pacto de Sdo José da Costa Rica — ratificado pelo Brasil em 25 de setembro de
1992) e do Pacto de Nova York (CF, art. 5°, § 2°).

Por fim, cabe destacar que os principios, garantias e direitos constitucionais, que interferem no
processo, ndo sao expressdes sindnimas. O principio(18) é a regra matriz de um sistema, da qual
brotam as demais normas, servindo para dar uniformidade ao conjunto, como adiante sera
explicado. A garantia(19) é a defesa posta pela Constituicdo aos direitos especiais do individuo,
constituindo, desta forma, um sistema organizado de protegao aos direitos e esses, por sua vez,

sao disposicbes meramente declaratérias que imprimem existéncia legal aos bens e direitos por
eles reconhecidos(20) .
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Sumario: 1. Principios.

1- PRINCIPIOS:

No dizer de Celso Antdénio Bandeira de Melo, “principio Juridico € o mandamento nuclear de um
sistema, verdadeiro alicerce dele, disposi¢cao fundamental que se irradia sobre diferentes normas
compondo-lhes o espirito e servindo de critério para sua exata compreensao e inteligéncia,
exatamente por definir a légica e a racionalidade do sistema normativo, no que Ihe confere a tonica
e Ihe da sentido harménico” .

Ja para Afranio Silva Jardim, “os principios séo extraidos da legislagéo positiva, estando nela
consagrados de forma expressa ou implicita, possuindo duas relevantes fungdes, dentre outras: a
estruturacao das leis e o limite para interpreta-las” .

A doutrina tem procurado classificar os principios em dois grandes grupos, séo eles: a) os
principios gerais informadores do processo e b) os principios informadores do processo penal.

1.1. PRINCIPIOS GERAIS INFORMADORES DO PROCESSO

No que tange aos principios gerais informadores do processo esses, segundo Capez , sdo
basicamente os seguintes:
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1.1.1) Imparcialidade do Juiz

O juiz situa-se na relacao processual entre as partes e acima delas (carater substantivo), fato que,
aliado a circunstancia de que ele nao vai ao processo em nome proprio, nem em conflito de
interesses com as partes, torna essencial a imparcialidade do julgador.Trata-se da capacidade
subjetiva do érgao jurisdicional, um dos pressupostos para constituicdo de uma relagéo processual
valida.

Com efeito, para assegurar essa imparcialidade, a Constituicdo estipula garantias (CF, art. 95),
prescreve vedacgdes (CF, art. 95, paragrafo Unico) e proibe juizes e tribunais de excecéao (CF, art.
5°, XXXVII), sendo dessas regras que decorre a premissa de que ninguém pode ser julgado por
6rgao constituido apds a ocorréncia do fato.

1.1.2) Igualdade processual

Parte 1]

Sumario: 1. Aplicacdo da lei processual; 2. Interpretacdo da lei processual.

1. APLICACAO DA LEI PROCESSUAL PENAL

1.1 A lei processual no tempo

A lei processual penal tem aplicacdo imediata, vez que o artigo 2°, do CPP estabelece que “a lei
processual penal aplica-se desde logo, sem prejuizo da validade dos atos realizados sob a
urgéncia da lei anterior’. Note-se, entéo, que o legislador patrio adotou o principio do “tempus reget
actum” (aplicagdo imediata das normas processuais penais), ndo havendo efeito retroativo, visto
que, se tivesse, a retroatividade anularia os atos anteriores, o que nao ocorre, pois os atos
processuais realizados sob a égide da lei anterior se consideram validos.

Convém assinalar, com o intuito de melhor explicar, que, em decorréncia do aludido principio, duas
sdo as consequéncias, entdo: a) os atos processuais realizados sob a égide da lei anterior sdo
considerados validos; b) as normas processuais tém imediata aplicagdo, regulando o desenrolar
restante do processo, respeitados o ato juridico perfeito, o direito adquirido e a coisa julgada (CF,
art.5°, XXXV, LICC, art.6°, CPP, art.2°).

Todavia, ha que se atentar para um aspecto: ndo € raro que as normas juridicas possuam natureza
mista, ou seja, sejam dotadas de natureza processual e material, concomitantemente. Assim, se a
norma processual penal possuir também carater material penal, aplicar-se-d0, quanto a sua
disciplina intertemporal, segundo Capez(1) , as regras do art. 2° e paragrafo unico do Caodigo
Penal, recepcionadas pelo artigo 5° inciso XL, da Constituicdo Federal; em outras palavras,
atribuir-se-a efeito retroativo ao dispositivo que for mais favoravel ao réu (ultratividade e
retroatividade benéfica).

Tarefa dificil €, entretanto, fazer esta identificagdo(2) . A norma tera carater penal material quando
versar sobre o direito de punir do Estado (tanto em sua forma abstrata quanto em seu aspecto
concreto, isto €, como pretensdo punitiva), criando-o, extinguindo-o ou modificando-o0. Assim,
normas relativas ao direito de representacao, a prescricao, a decadéncia e a perempgao serao,
concomitantemente, penais e processuais penais (CP, art. 107, IV).Vé-se isso nas discussdes em
torno da Lei n°9.099/95, que transformou as infragdes de lesbes corporais leves e de lesdes
culposas em crimes de agao penal publica condicionada a representacao (art. 88). Do mesmo
modo, normas que dizem respeito a progressao de regime, por ampliarem ou restringirem a
satisfagéo do direito de punir do Estado, implicando maior ou menor rigor no cumprimento da pena,



tém natureza preponderantemente penal, devendo submeter-se ao principio constitucional da
retroatividade in mellius (nesse sentido: STJ, 62 T., REsp. 61.897-0/SP, rel. Min. Adlemar Maciel, v.
u., DJU, 20 de maio de 1996; 62 T., Resp. 78.791-0/SP, rel. Min. Adhemar Maciel, m. v., DJU, 9 de
setembro 1996; 52 T., Resp 70.882-0/PR, rel. Min. Cid Flaquer Scartezzini, v. u., DJ,5 de agosto de
1996).

Por ultimo, vale lembrar, ainda, alguns institutos importantes:

a) Vacatio legis: periodo decorrente entre a publicagdo e a data em que comeca a sua vigéncia(45
dias se a lei ndo dispuser ao contrario e 3 meses para sua aplicagdo nos Estados Estrangeiros,
quando esta é admitida art. 1° e §1° da LICC).

b) Revogacéo: encerra-se a vigéncia da lei com a sua revogagéo, que pode ser expressa (uma lei
posterior determina expressamente a cessacao da eficacia da anterior) ou tacita (a lei posterior é
incompativel com a lei anterior, ou regule inteiramente a matéria anteriormente tratada — LICC,
art.2°, § 1°). A revogacao parcial chama-se derrogacédo sendo a total chamada de ab-rogacdo. A
auto-revogacédo ocorre quando cessa a situagdo de emergéncia ou anormalidade, no caso da lei
excepcional ou se esgota o] prazo, tratando-se de lei temporaria.

c) Repristinacao: a lei revogada volta a viger quando a lei revogadora perde a vigéncia. A regra é a
ndo ocorréncia da repristinagéo, salvo se houver disposicao legal expressa (LICC, art. 2°, § 3°).

Cabe, ainda destacar, por fim, alguns julgados acerca do presente assunto, a saber:

01) APLICACAO TEMPORAL DA LEI PROCESSUAL - LEIS DE NATUREZA MISTA SE
SUBMETEM A RETROATIVIDADE IN MELLIUS: “Processo penal — execucdo da pena — Trafico de
entorpecente — Anterior a lei vigente — Regime prisional — Progressao — Possibilidade — Principio
da legalidade — Lei n°8.072/90, art. 2°, § 1°” (STJ,6° T., Resp. 61.897-0/SP, rel. Min. Adhemar

Maciel, V. u., DJ, 20 maio 1996).
1.2. Lei processual penal no espaco

A lei processual penal aplica-se a todas as infragdes penais cometidas em territério brasileiro, sem
prejuizo de convengoes, tratados e regras de direito internacional. Vigora o principio da absoluta
territorialidade, que impde a aplicacdo da lex fori ou locus regit actum, segundo a qual, aos
processos € julgamentos realizados no territorio brasileiro, aplica-se a lei processual penal
nacional. A exegese justifica-se por ser a funcao jurisdicional a manifestacdo de uma parcela da
soberania nacional, podendo ser exercida apenas nos limites do respectivo territorio.

O Cadigo de Processo Penal trata da territorialidade da lei processual penal no seu artigo 1°,
incisos I a V e paragrafo unico.

As ressalvas mencionadas no citado artigo ndo sdo, como podem parecer, exceg¢des a
territorialidade da lei processual penal brasileira, mas apenas a territorialidade do Cdédigo de
Processo Penal. Impdem a aplicagdo de outras normas processuais positivadas na Constituicao
Federal e em leis extravagantes (lei que regula o trafico ilicito de entorpecentes; lei que trata dos
crimes de imprensa; lei que trata do crime organizado; lei que dispde os crimes eleitorais etc.).

O inciso | do mesmo artigo (tratados, convencdes e regras de direito internacional) contempla
verdadeiras hipoteses excludentes da jurisdigdo criminal brasileira, isto €, os crimes seréao
apreciados por tribunais estrangeiros segundo suas préprias regras processuais.

Considera-se praticado em territério brasileiro o crime cuja agdo ou omissao, ou cujo resultado, no
todo ou em parte, ocorreu em territério nacional (CP, art. 6°). Foi adotada, nesse caso, para



Capez(3) , a teoria da ubiqiiidade ou mista. Considera-se como extensdo do territério nacional,
para efeitos penais, as embarcagdes e aeronaves publicas ou a servigo do governo brasileiro, onde
quer que se encontrem, e as embarcacbes e aeronaves particulares que se acharem em espacgo
aéreo ou maritimo brasileiro, ou em alto-mar ou espaco aéreo correspondente (CP, art. 5°, §§ 1° e
2°).

A lei penal aplica-se aos crimes cometidos fora do territério nacional que estejam sujeitos a lei
penal brasileira (CP, art. 7°). E a chamada extraterritorialidade da lei penal. Contudo, é preciso que
se frise: a lei processual brasileira s6 vale dentro dos limites territoriais nacionais (lex fori).Se o
processo tiver tramitagdo no estrangeiro, aplicar-se-a a lei do pais em os atos processuais forem
praticados.

A legislacdo processual brasileira também se aplica aos atos referentes as relacdes jurisdicionais
com autoridades estrangeiras que devem ser praticados em nosso pais, tais como o de
cumprimento de rogatéria (CPP, arts. 783 e ss.), homologacdo de sentenca estrangeira (CP, art.
9° CPP, art. 787) e procedimento de extradi¢cdo (Lei n°6.815/80, arts. 76 e ss.; CPP, art.784, § 1°).

2. Interpretacao da lei processual penal

Interpretar € revelar o verdadeiro sentido do texto, buscar a exata vontade da lei, que ndo é
necessariamente a do legislador, ou seja, € atividade que consiste em extrair da norma seu exato
alcance e real significado.

Note-se que a LICC estabelece a conhecida “regra de ouro” da interpretagdo da norma juridica,
qual seja, a de que “na interpretacdo deve-se atender aos fins sociais a que ela se dirige e as

exigéncias do bem comum” (art. 5°).
2.1. Espécies de interpretacéo
1) Quanto ao sujeito que a realiza:

a) Auténtica ou legislativa: realizada pelo préprio legislador. Pode ser contextual (feita pelo préprio
texto interpretado, ex: art.302, 303 do CPP) ou posterior (quando feita apds a entrada em vigor da
lei).

b) Doutrinaria ou cientifica: Realizada pelos estudiosos e cultores do Direito. Atencdo: as
exposicdes de motivos constituem forma de interpretacdo doutrinaria, e ndo auténtica, uma vez
que nao sao leis.

c) Jurisprudencial ou judicial: interpretagdo segundo a orientacdo que os juizes e tribunais dao a
norma.

2) Quanto aos meios empregados:

a) Gramatical, literal ou sintatica: procura-se fixar o sentido das palavras ou expressdes
empregadas pelo legislador. Analisa-se a “letra da lei”, o seu sentido literal.

b) Ldgica: quando o intérprete se serve das regras gerais do raciocinio para compreender o espirito
da lei, a intencdo do legislador (Fernando da Costa Tourinho Filho ).

c) Teleoldgica: busca-se a finalidade da norma.

3) Quantos aos resultados obtidos:



a) Declarativa: quando o texto examinado ndo é ampliado nem restringido, havendo uma perfeita
correspondéncia entre a palavra da lei e a sua vontade.

b) Restritiva: quando se reduz o alcance da lei para que se possa encontrar a sua exata vontade.

Ex.: Tourinho — Quando o art. 271 do CPP diz que “ ao assistente € permitido propor meios de
prova’, deve-se entender que esta excluida a prova testemunhal, sendo estaria elidida a regra de
que a acusacao devera oferecer rol de testemunhas quando da propositura da acado (art. 41).

c) Extensiva: ocorre quando é necessario ampliar o sentido ou alcance da lei ( art. 3° do CPP).
Tourinho elenca como exemplo o art. 34 do CPP ao dispor que o menor de 21 e maior de 18 anos
pode exercer o direito de queixa. Se assim o é, podera também exercer o direito de representacao,
vez que quem pode o] mais, pode o] menos.

Obs: O CPP admite expressamente a aplicagdo analdgica da norma processual, assim como a
interpretacao extensiva (art. 3° CPP), ao contrario da norma penal.

Notas de rodapé do autor
1 Ob. Cit., pp. 46-47.

2 Consulte-se, também, o volume 1°, pp. 97 a 119, do Curso de Processo Penal, 20% ed., 1998, da
editora Saraiva, cujo autor é o Prof. Fernando da Costa Tourinho Filho.

3 Ob. Cit., pp. 49-50.

4 Ob. Cit., vol. 1°, p. 168.
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