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Introducción. 

EL NACIONALISMO Y LA NATURALEZA HUMANA. Carlos Alberto Montaner. La 

hipótesis biologista que casi puede expresarse con la cadencia de un silogismo: los seres 

humanos, integrados y surgidos en la naturaleza, como el resto de las criaturas vivas, y 

sujetos, como todas, a las incesantes leyes de la evolución, exhiben un tipo de 

comportamiento que se orienta a la preservación de la especie; ese comportamiento es 

guiado por medio de castigos y recompensas que de forma automática propina el cerebro 

mediante la actividad de los neurotransmisores; ergo es dentro de este esquema donde se 

inscribe el nacionalismo y donde debemos analizarlo. 

Es decir: la existencia de grupos fuertemente cohesionados por unas señas de identidad 

comunes no parecen ser más que una estrategia inconsciente de la especie para poder 

prevalecer. La nación es el nombre moderno de la tribu, del clan, del pequeño grupo que 

se desplazaba junto y unido por los bosques para tratar de alimentarse. La nación, si se 

quiere, es la versión humana y refinada del rebaño, de la piara, de la manada. 

Y esto, dicho desde un punto de vista filosófico, la historia y  la ciencia moderna han 

demostrado que es cierto. La sicobiología, el biologismo, la Psicología fisiológica. 

Existen varios tipos de nacionalismos pero los más influyentes en la historia han sido. El 

nacionalismo étnico o cultural, el nacionalismo religioso y el nacionalismo imperialista. 

Un ejemplo de nacionalismo religioso seria el nacionalismo judío. Puedo elegido por Dios 

para construir una nación. 

"Empero Jehová había dicho a Abram: Vete de tu tierra y de tu parentela, y de la casa de 

tu padre, a la tierra que te mostraré. y haré de ti una nación, y te bendeciré, y 

engrandeceré tu nombre, y serás bendición: Y bendeciré a los que te bendijeren, y a los 

que te maldijeren maldeciré: y serán benditas en ti todas las familias de la tierra." 

(Génesis 12:1-3). 

De nacionalismo étnico cultural podríamos hablar del griego o el imperialista el romano. A 

pesar de que Grecia estaba dividida entre varias ciudades estados, todos hablaban el mismo 

idioma y creían descender de ancestros comunes, formando un concepto de “unidad 

étnica”.  

Según varios escritos contemporáneos, muchos griegos se consideraban los únicos con una 

verdadera cultura y todos los demás eran “bárbaros incivilizados” que carecían de 

moralidad. Los griegos estaban interesados no solamente en las victorias militares, la 

expansión política y la ganancia económica. También estaban entregados a difundir su 

forma de vida, sus instituciones, normas e ideas al mundo de los "bárbaros", como 

llamaban a los no griegos. Nacionalismo cultural. 

Y Cicerón. Llama naciones a los pueblos y considera el derecho de Roma a esclavizarlas. 
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Todas las naciones pueden ser sometidas a esclavitud, pero nuestra comunidad no puede 

(Cic., Philippicae, 10, 20). 

Aunque pueda parecer que no es objeto de un escrito sobre la historia, considero necesario 

entrar primero en el concepto. ¿Qué es Nacionalismo? Esa es la primera cuestión que 

deberíamos resolver. Porque aunque el vocablo es de creación en el siglo XVIII, estamos 

definiendo un comportamiento social y puede ser que este comportamiento social sea  más 

antiguo. 

Los elementos como el territorio, el idioma, la religión, las costumbres y la tradición, por sí 

mismos, no constituyen el carácter de Nación. El elemento dominante debe ser la 

convicción de una vida colectiva, es cuando la población siente que constituye un 

organismo o un grupo, distinto de cualquier otro, con vida propia, intereses especiales y 

necesidades.  

Por otro lado, el sentimiento de pertenencia a la nación propia se llama patriotismo, que 

llevado más allá de ese sentimiento se convertiría en nacionalismo. 

El nacionalismo es una ideología y un movimiento sociopolítico que se basa en un nivel 

superior de conciencia e identificación  con la realidad y la historia de una nación. Como 

tal, el nacionalismo fundamenta  sus ideas en la creencia de que existen ciertas 

características comunes a una comunidad nacional o supranacional, debido a lo cual se 

propone legitimarlas y modelarlas políticamente. 

Resumiendo, podemos considerar que independientemente de la existencia de un término 

lingüístico. Los conceptos nación, patriotismo y nacionalismos son consecuencias de 

sentimientos. 

Y por tanto el Nacionalismo es un sentimiento. 

Daniel Goleman, todos los sentimientos y emociones son válidos, siempre y cuando nos 

ayuden a crecer y adaptarnos a los procesos de cambio, siempre que sirvan para dar un 

paso hacia delante, y no para anclarnos o retroceder emocionalmente. 

Analicemos si los sentimientos, nación, patriotismo  y nacionalismo nos han servido para 

dar un paso adelante o retroceder como seres humanos. 

El hombre es un animal racional, pero animal y de nuestros ancestros hemos heredado la 

socialización y el gregarismo entre otros.  Somos un bicho gregario. La tribu, la nación. El 

rebaño. 

Y desde la antigüedad existe la tendencia que lleva a las personas o grupos sociales a 

analizar la realidad a partir de sus propios parámetros culturales. Supone que existe la etnia 

propia y sus prácticas culturales y que son superiores a las de otros grupos. 

Aristóteles, LA POLÍTICA, I, 1. En todos los hombres hay pues por naturaleza una 

tendencia a formar asociaciones de esta especie. 
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El nacionalismo es el fruto de una “construcción social” desde la política. Generan sus 

propios mitos, costumbres y modelo relacional al que llamamos cultura.   

«... la política es la responsable de definir qué conocimientos son precisos en las ciudades, 

y qué y cómo debe aprender cada persona. (...) Nuestro estudio es, pues, una disciplina 

política.» Aristóteles [Ética a Nicómaco, 1094b2] 

Estas construcciones sociales tienden a calificar a otras culturas de acuerdo a una visión 

fijándose en lo que las diferencia  y así construyen la identidad cultural. Subrayan lo que 

separa frente lo que une. Los elementos de la propia cultura son positivos y los de las 

demás negativos. 

Se genera un  relativismo cultural.  Que puede llegar a considerar aceptables 

comportamientos que atentan contra la vida o la libertad de otros. La forma de acercarse a 

otra cultura es autoritaria, considera que todo aquello que se aleje de su propia sociedad es 

primitivo, inmaduro y despreciable.  

Y así se forman grupos sociales de humanos con un  trasfondo  ideológico  que  asumen 

creencia y costumbres al margen de toda consideración crítica.  Son fruto de una 

“construcción social”  que eleva la identidad a mito, considerándola algo sagrado e 

inamovible. Su inevitable correlato son la xenofobia, el victimismo y el inmovilismo, 

actuándola mayoría  muchas  veces como nacionalismo redentor. La forma de acercarse a 

otras culturas es autoritaria, considera que todo aquello que se aleje de la propia sociedad 

es primitivo, inmaduro y despreciable. 

Y el resultado de todo esto llámesele como se les llame, es nacionalismos. Y unido a él, el 

patriotismo.  

El término patria, derivado etimológicamente del concepto páter, va asociado a la noción 

de padre. El Diccionario de la Real Academia de la Lengua Española edición de 970 da 

como primer acepción del término patria, la siguiente « Nación propia nuestra con la suma 

de cosas materiales e inmateriales, pasadas, presentes y futuras, que cautivan la amorosa 

adhesión de los patriotas» definiendo a, su vez, a éstos, como «las personas que tienen 

amor a su patria y procuran todo su bien» 

Nietzsche -la patria es la tierra y los hijos-. Charles Maurras -la patria es un ser de la 

misma naturaleza que nuestro padre y nuestra madre: la patria es lo que une por encima 

de lo que divide-. Otras, ligan el concepto de patria a las ideas de nación o pueblo, como 

las suministradas por Cánovas -la patria es la conciencia que cada nación posee de sí 

misma-. Vázquez de Mella -la patria es la conciencia y sentimiento más o menos claro e 

intenso de esa comunidad moral e histórica, que en su grado máximo se llama nación-. 

La idea de patria ha evolucionado a lo largo de siglos, de ahí la dificultad de dar una 

definición omnicomprensiva de todas las épocas. En la Atenas clásica, el patriotismo era 

un sentido de fidelidad cívico-religiosa a las tradiciones y las instituciones de la ciudad    -

Sócrates es ejecutado por antipatriota,  por negar la divinidad a Palas Atenea, diosa de 

Atenas-. En Roma, el concepto de patria se confunde con la idea de fidelidad al Imperio, -
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existía un patriotismo único para todos los hombres del mundo civilizado-. La idea de 

patria, lleva inherente un sentimiento de amor y fidelidad hacia la sociedad política donde 

nos vinculamos como ciudadanos. La máxima expresión del afecto hacia la Patria-Estado, 

nación, se materializa en la idea de matar o dejarse matar por ella 

Los elementos como el territorio, el idioma, la religión, las costumbres y la tradición, por sí 

mismos, no constituyen el carácter de una nación. El elemento dominante debe ser la 

convicción de una vida colectiva, es cuando la población siente que constituye un 

organismo o un grupo, distinto de cualquier otro, con vida propia, intereses especiales y 

necesidades. 

La sicobiología nos dice cómo nos castiga el cerebro cuando nuestro grupo sufre una 

derrota, la sociobiología intenta explicarnos por qué sucede una cosa tan extraña: 

aparentemente, la supervivencia del grupo depende del grado de cohesión que mantenga, y 

esto exige una cierta solidaridad física y emocional. Y también existe en el hombre una 

agradable sensación de paz y bienestar derivada de sentirse parte integrante de un grupo –

condición en que él se siente menos desamparado – y también un deseo de destacarse de 

los demás dentro de ese grupo, condición en que su vanidad estaría más gratificada. Es un 

hecho que la mayoría de los componentes del grupo se siente perjudicada en cuanto al 

aspecto de la vanidad; o sea, apenas unos pocos consiguen obtener cierto destaque y atraer 

hacia sí la admiración. 

El tribalismo y el nacionalismo,   explican el orgullo y apego fanático  “irracional” a 

grupos que se definen en función de una determinada creencia religiosa, ideología política, 

cultural o territorial. Porque el grupo pasa a ser el depositario de la grandeza que falta a 

cada uno de sus miembros, y cada uno, como parte integrante de él, se siente poseedor de 

esa grandeza; defender los intereses del grupo pasa a ser tarea más importante que las 

cuestiones personales. La grandeza del grupo es la grandeza de cada uno, y tal importancia 

parece ser aquello que todos los hombres más desean. 

Su inevitable correlato son la xenofobia, el victimismo y el inmovilismo, actuándola 

mayoría  muchas  veces como nacionalismo redentor. 

Un pueblo entero podrá fácilmente dejar a un lado sus intereses personales y sacrificar su 

vida en función de la construcción de una colectividad más digna y más grandiosa; del 

mismo modo, un pueblo podrá considerar absolutamente válido hacerle la guerra a algún 

vecino que, efectiva o supuestamente, haya ofendido el honor nacional. Tal ofensa se vive 

como si fuese dirigida a cada miembro del grupo, de tal forma que matar o morir en 

defensa del honor pasa a ser un fenómeno absolutamente aceptable y justificado. El 

concepto Patria y el patriotismo.  

Por la energía que es capaz de liberar, es comprensible que haya sido la causa de las 

mayores destrucciones y violencia entre los hombres. 

“Qué linda es mi bandera, si alguno la mancilla le parto el corazón. Viva México”. 

Corrillo mejicano, que describe una actitud idéntica en toda la humanidad. 
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Los conceptos modernos de racismo o nacionalismo son desconocidos para los escritores 

bíblicos; sin embargo el nacionalismo o racismo en el sentido de algunas formas culturales 

de verse a sí mismo como superior, ya era un problema en los tiempos bíblicos. Para los 

griegos, los extranjeros no familiarizados con la lengua y cultura griegas eran “bárbaros”; 

para los judíos, los no judíos eran “gentiles” 

El ejemplo más antiguo, documentado de este comportamiento,  como ya he comentado, es 

el Nacionalismo Judío. Nacionalismo religioso. 

El nacionalismo judío ha sido una demostración en la historia de las interrelaciones entre la 

religión, el nacionalismo y patriotismo. Durante alrededor de tres mil años el pueblo judío 

ha representado una síntesis de internacionalismo y nacionalismo.  

Las peculiaridades del nacionalismo judío se remontan hasta los propios orígenes del 

pueblo. Y se ha mantenido como pueblo, como nación sin tierra durante miles de años. 

En el Antiguo Testamento, se utiliza la palabra hebrea plural “gôyim”, o la griega plural 

“éthnos”; ambas significan “naciones”, “gentiles 

Génesis. 10:5, De éstos se poblaron las costas, cada cual según su lengua, 

conforme a sus familias en sus naciones. 

En el derecho romano, entre patria y natio, la única expresión de que se hacía un uso que se 

puede considerar jurídico –concretamente político- es patria. 

Lo singular es que, a partir de ese hecho, se desarrollara como se desarrolló no sólo un 

sentimiento patriótico, sino, frecuentemente, la afirmación de pertenencia a una doble 

patria: todo ciudadano romano tenía como patria Roma y, además, la suya de origen, si es 

que era diferente. Esa otra patria era, por lo general, el lugar donde había nacido. 

La palabra, “natio”, era un sinónimo de gens, que, a veces, se empleaba para subrayar el 

carácter extranjero y, por analogía, de una u otra manera, especialmente extraño, del grupo 

humano al que se refería. Casi nunca se usaba y carecía de acepción alguna jurídica5. De 

facto, es felizmente insólito que un escritor latino, Quintiliano, tuviera la ocurrencia de 

detenerse en ese término y definirlo, justo para decir, entre otras cosas, que carecía de valor 

jurídico. 

Y el concepto patria ya lo vemos en Cicerón.  Patria por la cual debemos morir y a la que 

debemos dedicarnos por completo, entregándole y consagrándole lo que nos pertenece. 

CICERON. La República es la cosa propia del pueblo, pero pueblo no es toda 

reunión de hombres, congregados de cualquier manera, sino un conjunto asociado de 

hombres que aceptan las mismas leyes y tienen intereses comunes (Cic., de re publica, 1, 

39).1 

-…no hay relación más venerada ni más digna de nuestro amor que la que cada 

uno de nosotros tiene con la República. Amamos a nuestros padres, a nuestros hijos, a los 

parientes, a los amigos, pero solo la patria comprende a todos y cada uno de los que nos 
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son queridos; por ella ¿qué hombre de bien dudará en lanzarse a la muerte para servirla? 

(Cic., de offi ciis, 1, 57). 

Ya desde la antigüedad la actitud frente al diferente era de total brutalidad. El genocidio, 

someterlo a esclavitud, es  tan antiguo como la tribu. 

"Entonces Moisés habló al pueblo, diciendo: Armaos algunos de vosotros para la guerra, 

y vayan contra Madián y hagan la venganza de Yavé en Madián......... Y pelearon contra 

Madián, como Yavé lo mandó a Moisés, y mataron a todo varón....... Y salieron Moisés y el 

sacerdote Eleazar, y todos los príncipes de la congregación, a recibirlos fuera del 

campamento. Y se enojó Moisés contra los capitanes del ejército, contra los jefes de 

millares y de centenas que volvían de la guerra, y les dijo Moisés: ¿Por qué habéis dejado 

con vida a todas las mujeres?......... Matad, pues, ahora a todos los varones de entre los 

niños; matad también a toda mujer que haya conocido varón carnalmente" (Versículos de 

Números 31) 

"Y tomamos entonces todas sus ciudades; no quedó ciudad que no les tomásemos; sesenta 

ciudades, toda la tierra de Argob, del reino de Og en Basán. Todas estas eran ciudades 

fortificadas con muros altos, con puertas y barras, sin contar otras muchas   ciudades sin 

muro. Y las destruimos, como hicimos a Sehón rey de Hesbón, matando en toda ciudad a 

hombres, mujeres y niños". (Deuteronomio 3:4-6) 

El rey asirio Sennajerib asesino a todos los habitantes de Babilonia en el lejano 689 a.C. 

Los asirios se citan a menudo entre los primeros en practicar el genocidio. 

Grecia, asoló  Delos, exterminando a todos sus habitantes, por negar su ayuda a Atenas en 

la Guerra del Peloponeso. 

Las Guerras Púnicas en el 146 antes de Cristo con la destrucción de Cartago, planificada 

hasta el último detalle, que costó la vida  de la mayoría de la población, terminando 

esclavizados los escasos supervivientes. 

El terror mongol que asoló en el siglo XIII a los iranios, la persecución de los cristianos en 

Japón entre los siglos XVI y XVII, las matanzas de judíos en Córdoba en 1473.  

La colonización de América por los españoles. Nacionalismo religioso y étnico/cultural. 

La eliminación selectiva de ciertas etnias de la América del Norte a manos de los 

colonizadores británicos. 

Y así la lista se prolonga hasta la actualidad. Y en toda esa lista una de las causas la causa, 

el tribalismo, y la xenofobia aparecerían con prolijidad.  

Vemos que la práctica del exterminio no es, en ninguna medida, una novedad del siglo XX. 

Y el uso del concepto de legítima defensa es un agujero  por el que se vierte a raudales el 

odio, y las aberraciones más crueles de la especie humana. Y esto es tan antiguo como el 

bicho humano.  
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Y también el cargar con las culpas de tus problemas al diferente,  era y es un método 

utilizado.  

El año 586 a.n.e. constituyó una  catástrofe hasta ese momento sin igual para los judíos: 

perdieron su reino, monarca, territorio y templo. Y fueron llevados cautivos a Babilonia. 

Un argumento que inmediatamente se volvió popular para explicar el desastre nacional es 

que éste había sido un castigo divino por el constante rechazo a aceptar al único dios real 

y expulsar a los falsos ídolos. 

La población judía que retornó a Yehud, pequeña provincia persa de Palestina, debió 

haber visto la presencia de grupos edomitas en el territorio de la antigua Judá como una 

invasión real de tierra judía. Las pruebas disponibles indican que los edomitas fueron el 

principal foco de la xenofobia de la población judía de Yehud 

Más tarde, se propagó otra explicación: la noción del chivo expiatorio. Alguien debía ser 

responsable por la terrible derrota. Como en casos de sociedades modernas derrotadas, 

grupos minoritarios  dentro de la sociedad, los edomitas,  fueron vistos como la causa del 

desastre nacional. 

Así, los fracasos militares del reino judío frente al avance babilónico fueron vistos desde 

una nueva perspectiva: los judíos habían sido apuñalados con perfidia por la espalda por 

la misma gente que ahora vivía junto a ellos, y con los cuales por lo tanto tenía que 

evitarse cualquier contacto. “NACIONALISMO JUDÍO Y RETÓRICA  ANTIEDOMITA 

EN LA ANTIGÜEDAD. JUAN MANUEL TEBES Centro de Estudios de Historia del 

Antiguo Oriente”.    

Los mismos argumentos y comportamientos que el llamado nacionalismo, desarrollado a 

partir del siglo XVIII. 

Los mitos fundacionales de las naciones. Los orígenes legendarios. 

Josué Villa Prieto. “Los mitos fundacionales de las naciones en las crónicas generales del 

siglo XV: entre el pasaje bíblico y la leyenda griega”.  

El autor nos dice que el propósito de su artículo es comprender y comparar entre sí los 

pasajes relativos a los orígenes remotos de las poblaciones de las distintas regiones 

europeas en los tratados y crónicas generales de finales de la Edad Media peninsular que 

ofrecen informaciones al respecto. 

Los cronistas bajomedievales encuentran en la Biblia y en los relatos homéricos muchas 

respuestas a sus interrogantes sobre el origen de las sociedades.  

“Despues que Noé del arca fue salido quando del diluuio por ella escaparon tres hijos 

suyos el mundo poblaron con los que dellos ouieron deçendido y fue de aquesta manera 

repartido en Asia el hijo primero heredo y Africa la qu’el segundo poblo y Europa que ovo 

el menor poseydo”. 
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Las primeras fases históricas se inspiran en el Antiguo Testamento al presentar a Tubal, 

descendiente de Noé, el primer poblador de Europa. Generaciones más tarde, los héroes 

troyanos pueblan las distintas regiones (Eneas la Península Itálica, Hispán la Ibérica, 

Franco la Galia, Bruto las Islas Británicas…).  

Los autores actúan como propagandistas áulicos al relacionar estas dinastías con la de los 

monarcas reinantes, justificando su autoridad en el trono. 

España. [Geryón]. “Aquestas gentes començaron poblar los reynos d’España con todas 

sus tierras los quales despues ovieron grandes guerras vnos con otros por la señorear 

hasta que despues la vino sojudgar pasado grand tienpo de su población vno que llamaron 

el grant Gedeon con quien vino Hercoles a pelear”. 

Se pretende mostrar que la gesta ibérica tiene lugar con anterioridad a la guerra de Troya, 

de modo que los hispanos conocen una solera mucho más acentuada que la de los restantes 

pueblos europeos.  

En aquella parte de España que se llama Castilla ovo reyes antes de la primera 

destrucción de Troya. 

E incluso se llega a afirmar la descendencia del pueblo español de Noé. Un hijo de Jafet, 

Túbal, el quinto de los siete que engendra, arriba a España tras el Diluvio, siendo el primer 

habitante del cual vinieron despues todos los españoles, antiguamente llamados cetubals 

(celtíberos) por su nombre. 

La leyenda de los prisci hispani es muy popular entre los humanistas, de hecho aluden 

frecuentemente a ella en sus historias, tratados y discursos políticos. En el mito están 

presentes los mismos elementos que en las demás fábulas europeas: tiranos opresores, 

pueblo esclavizado, libertadores griegos y una toponimia asociada a estos acontecimientos. 

Y también mitos en la fundación de villas. Algunas de las villas que fundan son las 

siguientes. La más próspera es Híspalis (Sevilla), construida por el héroe Hispán (también 

denominado Yspán e Hispanus), sobrino de Heracles, de quien España heredo según los 

mitos este nombre.  

Y estos mitos también se presentan en la fundación del resto de las naciones y ciudades 

europeas. 

Diego  de Valera, hace solo un breve comentario sobre los antepasados de los ingleses al 

presentar a sus monarcas como descendientes de José de Arimatea, hecho que demuestra 

su gran entusiasmo por la liberación de Jerusalén  y su espíritu de cruzada. 

Flandes. La leyenda flamenca de las más interesantes y complicadas de interpretar debido a 

la complejidad de sus términos constitutivos. Durante la Baja Edad Media, el condado  de 

Flandes pertenece a la casa de Borgoña y conoce las consecuencias de las aspiraciones 

francesas y del Sacro Imperio sobre la región zelandesa. Previamente había formado parte 

de los dominios carolingios y, anteriormente, de los romanos; pero a llegada de estos, 
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explica Salazar, en la provincia señoreaba un tirano de nombre no especificado que se creía 

era hijo del propio Lucifer. Él y su pueblo eran descendientes de los caldeos, y habrían 

llegado hasta allí tras un largo viaje en el que tan solo demuestran crueldad y agresividad 

con quienes se encuentran. Están emparentados, también, con el rey Herodes. 

Nación y soberanía en la doctrina medieval. El patriotismo.  

El amor a la patria se nos presenta desde el principio de las religiones. En el antiguo 

testamento como una característica constante del pueblo elegido, que siente un legítimo 

orgullo por la predilección divina de que ha sido objeto, así como también por su historia y 

tradiciones: particularmente significativos, en este sentido, son los libros de los Macabeos. 

 Macabeos se considera como un documento   que abarca la historia de las luchas de los 

judíos por su independencia en el siglo II a.C.   

Macabeos narra el intento de helenizar por la fuerza a los judíos por parte de Antíoco IV 

Epífanes, un rey de la dinastía seléucida. 

Maqqab o Maccabah significa martillo.  Es el nombre propio de una familia. Este nombre 

fue ampliándose a toda   a todos los que lucharon por la religión y la patria contra los 

ejércitos invasores. 

Cuando el pueblo de Israel estaba cautivo en Babilonia, sus opresores les pedían que 

estuvieran contentos y que cantaran canciones de Sión. Y ellos decían: ¿Cantar nosotros 

canciones del Señor en tierra extraña? Y era tanto el amor por su tierra, que decían: ¡Si 

llego a olvidarte, Jerusalén, que se me seque la mano derecha! ¡Que se me pegue la 

lengua al paladar si no me acuerdo de ti, si no te pongo, Jerusalén, por encima de mi 

propia alegría! (Salmo 137:4-6 DHH). 

S. Pablo proclama con orgullo su condición de israelita y hace un apasionado panegírico de 

las posibilidades de salvación de su pueblo (cfr. 2 Cor 11,22; Rom 11,1 ss.). 

Una muestra es como que Isidoro de Sevilla, 556, 4 de abril de 636, plasma su entusiasmo 

patriótico en el prólogo de su libro Historia gothorum (Historia de los godos), con el De 

laude Spaniae (Sobre la alabanza a España), cuyo texto íntegro es como sigue: 

De todas las tierras que hay desde Occidente hasta a India, tú eres la más hermosa, oh 

sacra España, madre siempre feliz de príncipes y de pueblos. Bien se te puede llamar reina 

de todas las provincias. 

    Tú, honor y ornamento del mundo, la más ilustre porción de la tierra en la que la 

gloriosa fecundidad de la raza goda se recrea y florece. Natura se mostró pródiga en 

enriquecerte: tú, exuberante en fruta, henchida de vides, alegre en mieses. Tú abundas de 

todo, asentada deliciosamente en los climas del mundo, ni tostada por los ardores del Sol 

ni arrecida por glacial inclemencia. 

    Tú vences al Alfeo en caballos y al Clitumno en ganados; no envidias los sotos y los 

pastos de Etruria ni los bosques de Arcadia. 
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    Rica también en hijos, produces los príncipes imperantes a la vez que la púrpura y las 

piedras preciosas para adornarlos. Con razón te codició Roma, cabeza de las gentes, y 

aunque te desposó la vencedora fortaleza Romuela, después el florentísimo pueblo godo, 

tras victoriosas peregrinaciones por otras partes del orbe, a ti amó, a ti raptó y te gozaron 

con segura felicidad, entre la pompa regia y el fausto del Imperio. 

Sentimiento de orgullo nacional de los habitantes de la incipiente España surgidos de la 

unión de las herencias romana, germánica y cristiana. 

El patriotismo como virtud. La Teología moral incluye la patria entre las manifestaciones 

de la virtud de la piedad, por la que se da la honra debida a los padres y a la patria. Se 

establece, pues, una relación de analogía entre la familia y la patria, dado que ésta es en 

cierto modo una extensión y complemento de aquélla. En efecto, la familia  no puede 

bastarse a sí misma, ya que necesita insertarse en una sociedad  más amplia, que asegure al 

individuo las condiciones indispensables para su desarrollo intelectual, moral, social y 

económico, por lo que se suele hablar en este sentido de una especie de paternidad de la 

patria  

«Después de Dios, son también principios de nuestro ser y gobierno los padres, ya que de 

ellos hemos nacido; y la patria, puesto que en ella nos hemos criado. Por tanto, después 

de Dios, a los padres y a la patria es a quienes más debemos» (S. Tomás, Sum. Th. 2-2 

g101 al). 

Hastings (1929-2001), historiador  insiste en que las naciones no son un invento moderno, 

que en la mayoría de los casos ya estaban consolidadas hacia el siglo XVI y que en 

Inglaterra precedió al año  1066. 

Según el autor, el paradigma de los procesos de construcción nacional se encuentra en 

Inglaterra. Su desarrollo como nación podríamos rastrearlo hasta los tiempos de Beda el 

Venerable, quien hacia el año 730 escribió su Historia Ecclesiastica Gentis Anglorum, en 

la que se hablaba de la historia de Inglaterra como una entidad a pesar de las divisiones 

que vivía y en la que describía a Inglaterra como una nación. Joaquín Fernández A.: Las 

raíces profundas del nacionalismo. 

Las crisis del Imperio y del Papado, expresión de una Cristiandad Universal, que aspira a 

dominar todo el orbe, abre paso a sentimientos y proyectos más localistas y, en lo político, 

a la aparición de los reinos como organizaciones políticas que habrían de suceder al 

Imperio, repartiéndose su vasta herencia. Sobre un soporte territorial, en el que se 

pretenden encontrar vínculos de identidad cultural (nación), se aspira a detentar un poder 

legítimo, que encontrará finalmente su consagración en la fórmula rex, imperator in regno 

suo, anticipo y, probablemente, fundamento del moderno concepto de soberanía. 

"El país de un cristiano de la alta Edad Media era el paraíso. El país de Gerberto era el 

Imperio. El país del Arzobispo de Reims, en 1297, era esa tierra". 
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Nacionalismo europeo. La intolerancia y las guerras religiosas. 

1- Comunidad de ideas y creencias. 

De la formulación de la como comunidad de ideas y creencias, la religión, dentro de un 

mismo territorio resultará el principio de la concepto de nación. El problema religioso tiene 

carácter político porque está implícito en el propio concepto de Estado.  

La concepción luterana del poder temporal como instituido por Dios y la legitimación de la 

fuerza del Estado para mantener el orden, hacen fácil su alianza con los príncipes, que 

vieron en la Reforma una fuente de ventajas políticas y económicas, liberándoles, a la vez, 

de los poderes del Emperador y del Papa. 

Los intereses políticos se mezclan con los religiosos y las querellas religiosas se 

superponían, en tantos casos, a una lucha por el poder y la orientación que debía revestir su 

ejercicio. 

Durante buena parte de los siglos XVI y XVII, con algunas interrupciones, los europeos  se 

mataron en el nombre de Dios. El nacionalismo medieval enraizado en el cristianismo no 

era un problema religioso sino político. Partía de una idea utilitaria de la religión  al 

servicio de la construcción nacional. Aunque,  los fundamentos de la religión cristiana se 

reconoce más   el Imperio que con el Estado, es más "universitas" que "provincia", pero la 

Iglesia, con gran sentido de la oportunidad política, contribuyo a la formación de los 

Estados nacionales, apoyando la fórmula rex imperator in regn.o suo.  

La siguiente frase del Ouadrilogue invectif, de Alain Chartier, escritor francés del siglo 

XV, que en 1422. "Después del lazo de la fe católica, la Naturaleza os ha obligado ante 

todo a la común salvación del país de vuestro nacimiento y a la defensa de aquella señoría 

bajo la cual Dios os ha hecho nacer y vivir". No se podía definir más claramente el 

sentimiento nacional.  

Se conocen como guerras de religión los enfrentamientos entre católicos y protestantes en 

Europa, después de la reforma luterana, en la segunda mitad del siglo XVI y primera del 

XVII. Suelen enmarcarse convencionalmente entre la paz de Cateau-Cambrésis, en 1559 -

"interpretada como una entente entre España y Francia, los dos grandes poderes 

católicos, para allanar el camino hacia un posible ataque concertado contra los herejes y 

que desencadenó una reacción calvinista general" (I. A. A. THOMPSON) 

La purificación nacionalista que estos enfrentamientos ocasionaron, queda recogida en este 

párrafo de A. J. TOYNBEE: "Las guerras de religión de los siglos XVI y XVII llevaron 

consigo el impedimento o la expulsión de los católicos de todo país donde el poder cayó en 

manos de la facción protestante, y el impedimento o la expulsión de los protestantes en 

todo país donde el poder cayó en manos de la facción católica 

Las guerras se iniciaron con rebeliones y represiones sociopolíticas. La llamada Guerra de 

los campesinos (1524-1525), lucha social de inspiración religiosa contra la opresión por los 

señores y la pobreza, alentada por el movimiento anabaptista de Tomás Muntzer. La 
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rebelión fue violentamente reprimida por la nobleza católica y protestante unida, instigados 

por el mismo Lutero. La represión fue atroz. Pero antes, los campesinos se habían 

abandonado a una furia devastadora. 

Esta exaltación se empujó con violencia. "¡En pie!, ¡y armaos para el combate del Señor! 

¡Ya es tiempo! Dad prisa a vuestro hermanos, que no se rían de los testimonios divinos; si 

lo hacen, todos perecerán. Todo el país alemán, francés, romano, está despierto. El Señor 

quiere actuar y la hora de los malos ha llegado... 

¡Adelante! ¡En pie! ¡En pie! ¡En pie! Ya sonó la hora. Los malvados son cobardes como 

perros... ¡En pie! ¡En pie! ¡En pie! No os dejéis ganar por la piedad. No miréis la miseria 

de los impíos. Os rogarán y os suplicarán tan tiernamente como niños. No os dejéis 

apiadar... 

¡En pie! ¡En pie! ¡En pie! Ya sonó la hora... ¡En pie! ¡En pie! ¡En pie!, mientras el fuego 

arde. No dejéis enfriar vuestra espada. No dejéis que se paralice. Forjadla en el yunque de 

Nemrod... Mientras vivan (los señores) no podréis desembarazaros del temor. No se os 

podrá hablar de Dios mientras gobiernen. ¡En pie! ¡En pie! ¡En pie!, mientras todavía 

tenéis luz. No os dejéis asustar. Dios está con vosotros”. Y firma: Tomás Muntger, un 

servidor de Dios contra los impíos. 

Las cartas particulares de Lutero sobre la dominación de la revuelta no conocen piedad. El 

30 de junio de 1525, escribe: "Sobre la indulgencia que se desearía para los campesinos: 

si es que hay inocentes entre ellos, Dios sabrá protegerlos y salvarlos, como hizo con Lot y 

Jeremías. Si no salva es que son criminales. Mi sentimiento es claro. Más vale la muerte 

de todos los campesinos que la de los príncipes y magistrados...  

Quien haya visto a Muntzer bien puede decir que ha visto al diablo encarnado en su mayor 

furia. Oh Señor Dios, si reina un espíritu tal entre los campesinos, ya es hora de 

degollados como a perros rabiosos". 

Algunos ejemplos de intolerancia religiosa. El 

saqueo de la catedral de Montpellier por los 

hugonotes, y los católicos del  duque de Guisa 

pasando a espada a los protestantes en la 

Iglesia de Vassy. La noche del 23 de agosto 

de 1572 en París una masacre de hugonotes 

conocida como la matanza de San Bartolomé. 

Catalina de Médicis, que regía Francia 

durante ambas carnicerías, que era el más 

fuerte, escribió: "Cuantos más muertos, 

menos enemigos". 

 

También en Inglaterra. La persecución de discrepantes que emprendió Jacobo 1º. La 

política religiosa de Felipe 11 en los Países Bajos, donde proclamó que sólo toleraría una 
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religión, enviando al Duque de Alba (1567-1573) que, a través del que la historia conoce 

como Tribunal de sangre, instauró un régimen de terror; o la Guerra de los Treinta Años, 

que comienza como conflicto religioso y termina siendo una lucha por la hegemonía 

europea. 

2-La guerra de los treinta años.     

Los historiadores coinciden en sus causas más evidentes: el conflicto religioso entre 

protestantes y católicos, así como la emergencia del calvinismo; la crisis en el seno del 

sacro imperio romano Germánico por las crecientes ambiciones de los príncipes y 

arzobispos que integraban la dieta de electores, y las rivalidades entre dos grandes 

dinastías: los Habsburgo de España y Austria, con la reciente casa de los Borbones de 

Francia. 

Estos factores animaron el enfrentamiento; pero en aguas más profundas había corrientes 

encontradas, y fuerzas emergentes chocaban con viejas instituciones. Europa transitaba del 

medievo a una incipiente modernidad.     

 A principios del siglo XVI tuvo lugar en el espacio germánico una profunda escisión 

religiosa, que a diferencia de los movimientos campesinos del siglo XIII y de previos 

intentos de renovación del catolicismo, contó con el respaldo de factores importantes de 

poder, los principados y obispados del centro y norte de Alemania. 

El sacro imperio romano Germánico, ante la creciente oleada de cambios políticos y 

sociales, lucía como un anacronismo disfuncional o como un conjunto de partes que no 

constituía un todo  coordinado aparentemente por una dieta de electores  con atribuciones 

mal delimitadas, estaba destinado a colapsarse. 

A la cabeza del imperio, la dinastía católica de los Habsburgo perdía su influencia sobre el 

complejísimo mosaico de principados, arzobispados y ciudades libres, dotados de una 

creciente riqueza y aspiraciones de mayor autonomía. 

La reforma religiosa planteada por el monje agustino Martín Lutero en 1517 había ido más 

allá de las cuestiones de dogma y de las desviaciones de la iglesia, para convertirse en una 

rebelión en contra de la desgastada estructura del orden medieval: un imperio unitario 

basado en una sola religión cristiana. no solamente en Sajonia, sino en más de una docena 

de principados y ciudades alemanas, entre 1523 y 1540 el luteranismo se expandió con 

gran fuerza, y las tierras y propiedades de la iglesia católica fueron expropiadas, y sus 

clérigos, reemplazados.      

 Tres décadas más tarde del estallido de este conflicto se alcanzó en 1555 un acuerdo con 

la paz de Augsburgo, por el que se reconoció por primera vez la coexistencia en el espacio 

germánico de dos religiones institucionales: la católica y la luterana. 

Este acuerdo fue tan solo una tregua que aprovecharon los dos campos contendientes para 

prepararse para la confrontación definitiva. 
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La paz de Augsburgo incluyó además reformas y prescripciones seculares sobre cuestiones 

económicas y tributarias. Muchos de los “artículos considerados religiosos, en realidad no 

definían cuestiones de doctrina y se buscaba con imprecisión deliberada llevar a los 

seguidores de las dos religiones en conflicto a coexistir en el mismo marco legal”.    

Pero habia una serie de conflictos soterrados que desembocaron en una terrible guerra 

entre otros. 

Según la paz de Augsburgo, los eclesiásticos que abandonaban la fe católica para 

convertirse al protestantismo no podían conservar ni sus propiedades ni los beneficios 

eclesiásticos. Muchos se negaron a respetar esta limitación. 

La aparición del calvinismo y su extensión por el Sacro Imperio, que suponía una ruptura 

del equilibrio de fuerzas y una tensión constante. 

La actividad de la Compañía de Jesús, que recuperó para el catolicismo territorios en el 

Sur de Alemania y en Centroeuropa. 

La libertad religiosa a los protestantes de Bohemia concedida por el emperador Rodolfo 

II, mediante la Carta de Majestad (1609), para contrarrestar el avance católico. 

La elección imperial de Fernando de Estiria, ya que había sido educado por los jesuitas y 

era partidario de reprimir el protestantismo. 

La alianza de las dos ramas de Habsburgo. 

La creacion en 1608 de la Unión Evangélica protestante, formada por los príncipes del 

Palatinado, Brandeburgo, Baden, Wurtemberg y Hessen.  

Y un año después, se fundó la Liga Católica, liderada por el duque Maximilianode Baviera 

quien, en principio, aspiraba a una posición preponderante en el Imperio, frente al 

emperador.    

 En este contexto, podemos situar el inicio del conflicto en la política antiprotestante del 

emperador Matías en Bohemia, seguida de la decisión de Fernando, heredero al trono de 

Bohemia, de abolir la Carta de Majestad. La reacción no se hizo esperar, Bohemia, de 

mayoría protestante, convocó una Dieta en Praga en 1618. En el curso de la celebración de 

la Dieta, los bohemios apresaron a los emisarios del emperador y, los tiraron por la 

ventana, en lo que se conoce como la Segunda Defenestración de Praga. A raíz de estos 

sucesos, estalló la rebelión, que se extendió rápidamente a Moravia y Hungría. 

Holanda que decidió romper la tregua con España y dar refugio a quienes se habían 

rebelado contra el emperador, por dos motivos: 

El fortalecimiento de los Habsburgo en Alemania, aliados de España. 

Los continuos enfrentamientos en las colonias con la Monarquía Hispánica. Las tropas 

españolas enviadas para castigar a las provincias iniciaron la campaña con grandes 

victorias, especialmente la de Breda en 1625. La respuesta holandesa fue hacerse con el 



17 
 

apoyo de Inglaterra, Francia y Dinamarca. Si bien la intervención de Inglaterra y Francia es 

claramente comprensible, cabe preguntarse ¿por qué intervino Dinamarca? La respuesta es 

sencilla, Cristián IV deseaba ganar influencia en Alemania. Por tanto, el enfrentamiento 

era múltiple y ponía en juego diferentes intereses. 

Europa en el siglo XVII atravesaba un proceso de consolidación de los estados dinásticos, 

y emergían nuevos poderes que buscaban su legitimidad jurídica y política. El creciente 

poderío del reino de Francia; la emergente influencia del reino de Suecia; la revuelta en los 

países Bajos en  Contra del dominio de España, así como las crecientes ambiciones de los 

principados y obispados alemanes, tenían, junto con la rebelión protestante, un adversario 

común, que frenaba sus ambiciones y su desarrollo: los Habsburgo y su alianza con el 

papado.  La guerra estalló en 1618 en Bohemia, y desde entonces el centro de Europa se 

convirtió en el escenario de un prolongado y sanguinario conflicto. 

Los odios religiosos, que llevaban encendidos casi un siglo, explosionaron en este conflicto 

de larga duración y grandes pérdidas humanas y materiales, con episodios de extrema 

crueldad y violencia y efectos devastadores, cuyas consecuencias reordenaron el mapa 

político y geográfico de Europa. En los aspectos sociales, la guerra produjo una 

devastación de territorios enteros que fueron esquilmados y reducidos a cenizas por los 

ejércitos necesitados de suministros, utilizando una brutalidad sin precedentes con la 

sociedad civil. Los continuos episodios de hambrunas y enfermedades, como la peste, 

diezmaron la población, perdiéndose muchísimas vidas humanas de forma que, en el caso 

de Alemania, su población quedó reducida a la tercera parte. Los que lograron sobrevivir 

quedaron marcados con una huella indeleble. En el terreno económico, todas las potencias 

implicadas llegaron a la bancarrota en mayor o menor medida tras el enorme esfuerzo de 

sus economías en costear los ejércitos, no olvidemos que compuestos por mercenarios, y 

sus necesidades. 

La guerra de los treinta empezó como una guerra religiosa, católicos contra protestantes. 

Pero en su búsqueda incesante de poder, Príncipes de ambas facciones cambiaron de lado 

según les convenía, Y en nombre de la religión masacraron Europa.  

 Las consecuencias inmediatas de la guerra entre otras fueron, el despegue de Francia, el 

declive de España y la nueva configuración del espacio germánico por la derrota de la casa 

de austria.  

La paz de Westfalia  que dio fin a este conflicto enfrento,  en un lado estaban los poderes 

en ascenso de una nueva Europa, y del otro lado, la camisa de fuerza de la organización 

jurídico-política del orden medieval. la naturaleza de este conflicto, que iba más allá de las 

tradicionales rivalidades, y que tendría implicaciones trascendentes, y esto  confirió a la 

paz de Westfalia un significado histórico.   

los acuerdos que resolvieron el conflicto del emperador con el reino de suecia, y lo más 

importante es que se vino a definir una nueva constitución para el sacro imperio romano 

Germánico, en la que se consagraron las nuevas libertades alemanas. el tratado de Münster 

resolvió los litigios entre francia y el sacro imperio romano Germánico, y se incluyen tanto 
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las concesiones territoriales, así como los acuerdos políticos y jurídicos sobre la cuestión 

religiosa, contenidos en la nueva acta constitucional del imperio. 

 Uno de los frutos más perdurables de este pacto, desde el punto de vista territorial fue EL 

uso,  el término “estados alemanes”.  

Y España renunció a sus pretensiones de soberanía sobre las provincias holandesas y 

mantuvo su dominio sobre el sur de los países bajos hasta la paz de utrecht en 1713. 

En la paz de Westfalia vino a darseun paso importante en la fijación de reglas de 

comportamientoentre entidades políticas en estrecha coexistencia y competencia 

económica y política. La respuesta que ofreció desde el punto de vista legal vino a 

apaciguar por un buen tiempo las relaciones internas alemanas. No solamente se creó una 

confederación de estados, una estructura novedosa que dejó atrás a la arcaica organización 

medieval, sino que también se crearon las bases de un nuevo orden jurídico en europa. 

A pesar de estos notables avances, la complejidad de la configuración política del espacio 

germánico ubicado en el corazón de europa habrá de continuar afectando en el futuro la 

seguridad del viejo continente. 

El Nacionalismo Moderno. 

NACIONES Y NACIONALISMOS DESDE 1780 – ERIC HOBSBAWN 

Desde el inicio Hobsbawn considera difícil que explicarle a un observador extraño que es 

una nación. Y parece que expresa la posibilidad de que es un sentimiento personal no 

necesariamente identificado con los conceptos clásicos con los que se intenta definir 

generalmente este concepto. 

Las personas pueden identificarse como judías aun cuando no compartan la religión, la 

lengua, la cultura, la tradición, el origen histórico, las pautas de grupo sanguíneo ni la 

actitud ante el estado judío. Tampoco entraña esto una definición puramente subjetiva de 

«la nación». 

Vemos, pues, que ni las definiciones objetivas ni las subjetivas son satisfactorias, y  ambas 

son engañosas. En todo caso, el agnosticismo es la mejor postura que puede adoptar el 

que empieza a estudiar este campo, por lo que el presente libro no hace suya ninguna 

definición apriorística de lo que constituye una nación. Como supuesto inicial de trabajo, 

se tratará como nación a cualquier conjunto de personas suficientemente nutrido cuyos 

miembros consideren que pertenecen a una «nación» 

1-Las naciones en el sentido moderno de la palabra. 

Hobsbawn, usa el término “nacionalismo” en el sentido en que lo definió Gellner. En 1983, 

Gellner publicó Nations and Nationalism. "Nacionalismo" es básicamente un principio 

político que mantiene que la unidad política y la unidad nacional deben ser congruentes". 

Gellner defiende que el nacionalismo sólo apareció y se convirtió en necesidad sociológica 
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en el mundo moderno. Con lo que parece decir que primero fue el nacionalismo y despues 

la nación. 

No considera la «nación» como algo invariable. Pertenece exclusivamente a un período 

concreto y reciente desde el punto de vista histórico 

La “cuestión nacional” se encuentra situada en el punto de intersección de la política, la 

tecnología y la transformación social. Las naciones existen no sólo en función de 

determinada clase de estado territorial o de la aspiración de crearlo sino en el contexto de 

determinada etapa del desarrollo tecnológico y económico.  

 La característica básica de la nación y de todo lo relacionado con ella es su modernidad. El 

diccionario de la Real Academia Española no usa la terminología del estado, la nación y la 

lengua en el sentido moderno antes de su edición de 1884. Por primera vez, leemos que la 

lengua nacional, es “la oficial y literaria de un país y más oralmente hablada en él”. Antes 

de 1884, la palabra nación significaba “la colección de los habitantes en alguna provincia, 

país o reino” y también “extranjero”.   

La palabra gobierno no va unido al concepto de nación hasta 1884. El primer significado 

de la palabra nación indica origen o descendencia. 

Si nación tenía algo en común desde el punto de vista popular-revolucionario, no era la 

etnicidad, la lengua y cosas parecidas. 

La declaración de derechos francesa de 1795. La defensa de la uniformidad lingüística.  

El texto íntegro en francés del diputado revolucionario Barère es: 

"La monarquía tenía razones para parecerse a los de la torre de Babel; en la democracia, 

que los ciudadanos ignorantes de la lengua nacional, incapaces de controlar el poder 

significa traicionar a la patria. Un pueblo libre, el lenguaje debe ser una y la misma para 

todo el mundo". 

Pero para Hobsbawn  no se puede dar por sentado la identificación nacional del individuo 

y que esta identificación es variable en el tiempo. Ni la  ideología, ni la identificación 

nacional oficiales, excluyen e impiden que los individuos de identifiquen con otras, incluso 

en aparente inferioridad. 

2-La nación en el Liberalismo. 

Gran parte de la teoría liberal de las naciones aparece en los márgenes de discursos de los 

autores liberales. El estado-nación tuvo una función específica en el proceso de desarrollo 

capitalista. 

Para el liberalismo del siglo XIX la nación tenía que ser del tamaño suficiente para formar 

una unidad de desarrollo que fuese viable. Si quedaba muy por debajo de este umbral, no 

tenía ninguna justificación histórica. Esto parecía demasiado obvio para requerir 

argumentos y raramente se razonaba. El Dictionnaire politique de Gamier-Pagés en 1843 
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juzgaba «ridículo» que Bélgica y Portugal fuesen naciones independientes, porque eran 

evidentemente demasiado pequeñas. 

Las ventajas económicas de los estados en gran escala a juicio del profesor Gustav Cohn, 

doctorado en 1866 en Leipzig,  quedaban demostradas por la historia de Gran Bretaña y 

Francia. Sin duda eran menos que las de una sola economía mundial, pero la unidad 

mundial, por desgracia, todavía no era alcanzable. 

 El “principio de nacionalidad” era aplicable en la práctica sólo a nacionalidades de cierta 

importancia. Y la autodeterminación para las naciones sólo era aplicable a las naciones que 

se consideraban viables: cultura y económicamente. 

La era liberal produjo poca literatura teórica que se ocupara del nacionalismo. Pero a partir 

de 1880 el debate en torno a la “cuestión nacional” se vuelve serio e intenso, especialmente 

entre los socialistas porque el atractivo político de las consignas naciones para las masas de 

votantes reales o en potencia o partidarios de movimientos políticos de masas era un asunto 

de verdadero interés práctico.    

La conciencia colectiva o de grupo que hay en las comunidades anteriores a lo que se 

llaman naciones modernas, protonacionalismo. Habrían de analizarse los sentimientos de 

los analfabetos que formaban la mayoría abrumadora de la población mundial antes del 

siglo XX.  

3-Protonacionalismo popular. 

El protonacionalismo se define como algunos sentimientos de pertenencia colectiva, 

conciencia colectiva,  que existen ya con anterioridad, y que pueden ser utilizados y 

funcionar en una escala macro política con el fin de armonizar estados y naciones 

modernos. “Patriotismo temprano” lo de fine Taylor. 

Hobsbawn pone en duda que la lengua, la  etnicidad o la religión puedan ser razón 

necesaria para la constatación del protonacionalismo popular.  Y platea lo que según él el 

último y casi seguramente el más decisivo criterio de protonacionalismo: la conciencia de 

pertenecer o de haber pertenecido a una entidad política duradera.  Es indudable que el 

aglutinante protonacional más fuerte en lo que en la jerga decimonónica se denominaba 

una «nación histórica», en especial si el estado que formaba el marco de la posterior 

«nación» se encontraba asociado con un v pueblo-estado especial como los rusos de la 

Gran Rusia, los ingleses o los castellanos. 

Seguramente ni la lengua ni la etnicidad. El más decisivo criterio de protonacionalismo es: 

la conciencia de pertenecer o de haber pertenecido a una entidad política duradera. El 

aglutinante protonacional más fuerte se denominaba un “nación histórica”, en especial si el 

estado que formaba el marco de la posterior “nación” se encontraba asociado con un 

pueblo-estado especial como los rusos de la Gran Rusia, los ingleses o castellanos.  
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El protonacionalismo solo no basta para formar nacionalidades, naciones y mucho menos 

estados. El número de movimientos nacionales es visible mucho menor que el número de 

grupos humanos capaces de formar tales movimientos.  

4-La transformación del nacionalismo 1870-1918. 

Afirma que, las naciones y el nacionalismo están presentes en esta historia, pero 

interpretando papeles subordinados y a menudo bastante insignificantes. 

Y esto no quiere decir que la historia y la cultura nacionales no ocupen un puesto 

importante —quizá más importante que antes— en los sistemas de educación y la vida 

cultural de determinados países. 

La realidad parece ser otra. Si bien es cierto que el concepto nacionalismo no parece ser 

determinante en esa época si lo es el concepto nación.  A lo largo del siglo XIX el mapa 

político de Europa y de América se verá continua y radicalmente recompuesto sobre la 

base de dos principios: soberanía nacional/popular, y el derecho de los pueblos a la 

independencia. El primero significará el final del Antiguo Régimen, del Estado Absolutista 

y la aparición del Estado Liberal. El segundo propiciará un importante número de 

“resurgimientos nacionales”, “luchas de liberación nacional” y, sobre todo procesos de 

“construcción nacional”. 

La situación previa al 1870 fue un periodo revolucionario importante en Europa.   

 1820. Se inicia en Alemania; los estudiantes organizados en asociaciones revolucionarias 

pretenden conseguir de los distintos gobiernos alemanes constituciones que liberalicen la 

vida política.  En España las tropas a punto de ser enviadas a América se levantan contra el 

absolutismo de Fernando VII al mando del teniente coronel Riego, obligando al Rey a jurar 

la Constitución de Cádiz de 1812. En Nápoles los sublevados consiguen que Fernando IV 

jure una constitución calcada de la española. 

Se producen levantamientos también en Portugal, Piamonte, Francia y Rusia, pero todos 

fracasan, muchos de ellos por la intervención extranjera.   

Los movimientos revolucionarios de 1848 son los de mayor trascendencia de esta fase del 

ciclo revolucionario burgués-liberal y sus causas se encuentran en la conjunción de una 

crisis económica y el descontento político. Las causas de la revolución serían: una crisis 

agrícola y otra de crédito, la falta de libertad que mueve a los elementos liberales, la acción 

del romanticismo progresista, las aspiraciones a crear Estados fundados sobre una base 

nacional y una poderosa fuerza de carácter social que emprende la lucha contra el egoísmo 

de las clases dirigentes, ya se trate de un mundo todavía feudal como en Europa central, o 

de la alta burguesía como en la occidental. 

El sistema liberal también entra en crisis por la modernización socio-económica que abre 

profundas grietas en el cuerpo social. Las fisuras sociales tienden a asumir un mayor 

protagonismo. La creación de partidos obreros y sindicatos. Y además, se profundiza en la 
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línea de intervención Estatal que ahora no solo regula sino que, a través de la creación de 

un sector público, se convierte también en agente económico. 

La combinación de exigencias sociales y nacionales resultó mucho más eficaz para 

movilizar la independencia que la simple atracción del nacionalismo. 

El progreso de la conciencia nacional no es ni lineal ni tiene lugar a expensas de otros 

elementos de conciencia social.   

Al terminar la primera guerra mundial, reaparece el nacionalismo no como un sustituto 

moderado de la revolución social, sino como la movilización de ex oficiales, civiles de 

clases media y clases media baja para la contrarrevolución. Apareció como la matriz del 

fascismo. 

5-El apogeo del nacionalismo, 1918-1950. 

El “principio de nacionalidad” triunfó al finalizar la primera guerra mundial. Fue el 

resultado de dos fenómenos: el derrumbamiento de los grandes imperios multinacionales 

del centro y el este de Europa y la revolución rusa, que hizo deseable que los aliados 

jugaran la carta “wilsoniana” contra la bolchevique. Europa se reconstruyó convirtiéndose 

en un rompecabezas de estados que se definían como naciones-estado y como algún tipo de 

democracias parlamentarias burguesas.  

Examinando   la pauta real de estados-nación que le fue impuesta a Europa por el acuerdo 

de paz de Versalles. En seguida nos percatamos de la absoluta imposibilidad de poner en 

práctica el principio «wilsoniano,  el derecho a la autodeterminación de los pueblos.». 

Dada la real distribución de los pueblos, era inevitable que la mayoría de los nuevos 

estados construidos sobre las ruinas de los viejos imperio fuese tan multinacional como las 

de antes. 

Hubo una imposibilidad de poner en práctica el principio  que pretendía hacer que las 

fronteras de los estados-nación coincidieran con las fronteras de la nacionalidad y la 

lengua.  

Dada la distribución real de los pueblos, era tan multinacional como las  naciones  a las que 

sustituyeron. Checoslovaquia, Polonia, Rumania y Yugoslavia son ejemplos que hacen al 

caso. La consecuencia lógica del intento de crear un continente pulcramente dividido en 

estados territoriales coherentes, cada uno de ellos habitado por una población homogénea, 

tanto étnica como lingüísticamente, fue la  expulsión en masa o el exterminio de las 

minorías. La expulsión en masa e incluso el genocidio hicieron sus primeras apariciones en 

los márgenes meridionales de Europa durante la primera guerra mundial y después de ella, 

cuando los turcos emprendieron la extirpación en masa de los armenios en 1915 y, después 

de la guerra entre Grecia y Turquía en 1922, expulsaron entre 1,3 y 1,5 millones de griegos  

Los líderes o ideológicos de los movimientos de liberación colonial y semicolonial 

hablaban la lengua del nacionalismo europeo. La liberación en lo que todavía no se 
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llamaba el Tercer Mundo se consideraba ahora como “liberación nacional”, o entre los 

marxistas, “la liberación nacional y social”.  

La identificación nacional en esta era adquirió nuevos medios de expresarse en las 

sociedades modernas urbanizadas, de alta tecnología. Dos importantes:  

El auge de los modernos medios de comunicación de masas, la propaganda era menos 

significantes que la capacidad que tienen los medios de masas de hacer que los símbolos 

nacionales pasen a formar parte de la vida de todos. 

Y el deporte tendió un puente entre lo privado y lo público. Entre las dos guerras 

mundiales el deporte como espectáculo de masas se transformó en una inacabable sucesión 

de encuentros de gladiadores protagonizados por personas y equipos que simbolizaban 

estados-nación. Simbolizan la unidad del estado.  

A mediados de 1930 el movimiento comunista rompió con las tradiciones que habían 

abandonado los símbolos del patriotismo a los estados burgueses y los políticos 

pequeñoburgueses. 

En el período de entreguerras, el pensamiento más interesante relacionado con la “cuestión 

nacional” en el mundo dependiente tuvo lugar en el movimiento comunista internacional. 

Desde 1945 se han creado estados nuevos que dividen en un número reducido regiones que 

difieren mucho en su estructura sociopolítica, su cultura, su etnicidad y otras características 

que hagan caso desde el punto de vista político podrían desintegrarse por tales motivos.  

La extensión del “nacionalismo” más allá de su región lo coloca fuera del alcance del 

análisis original del fenómeno. El nacionalismo lingüístico significa transformar un idioma 

étnico en una nueva lengua literaria, nacional, estándar, para todo uso. El multilinguistico 

es inevitable en la mayoría de los estados actuales o porque la mayoría de los estados 

nuevos de hoy contienen un número tan elevado de lenguas habladas que no se entienden 

mutuamente.  

   El nacionalismo étnico y el lingüístico tal vez siguen caminos diferentes y cabe que en 

estos momentos ambos estén perdiendo su dependencia del poder del estado nacional.  

       6-El racismo. La pureza de sangre. 

“Por otra parte, el racismo del siglo xx está muy lejos de limitarse a los nazis. En el 

período que siguió al término de la Primera Guerra Mundial -una época que vio el auge 

del Ku-Klux-Klan, con más de dos millones de afiliados- se practicó en EE.UU. una 

política de esterilización de "variedades biológicas humanas socialmente inadecuadas" y 

se puso en marcha una política de restricciones a la emigración para "mantener pura la 

sangre de América", favoreciendo la entrada de individuos de raza nórdica y dificultando 

la de gentes de los pueblos mediterráneos, de eslavos, judíos y otras "razas inferiores".  

 (...) Tan sólo en el estado de Virginia se ha esterilizado a más de 7.500 personas entre 

1924 y 1980: débiles mentales, pero también prostitutas, madres solteras, delincuentes 



24 
 

menores de edad y niños con problemas de conducta.” Josep Fontana. Introducción al 

estudio de la Historia. 1999. 

Del fundador del Partido fascista noruego Unión Nacional. “El Principio Nórdico se funda 

en las tradiciones nórdicas, en el pensamiento nórdico y en la cooperación constructiva, 

en contraste con el liberalismo de raíz judía y con el marxismo, que ponen en práctica sus 

objetivos destructivos por medio del odio y de la lucha de clases, fines en sí mismos.  

 El primero se alía con la Divinidad; el segundo con el Diablo.  

 El poder espiritual del Principio Nórdico es, por ello, más fuerte y más profundo que la 

visión del mundo marxista-materialista, que amenaza con destruir nuestra raza y nuestra 

civilización […].  

La Unión Nacional invita a todos los pueblos de raza nórdica y de aspecto nórdico de 

cualquier país […] a unirse en un Movimiento Mundial Nórdico para dar vida a la paz y a 

la cooperación del mundo, y para llevar adelante la lucha por la salvación y el progreso 

de nuestra civilización. ”Vidkun Quisling. El Principio Nórdico, 1937. 

7-El nacionalismo en las postrimerías del siglo XX. 

Hoy día todos los estados son nacionales. Este libro concluye diciendo que hay una 

decadencia del nacionalismo como un cambio histórico. Comparando el papel que 

desempeño entre 1830 y fin de la segunda guerra mundial. 

El derrumbamiento de la Unión Soviética y del sistema regional e internacional introduce 

elementos nuevos en la historia del nacionalismo. Las cuestiones nacionales de 1988-1992 

no se advierten ninguna señal de separatismo político serio en América. Puede que muchos 

más estados africanos poscoloniales se hundan en el caos y el desorden. 

 En Europa el brote de nacionalismo separatista tiene raíces históricas todavía más en el 

siglo XX. 

 Los armenios son un ejemplo de las dificultades de ligar la nacionalidad al territorio. La 

actual Armenia no había revestido ninguna importancia especial para aquel infeliz pueblo 

antes de 1914. 

 La   explosión de separatismo en 1988-1992, es decir que se trata de un asunto pendiente 

que data de 1918-1921. Lo que provocó el derrumbamiento de Yugoslavia no fue la 

“cuestión de Macedonia”.   

La definición de “la nación” y sus aspiraciones, que Lenin compartía con Wilson, creó de 

forma automática las líneas de fractura a lo largo de las cuales se romperían las unidades 

multinacionales construidas por los estados comunistas. Fue el régimen comunista quien 

deliberadamente se propuso crear “unidades administrativas nacionales” de signo 

etnolingüística y territorial, es decir, naciones, en el sentido moderno de la palabra, donde 

antes no existían. Los cambios que se produjeron en 1989 y después no se debieron por las 
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tensiones nacionales sino a que nacieron de la decisión del régimen soviético de 

reformarse.  

La liberación nacional en el tercer mundo tuvieron por modelo el nacionalismo de 

Occidente, en la práctica los estados que intentaron construir eran lo contrario de las 

entidades étnicas y lingüísticamente homogéneas que en occidente se ha dado en 

considerar como la forma clásica de estado-nación. Eran  más parecidos que distintos del 

nacionalismo occidental de la época liberal. Ambos eran unificadores además de 

emancipadores. 

Los movimientos de identidad étnica parece ser reacciones de debilidad y miedo. Lo que 

caracteriza al tercer cuarto de siglo es una combinación de movimientos de población 

internacionales con transformaciones socioeconómicas ultrarrápidas fundamentales y sin 

precedentes.  

  En el caso de las sociedades ex comunistas occidentales, esta desorientación social se ve 

intensificada por el derrumbamiento de la vida tal como la ha conocido y aprendido a vivir 

la mayoría de sus habitantes. El nacionalismo o la etnicidad es un “sustituto de factores de 

integración en una sociedad que se está desintegrando. Cuando la sociedad fracasa, la 

nación aparece como la garantía última”.  

 Todos los mapas correspondientes a una quinta parte de la superficie del globo son 

inciertos y provisionales. La dependencia de los estados pequeños depende de un orden 

internacional.   

Resumiendo: el lema de la autodeterminación hasta la secesión e incluyendo a ésta como 

programa general no puede ofrecer ninguna solución para el siglo XXI. La mejor 

interpretación que puede hacerse del mismo es como síntoma de la crisis del concepto 

“estado-nación”. La crisis del gran estado-nación es también la crisis de los estados-nación 

pequeños. Lo que está en duda es la nacionalidad. Lo que ponen en duda los escépticos es 

la supuesta imposibilidad de resistirse al deseo de formar estados-nación homogéneos, así 

como la utilidad tanto del concepto como del programa en el siglo XXI.  

El nacionalismo   se convirtió en un factor   determinante de la vida política en el siglo 

XIX y medio siglo XX.  Y esto que parecía haber desaparecido despues de la segunda 

guerra mundial ha llegado hasta nuestros días. Ha resucitado. 

El nacimiento y apogeo de las ideologías nacionalistas de ultraderecha. 

El equilibrio de poderes, uno de los pilares del estado liberal, dejó de funcionar 

correctamente como consecuencia de las interferencias entre las instituciones del Estado.  

Normalmente, los problemas de índole económica y política que se sucedieron a lo largo 

del período de Entreguerras, incitaron al poder Ejecutivo  a acaparar funciones que, en 

principio, correspondían al legislativo. Recurrieron para ello al uso de decretos-ley como 

forma de gobierno, ocasionando con ello conflictos que se tradujeron en frecuentes crisis 

ministeriales.  
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Las corporaciones sindicales y la patronal consiguieron un creciente protagonismo en 

detrimento de la labor de los diputados.  

Por el contrario, las clases medias, temerosas de la agitación social, sintiéndose 

desamparadas por las instituciones de Estado, se arrojaron en brazos de grupos radicales de 

extrema derecha. Una importante proporción de los integrantes de los partidos de carácter 

fascista salieron de las filas de la pequeña burguesía.   

La vida política se radicalizó y polarizó.  

Frente al ascenso de la ultraderecha,  emergió el fenómeno del frentepopulismo, con 

destacados ejemplos en Francia y España.   

Alemania, de forma especial, sufrió una fuerte crisis económica durante posguerra, 

agravada por las exorbitantes reparaciones impuestas por los vencedores. Ello provocó una 

galopante inflación que se tradujo en altas tasas de desempleo.   

Las tensiones sociales en el seno de la República de Weimar desacreditaron el régimen 

político democrático que representaba y crearon el caldo de cultivo favorable para el 

nacimiento de posturas radicales, tanto de izquierda, como de derecha. La vida cotidiana en 

el Berlín de 1927  

Italia, que no había conseguido las aspiraciones territoriales y políticas que anhelaba como 

vencedora de la Primera Guerra Mundial, se consideró agraviada por sus aliados en la Paz 

de Versalles y se vio envuelta en una fuerte crisis económica y social que favoreció el 

ascenso al poder del fascismo (1922).  

Un amplio sector de la clase media, algunos de la clase obrera y el campesinado 

depositaron sus esperanzas en el nuevo régimen de Benito Mussolini, el primero de los 

totalitarios que habrían de imponerse a lo largo de los años 30 a las débiles democracias. 

El nacionalismo y el Nazismo. 

1-Los orígenes. 

El florecimiento étnico nordicista que desemboco en lo que tuvo lugar bajo el III Reich.  

Se inicia como un concepto de raza superior en el siglo XVIII. Hubo filósofos, políticos e 

llámameles intelectuales que destacaron por su defensa del racismo y la superioridad de la 

raza Aria. 

ARTHUR SCHOPENHAUER (1788-1860), filósofo alemán que influyó, entre otros, en 

Nietzsche y Hitler, quien durante la I Guerra Mundial siempre llevaba consigo el libro "El 

mundo como voluntad y representación".  

 ARTHUR DE GOBINEAU (1816-1882 "Ensayo sobre la desigualdad de las razas 

humanas.  

 F. NIETZSCHE (1844-1900) Aforismos.   
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MADISON GRANT (1865-1937), Destaco la "sangre viril de los conquistadores 

españoles”.   

KARL WEINLÄNDER,  Todas las razas (alpina, dinárica, mediterránea, báltico-

orientales) son simplemente los bastardos del cruce antinatural del hombre nórdico con 

las razas inferiores.  

RUDOLF, "Nazionalsozialismus und Rasse", publicado en 1934 por la Biblioteca 

Nacionalsocialista: La raza nórdica, la raza de nuestros antepasados germánicos, es la 

sola portadora de toda cultura creativa en la Europa vieja, nueva y sus alrededores. 

LEÓN DEGRELLE (1906-1994), fundador del rexismo, el movimiento fascista de la 

Bélgica francófona y católica. Cada vez que se busca la civilización en cualquier lugar de 

Europa, se ve la sangre del Norte. ("Europa vivirá"). 

2-El  Nazismo. Mi lucha. Adolf Hitler. 

Este fue el régimen nacionalista, racista más sanguinario de esta época. Y por eso me 

centrare en él. Sus objetivos, preservar la pureza de raza y  conquistar “con la espada” 

nuevo “espacio vital”. 

Durante el llamado Tercer Reich, se distribuyeron en Alemania más de 10 millones de 

ejemplares de Mi lucha (Mein Kampf), de Adolfo Hitler. Sus postulados fueron la base 

ideológica del nazismo, que le permitió al Fuhrer conquistar el poder en 1933 y que generó 

el estallido de la Segunda Guerra Mundial, así como el genocidio del pueblo judío.  

En Nietzsche surge, la idea de la importancia de la raza, que es uno de los ejes de su 

filosofía que tuvo una enorme influencia en Hitler. 

Y muestra es este fragmento, tomado del aforismo 272 de Aurora, que lleva por título La 

purificación de la raza: 

Hay probablemente pocas razas puras, y sí solamente razas depuradas, y estas son 

extraordinariamente raras. Lo más frecuente son razas cruzadas, en las cuales, al lado de 

los defectos de armonía en las formas corporales (por ejemplo cuando los ojos y la boca 

no armonizan), hay necesariamente siempre defectos de armonía en las costumbres y en 

las apreciaciones (Livingstone oyó una vez decir a un individuo: ¨Dios creó hombres 

blancos y hombres negros, pero el diablo creó las razas mezcladas.¨). NIETZSCHE 1956: 

152,153. Vol. V. 

Hitler compartía por entero esta idea de Nietzsche. En Mein Kampf  se expresa así: 

Si, por una parte, la Naturaleza desea poco la asociación individual de los más débiles 

con los más fuertes, menos todavía la fusión de una raza superior con una inferior. Eso se 

traduciría en un golpe casi mortal dirigido contra todo un trabajo ulterior de 

perfeccionamiento, ejecutado tal vez a través de centenares de milenios. HITLER 1995: 

218. 
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Dice  que en la historia se  encuentran abundantes ejemplos de que la mezcla de la sangre 

aria con la de pueblos inferiores siempre ha dado como resultado la degradación de la raza 

superior.   

La América del Norte, cuya población se compone en su mayor parte de elementos 

germanos, que se mezclaron sólo en mínima escala con los pueblos de color, racialmente 

inferiores, representa un mundo étnico y una civilización diferente de lo que son los 

pueblos de América Central y la del Sur, países en los cuales los emigrantes, 

principalmente de origen latino, se mezclaron en gran escala con los elementos 

aborígenes... HITLER 1995: 218, 219.  

Y la superioridad de la raza Aria es una constante en su pensamiento. Si se dividiese la 

Humanidad en tres categorías de hombres: creadores, conservadores y destructores de la 

cultura, tendríamos seguramente como representante del primer grupo sólo al elemento 

ario. HITLER 1995: 221. 

Y HITLER centro este racismo en un odio visceral, hacia los judíos, los marxistas, los 

gitanos, los homosexuales y todo tipo de etnias  que estaban degradando la raza Aria, a los 

que culpaba de todos los males de Alemania. 

Y sus opiniones sobre judaísmo definen con mucha claridad que era el nazismo algunos 

párrafos de Mi Lucha: 

El judío destruye, efectivamente los fundamentos de la economía nacional, sirviéndose de 

la organización sindicalista, que podría ser bienhechora para la nación. 

El desconocimiento que reina en el seno de las masas acerca de la verdadera índole del 

judío y la falta de penetración instintiva de nuestras clases superiores, permiten que el 

pueblo sea presa fácil de esa campaña de difamación judía…. 

Políticamente el judío acaba por sustituir la idea de la democracia por la de la dictadura 

del proletariado…  

Analizando los orígenes del desastre alemán, resalta como causa principal y definitiva el 

desconocimiento que se tuvo del problema racial y ante todo del problema judío… 

Del mismo modo que en 1918 tuvimos que pagar sangrientamente el error de no haber 

triturado en los años 1914 y 1915, de una vez para todas, la cabeza de la víbora marxista, 

así también debió vengarse ahora en la forma más tremenda, el hecho de que en la 

primavera de 1923 dejásemos pasar inaprovechada la ocasión de acabar definitivamente 

con la obra de los marxistas traidores a la patria y verdugos del pueblo. 

3-El Nazismo y la cultura.   

El 10 de mayo de 1933, los activistas nazis y los miembros de la Asociación 

Nacionalsocialista de Estudiantes Alemanes (Nationalsozialistischer Deutscher 

Studentenbund, o NSDStB) organizaron ceremonias de quema de libros en todo el país en 

las que arrojaron a las llamas las obras de escritores “no alemanes”.  
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A partir de septiembre de 1933, una nueva Cámara de Cultura del Reich 

(Reichskulturkammer), organización formada por las Cámaras de Cine, Música, Teatro, 

Prensa, Literatura, Bellas Artes y Radio del Reich, se dedicó a supervisar y regular todas 

las facetas de la cultura alemana.  

En julio de 1937, en la Casa del Arte Alemán en Munich se estrenó una “Gran Exposición 

de Arte Alemán” que mostraba la inclinación cultural del gusto artístico nacionalsocialista.  

Como contraste, un salón de exposiciones cercano presentaba una “Exposición de Arte 

Degenerado” (“Entartete Kunst”) con el fin de demostrar al público alemán las influencias 

“inmorales” y “corruptas” del arte moderno. 

En música, las autoridades de la cultura nazi promovieron las obras de gigantes del 

panteón musical alemán como Johann Sebastian Bach, Ludwig van Beethoven  y Richard 

Wagner, mientras que prohibieron obras clásicas de autores “no arios” como  Mendelssohn 

y   Mahler, y funciones de música jazz y swing, asociadas en la mentalidad nazi a la cultura 

afroamericana. 

4-La segunda guerra mundial. Una guerra de aniquilación. 

 En Europa. Frente a conflictos anteriores, la Segunda Guerra Mundial se caracterizó por 

ser "total". En ella no se buscó la rendición del enemigo, más bien su absoluta 

aniquilación. Participaron en ella no solo militares, sino también civiles. Los alemanes, en 

1945, cuando la derrota estaba próxima, movilizaron incluso niños procedentes de las 

Juventudes Hitlerianas, que contaban escasamente 14 años. Algo similar ocurrió con los 

ancianos, empleados como combatientes durante la Batalla de Berlín. 

El conflicto adquirió desde sus inicios una fuerte condición ideológica y moral: se trataba 

de una guerra entre potencias que encarnaban el bien y el mal, lo que sirvió para justificar 

el uso de medios implacables, de cuestionable moralidad. Tal ocurrió con los bombardeos 

en alfombra llevados a cabo por los aliados sobre las indefensas ciudades alemanas, con el 

objetivo de aterrorizar a la población civil y forzar la capitulación de III Reich. O con el 

empleo de los dos ingenios atómicos contra Japón, cuando estaba ya prácticamente 

derrotado. 

El julio de 1940 se iniciaba el “Blitz”, una batalla fundamentalmente aérea en la que 

grandes formaciones de aviones alemanes llevaron a cabo constantes incursiones en 

territorio británico. Las principales ciudades del Reino Unido, especialmente Londres, 

fueron bombardeadas. 

Los objetivos no eran solo militares, sino también y, esencialmente, civiles. Los 

bombardeos se desarrollaron con la pretensión de desmoralizar a los británicos y forzar la 

capitulación del gobierno. Londres, Coventry, Liverpool, Portsmouth y otras importantes 

ciudades sufrieron graves desperfectos, la población civil cuantiosas bajas. Muchos niños 

fueron evacuados a las áreas rurales para ponerlos a salvo de las bombas. 
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En Asia. Tras las victorias alemanas en Rusia, los japoneses calcularon que la Unión 

Soviética se colapsaría en breve. Decidieron aprovechar la coyuntura y emprender la 

conquista del sudeste asiático. Pero para ello era necesario derrotar primero a la otra gran 

potencia con intereses en la zona: los Estados Unidos de Norteamérica.  

El 7 de diciembre de 1941 aviones japoneses embarcados en portaaviones atacaron por 

sorpresa la base de Pearl Harbor, en las islas Hawái, a varios miles de kilómetros del 

archipiélago japonés. Hundieron o dejaron fuera de combate 8 grandes naves, causando 

serios desperfectos en las instalaciones portuarias y provocando cuantiosas bajas humanas. 

Palabras de Roosevelt. 

Al día siguiente el presidente Roosevelt declaraba la guerra al imperio de Japón. 

Con ruptura de hostilidades entre Japón y Estados Unidos, la guerra mundial se desarrolló 

en tres escenarios principales: en primero, en Rusia, entre la Wehrmacht y el Ejército Rojo; 

el segundo en África, entre alemanes e italianos de un lado, y británicos y estadounidenses 

de otro; y un tercero, entre japoneses y norteamericanos, en el Pacífico. 

5-Una muestra en cifras de la catástrofe humana y económica. 

Entiendo que aportando las cifras de lo que ocasiono esta guerra a nivel económico y 

sobretodo el coste en vidas humanas es la mejor explicación de ella. 

La economía. A consecuencia de los combates terrestres y aéreos, Europa quedó 

devastada. Los masivos bombardeos, ejecutados, tanto por las potencias del Eje (durante la 

primera fase del conflicto), como por los aliados (en la segunda) agravaron el problema. 

Ciudades, industrias, nudos ferroviarios y carreteras quedaron seriamente dañados. 

Millones de toneladas de barcos fueron enviados al fondo del mar. Se calcula que Europa 

perdió aproximadamente el 50% de su potencial industrial. Otro tanto sucedió a Japón. El 

sector agrícola también se vio afectado; se perdieron cosechas enteras, y el hambre, 

erradicada en Europa desde el siglo XVIII, apareció de nuevo. En China millones de 

personas perecieron por ese motivo. El sector servicios se resintió igualmente. Una vez 

concluido el conflicto resultó una difícil tarea la reconversión de la industria pesada, 

destinada a producir equipamiento militar, en otra encaminada a producir bienes y 

servicios. En Estados Unidos y, sobre todo en la URSS, la industria militar siguió jugando 

un papel crucial, debido al hecho de la "Guerra Fría", situación que no se alteraría hasta la 

década de los 90. 

Al término del conflicto las viejas potencias europeas, Reino Unido, Francia y Alemania, 

habían perdido definitivamente el liderazgo económico. 

Como consecuencia de la Segunda Guerra Mundial, Japón perdió el 42% de la riqueza 

nacional y el 44% de la capacidad industrial –energía, instalaciones, maquinaria, etcétera. 

El personal militar desmovilizado y los civiles que regresaron, por una parte, agravaron la 

ruina y el hambre y, por otra parte, se unieron de inmediato a la fuerza de trabajo, 

cubriendo sobradamente las necesidades de mano de obra para la reconstrucción 

económica durante la primera etapa del período de posguerra. 
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Durante algunos años después de la derrota, la economía japonesa estuvo casi totalmente 

paralizada con una severa escasez de alimentos, una elevada inflación y los efectos de un 

mercado negro generalizado. El país había perdido todos sus territorios de ultramar, 

mientras su población sobrepasaba la cifra de los 80 millones, además de alrededor de 6 

millones de repatriados que llegaban del extranjero. La demanda interna descendió con la 

interrupción de las compras militares, y el comercio exterior se hallaba restringido por las 

fuerzas de ocupación aliadas. 

Por contra, la economía estadounidense salió reforzada y experimentó un espectacular 

auge, especialmente en su sector industrial, con un crecimiento del producto interior bruto 

en torno al 10% anual. El país americano se había convertido en el mayor proveedor de 

productos manufacturados a los aliados, a quienes había concedido importantes sumas de 

dinero en forma de créditos. En 1945 era acreedor de la mayoría de los estados y 

controlaba dos tercios del total de las reservas mundiales de oro. Su hegemonía como 

potencia industrial, financiera y agraria se impuso sin discusión, superando a la de su 

principal oponente, la URSS.  

Cifras de muertos durante la Segunda Guerra Mundial.  Unión Soviética = 27.000.000   

China = 15.000.000   Alemania = 9.800.000     Polonia = 5.600.000   Judíos = 5.000.000   

Indonesia = 4.000.000   Japón = 3.500.000   Yugoslavia = 1.700.000   India = 1.580.000   

Indochina = 1.000.000  Rumanía = 900.000  Francia = 800.000  Hungría = 750.000   Italia 

= 600.000  Croacia = 595.000  Estados Unidos = 500.000    Gran Bretaña = 450.000   

Checoslovaquia = 400.000 1 Lituania = 350.000   Grecia = 250.000    Letonia = 207.000   

Etiopía = 205.000  Holanda = 200.000   Filipinas = 147.000   Malasia = 100.000   

Finlandia = 97.000  Bélgica = 88.000   Birmania = 60.000   Corea = 60.000                Islas 

del Pacífico = 57.000 Timor Oriental = 55.000  Bulgaria = 50.000  Canadá = 45.000   

Estonia = 41.000 Australia = 30.000   Albania = 28.000  España = 22.000                 Nueva 

Zelanda = 19.000 Sudáfrica = 11.000   Noruega = 10.000  Norte de África = 9.000   

Dinamarca = 7.000 Nueva Guinea = 7.000   Tailandia = 5.600   Luxemburgo = 5.000   Iraq 

= 4.600   Rhodesia del Sur = 4.000   Brasil = 2.000   Malta = 1.500   Mongolia = 300           

Islandia = 200   Irán = 200   Irlanda = 100   Portugal = 55   México = 35. 

6-El Holocausto.  

El nazismo también llevó a cabo sus planes de aniquilación humana. Los centros de 

exterminio en masa están bien documentados 

El resultado,   es un mapa de 42.500 campos de concentración, guetos, factorías de trabajos 

forzados y otros lugares de detención extendidos a lo largo de buena parte de Europa, de 

Francia a Rusia. En total, entre 15 y 20 millones de personas murieron o estuvieron 

internadas en esos centros, en su mayoría judíos, pero también integrantes de los otros 

grupos perseguidos por el nazismo, como gitanos y homosexuales, así como otra población 

de vastas zonas de Polonia, países bálticos y la URSS. 

Se han   rastreado a partir de testimonios de víctimas: 30.000 campos de trabajo forzado 

(los «esclavos» del nazismo), 1.150 guetos judíos, 980 campos de concentración, 500 
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burdeles de prostitución obligada, y miles de centros para practicar la eutanasia sobre 

personas dementes y mayores o forzar abortos. 

A pesar de que el Holocausto es uno de los hechos mejor documentados en la historia. El 

fascismo moderno intenta negarlo. Sucedió. 

La Europa de los mercaderes. Nacionalismo económico. 

1-De la CECA a la UE  

El germen del a Europa comunitaria se remonta al final de la Segunda Guerra Mundial 

(1939-1945), cuando el 9 de mayo de 1950, el Ministro de Asuntos Exteriores francés, 

Robert Schumann, con la colaboración de Jean Monnet, presentó un nuevo plan de 

recuperación económica:, la Comunidad Europea del Carbón y del Acero (CECA).  

Pero la “declaración Schumann” iba más allá de la recuperación económica a partir de la 

puesta en común de las decisiones en el ámbito de la producción de carbón y acero, ya que; 

la declaración era también una llamada a la reconciliación entre los Estados europeos.  

El 18 de abril de 1951, se firmó en la capital francesa el Tratado de París, por el que se 

creó la Comunidad Europea del Carbón y del Acero (CECA). 

El tratado se iniciaba con las siguientes declaraciones: 

CONSIDERANDO que la paz mundial sólo puede salvaguardarse mediante esfuerzos 

creadores proporcionados a los peligros que la amenazan. Y continúa con una serie de 

consideraciones del mismo estilo. 

Y posteriormente el tratado de CEE continúa con la misma tónica. 

CONSIDERANDO que la paz mundial sólo puede salvaguardarse mediante esfuerzos 

creadores proporcionados a los peligros que la amenazan, etc. Et... 

Y finalmente el tratado de la Unión Europea.  

RESUELTOS a salvar una nueva etapa en el proceso de integración europea emprendido 

con la constitución de las Comunidades Europeas, 

RECORDANDO la importancia histórica de que la división del continente europeo haya 

tocado a su fin y la necesidad de sentar unas bases firmes para la construcción de la futura 

Europa, 

CONFIRMANDO su adhesión a los principios de libertad, democracia y respeto de los 

derechos humanos y de las libertades fundamentales y del Estado de Derecho, 

DESEANDO acrecentar la solidaridad entre sus pueblos, dentro del respeto de su historia, 

de su cultura y de sus tradiciones. 

RESUELTOS a crear una ciudadanía común a los nacionales de sus países. 
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Y toda esta fraseología conmovedora nunca ha estado realmente en la mente de los 

gobernantes y naciones de la UE. Han imperado los egoísmo económicos de las clases 

oligárquicas, al DESEANDO acrecentar la solidaridad entre sus pueblos. 

Algunos opinan y opinamos que esto es el resultado de dos realidades: 

a)- La vuelta al racismo que ha estado soterrado durante años. La creencia en supremacía 

de los pueblos por encima de los Alpes sobre los pueblos del sur. Racismo anglosajón y 

ario. 

b)-  El proyecto de la Unión Europea, no está siendo construido en base a los principios 

antes descritos. Quizás estemos asistiendo a la construcción de una UE por los intereses 

egoístas de mercaderes. Y el nacionalismo de las elites. 

2-La Europa de los mercaderes. Una oligarquía, una Plutocracia. 

En “La República”, Platón caracterizaba la oligarquía como el gobierno de los ricos sobre 

los pobres. En las oligarquías, tal como Platón las describe, quienes no tienen recursos 

económicos están excluidos formalmente de la participación política por medio de 

mecanismos censitarios. En los Estados europeos actuales, la exclusión no es formal, no se 

ha restablecido el sufragio censitario. Pero sí hay una exclusión “de facto”. 

Otra característica que señala Platón como propia de las oligarquías es que en ellas se 

produce un drenaje de recursos desde los pobres hacia los ricos, impulsada por la codicia y 

el deseo de acumulación de bienes. Actualmente también se están produciendo procesos de 

redistribución de la riqueza a favor de los más ricos y una concentración de la propiedad en 

cada vez menos manos. Este drenaje de recursos es consecuencia de medidas tales como la 

reducción de los impuestos para las grandes fortunas y las empresas, el recorte de las 

prestaciones de los servicios públicos para privatizarlos progresivamente, o el 

desmantelamiento de la protección jurídica de los trabajadores. 

La Comisión Trilateral se creó en 1973 a iniciativa del CEO de Chase Manhattan, David 

Rockefeller, que buscaba una organización que pudiera reunir a unos 350 miembros de las 

elites política, corporativa, intelectual, financiera y cultural de América del Norte, Europa 

occidental y Japón a fin de establecer mayor cooperación y coordinación de las políticas 

entre los principales países industriales del mundo. Tres miembros de la ERT pertenecen o 

han pertenecido a la Comisión Trilateral.  

Una de las iniciativas más infames de la Comisión Trilateral fue su informe de 1975 sobre 

la Crisis de Democracia, en el cual los autores sugerían que el mundo industrializado 

estaba experimentando un “exceso de democracia” y que los intereses corporativos estaban 

amenazados por poblaciones activistas, crecientemente militantes y políticamente 

conscientes que buscaban reducir el poder de las corporaciones mientras demandaban más 

poder y oportunidades para grupos y poblaciones. El informe identificaba que la causa de 

la “crisis de democracia” era «una sociedad altamente educada, movilizada y 

participativa», y, por tanto, la solución al “exceso de democracia” consistía en que creciera 

la «apatía y no implicación por parte de algunos individuos y grupos». 
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En las conclusiones del Informe de 1975 puede leerse: 

“Las disfunciones de la democracia han producido tendencias que impiden ahora ese 

mismo funcionamiento: 

(1) El funcionamiento exitoso de los gobiernos democráticos Las virtudes democráticas del 

individualismo y la igualdad han conducido a una deslegitimación general de la autoridad 

y a una pérdida de confianza en el liderazgo. 

(2) La expansión democrática de la participación y el involucramiento político ha creado 

una sobrecarga en el gobierno y una expansión desequilibrada de las actividades  

gubernamentales, exacerbando las tendencias inflacionarias en la economía. 

(3) Se ha intensificado la competición política que es esencial para la democracia, lo que 

ha llevado a una desagregación de los intereses y a un declive y fragmentación de los 

partidos políticos. 

(4) La receptividad de los gobiernos democráticos hacia el electorado y las presiones 

sociales ha estimulado el parroquialismo nacionalista en el modo en que las sociedades 

democráticas conducen sus relaciones internacionales.” (Crozier y otros: 1975, pág. 161) 

Andrew Gavin Marshall. Creada en 1983, la Mesa Redonda Europea de Industriales (ERT 

por sus siglas en inglés) se convirtió rápidamente, y lo mantiene, en una de las voces más 

influyentes de los intereses organizados de las corporaciones en Europa. Sin ser del todo 

un lobby, la ERT es un grupo orientado a la acción constituido por casi 50 directores 

ejecutivos o presidentes de las mayores corporaciones industriales europeas, unidos para 

defender colectivamente ciertas ideologías, presionar a las elites políticas y planificar 

objetivos y programas diseñados para perfilar la Unión Europea y el “mercado común”. No 

hay duda de que estas visiones todavía las mantienen los miembros de la ERT dada su 

implicación en la Comisión Trilateral y 

las amenazas percibidas que supone la 

democracia a sus propios intereses 

económicos. 

La historia de influencia y 

confabulación en pos de una mayor 

ganancia económica de la Mesa 

Redonda Europea de Industriales se 

remonta a mucho antes de la actual 

crisis económica, y, de hecho, es 

crucial para entender la naturaleza de la 

UE actualmente. La ERT ha sido un 

agente influyente desde su creación a 

principio de los años ochenta. 

En 1985 Wisse Dekker, el CEO de 

Philips y miembro de la ERT, lanzó su 



35 
 

plan Europa 1990, que detallaba los pasos necesarios para formar un mercado interno para 

el año 1990. La ERT rápidamente adoptó el plan y cuando Jacques Delors llegó a la 

Presidencia de la Comisión Europea, las reuniones y conexiones entre la Comisión y la 

ERT se incrementaron notablemente y, a su tiempo, el plan de la ERT para Europa llegó a 

ser el plan de la Comisión para Europa. 

Tal acceso ha sido formalizado dentro de la ERT, que mantiene sesiones plenarias 

semestrales e invita a asistir a comisarios y jefes de Estado, al igual que ofrece una cena 

con el gobierno de turno que ostente la presidencia del Consejo Europeo. Una delegación 

de la Mesa Redonda se reúne normalmente con el presidente de la Comisión Europea en 

reuniones formales unas dos veces al año, aunque se dan muchos otros encuentros 

informales. 

Es esa convergencia de elites corporativas, financieras, intelectuales, políticas e 

ideológicas interconectadas a través de los consejos de administración de empresas, 

bancos, grupos de políticas, think tanks, fundaciones, grupos de asesores y foros lo que ha 

conducido a lo que el multimillonario Warren Buffet define como una “guerra de clases” 

en la que «mi clase, la de los ricos, es la que hace la guerra, y la estamos ganando». En la 

Unión Europea son sus opciones las que en gran medida se recogen en las despiadadas 

medidas de austeridad que extienden la pobreza y el desempleo al tiempo que se 

desmantela la sanidad, la educación los servicios sociales y la vivienda pública. Al tiempo 

que los recursos y los activos se privatizan, los trabajadores pierden sus empleos, las 

pensiones y la seguridad social menguan, los derechos y prestaciones se desmantelan y la 

población es empujada a la desesperación. 

Un ex oficial del Departamento del Tesoro, Roger Altman, escribió en Financial Times en 

2011 que los mercados financieros se habían convertido en «un supra-gobierno global» 

que tiene el poder para «echar a gobiernos refractarios… forzar la austeridad, salvar 

bancos y otros grandes cambios de políticas» y que, aparte de las armas nucleares, «se 

han convertido en la fuerza más poderosa de la tierra». 

En un artículo de 2013 en Financial Times, Altman escribió que no fue Angela Merkel «u 

otros líderes políticos quienes empujaron a la austeridad a Italia, España, Grecia y el 

resto», sino más bien fueron los «prestamistas privados… quienes declinaron financiar 

más préstamos a esos países», señalando que «los mercados dispararon la crisis de la 

Eurozona, no los políticos». Altman añadió que «De hecho, los mercados del siglo XXI son 

mucho más poderosos que cualquier líder político» 

La capacidad de Mesa Redonda Europea de Industriales para representar intereses 

colectivos de concentración de poder corporativo y financiero supone que cuando la ERT 

publicó en febrero de 2010 el informe de su Visión para 2025, fue tomado muy en serio 

por los líderes políticos y administrativos europeos. 

Inmediatamente después de la publicación del informe de ERT, miembros de la Mesa 

Redonda se reunieron con el presidente de la Comisión Europea, José Manuel Barroso.57 

Uno de los altos oficiales de ERT comentó que «dejaremos claro a Barroso que le estamos 
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observando y le consideraremos responsable del éxito o el fracaso de la estrategia, tanto 

como a nuestros gobiernos nacionales» 

Al mes siguiente, la Comisión Europea publicó su propio informe, Europa 2020 El informe 

de la Comisión reflejaba en gran medida los mismos objetivos y argumentos ideológicos 

que el informe del ERT publicado un mes antes. 

Un libro titulado “Europa S.A.” realiza una serie de estudios de caso en los que se pone de 

manifiesto cómo los grupos de interés empresariales han influido decisivamente en la 

elaboración y aprobación de normas europeas. De acuerdo con esto, la UE sería un ejemplo  

de gobierno oligárquico en el sentido que hemos dado a este término más arriba. La Europa 

de los mercaderes. 

Más que déficit democrático habría que decir carencia democrática. El desprecio de la 

voluntad del pueblo por parte de las elites europeas se puso claramente de manifiesto en el 

proceso de ratificación de la llamada “Constitución Europea” el año 2005. La aprobación 

de este documento fue sometida a referéndum en los diversos países europeos. En España 

no. Los franceses dijeron NO a la constitución e, inmediatamente después, hicieron lo 

mismo los ciudadanos holandeses. Después de esto, se suspendió el proceso de ratificación 

por referéndum. Se elaboró el Tratado de Lisboa, con un contenido prácticamente igual al 

de la constitución rechazada y se ratificó por todos los países como un tratado más. Es 

decir, se aprobó sólo con la participación de los parlamentos y excluyendo la posibilidad 

de que los ciudadanos se manifestaran directamente (excepto en el caso de Irlanda, por las 

especiales exigencias de su constitución, a las que se hizo mención más arriba). 

No sólo ha sido antidemocrático el proceso de creación de la UE. Las propias instituciones 

europeas no funcionan de manera democrática. Los teóricos suelen hablar a este respecto 

del “déficit democrático” de la UE.   La Unión Europea no adolece de un “déficit”, sino de 

una falta de democracia. De hecho, la UE no cumple los requisitos mínimos de 

funcionamiento democrático que ella misma exige a los Estados que quieren formar parte 

de la misma. 

Así, el órgano elegido directamente por los ciudadanos, el Parlamento Europeo, no es 

quien ostenta el poder legislativo, como en cualquier Estado democrático. A lo sumo, el 

Parlamento es colegislador en determinadas materias. Quienes tienen el papel decisivo en 

la elaboración y aprobación de las normas que dicta la UE son el Consejo (integrado por 

representantes de los gobiernos de los países miembros) y la Comisión (el poder ejecutivo 

europeo). En el caso del Banco Central Europeo (BCE), el carácter antidemocrático llega a 

su paroxismo. A pesar de la trascendencia de las decisiones de este órgano, su Presidente 

no es elegido por los ciudadanos, sino nombrado por el Consejo. Y una vez nombrado, 

nadie puede darle órdenes ni destituirle; tampoco es responsable ante ningún órgano de la 

UE o de los Estados miembros. 

La Unión carece de una dinámica gobierno/oposición como la que se da en los Estados 

miembros. La discusión entre el gobierno y la oposición ayuda a entender cuáles son las 

cuestiones que están en juego, genera críticas y produce propuestas alternativas. En 
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cambio, en la Unión Europea todas las decisiones se recubren del manto de un consenso 

unánime. Tampoco existe una esfera pública europea. Los medios de comunicación no se 

ocupan de los procesos legislativos europeos. En la actualidad, las decisiones de la llamada 

“Troika” reciben mucha atención mediática. Pero ¿quién informa acerca de las directivas o 

reglamentos europeos que se están discutiendo en el Consejo o en el Parlamento? Falta a 

nivel europeo esa mediación que realizan los periodistas especializados entre los asuntos 

extremadamente complejos de los que se ocupan los tecnócratas y la capacidad de 

comprensión del ciudadano de a pie. 

Europa le está construyendo la “La República” de Platón. La oligarquía en la UE funciona  

el gobierno de los ricos sobre los pobres. 

Y todo esto está provocando el que Europa empieza a romperse. Por un lado el Reino 

Unido, que tarde o temprano el nacionalismo anglosajón conseguirá su objetivo, separarlo. 

Por otro momentáneamente ruptura entre países ricos y pobres. Pero inevitablemente si no 

cambian las tendencias, habrá también separaciones entre ellos, por la irracionalidad del 

impulso nacionalista. 

 3-El nacionalismo económico europeo. 

Se define como cualquier intervención del Gobierno en las transacciones privadas, y que 

las distorsiona en base a la nacionalidad de las partes interesadas. Entre las justificaciones 

que dan origen al nacionalismo económico encontramos, el de la seguridad nacional, la 

conservación del empleo y la atracción de grandes empresas. 

Saltándose las reglas del Tratado de Roma y otros tratados de la UE insisten en el principio 

de que los gobiernos nacionales no deberían discriminar a los residentes de otros Estados 

miembros. Sin embargo, sistemáticamente se observan casos donde algunos países, de 

manera individual, han perseguido políticas de nacionalismo económico a pesar del 

compromiso adoptado. Los gobiernos han intervenido en los mercados financieros con el 

fin de bloquear o modificar fusiones transfronterizas donde participan empresas nacionales 

de gran importancia. 

El nacionalismo económico aparece de diversas formas. Subsidios, nacionalización, 

influencia política, etc., bloquear fusiones y de control nacional. 

 Ejemplos recientes. Francia acaba  intervino para evitar que la italiana Enel se apoderase 

de Suez. El gobierno francés atraves del monopolio de gas natural, Gaz de France, a 

fusionarse con Suez, lo que significó la privatización parcial de Gaz de France y la 

nacionalización parcial de Suez. 

El gobierno italiano presionó a la italiana Telecom para no vender su subsidiaria de 

teléfonos móviles, argumentando que es la única operadora de telefonía móvil de 

propiedad italiana en el país. 

La corporación Airbus sociedad creada por fusiones de empresas de propiedad de Francia, 

Reino Unido, Alemania y España, han implantado la localización de la actividad 
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económica sobre la base de criterios políticos. Y Francia y Alemania, los dos socios más 

importantes, tienen la mayor proporción de empleo.   

Un gobierno puede prestar dinero a un gobierno extranjero a cambio de un acuerdo donde 

el gobierno receptor se obligue a comprar bienes y servicios de empresas nacionales. Sesgo 

local en la asignación de contratos,  hacia empresas locales etc. 

Otro sector en donde se manifiesta el  nacionalismo económico es el de la propiedad 

intelectual. Y la lista sería muy larga. 

Y todo esto realmente a quien benefician las  políticas es a la elites. Ya que la ineficiencia 

que esta políticas generan no benefician a la ciudadanía. Además las naciones más fuerte 

tienen mayor capacidad de desarrollarlas en perjuicio de os economías más débiles.  

Irlanda elimina algunas concesiones fiscales para las multinacionales   

Luxemburgo permitió una elusión fiscal multimillonaria. Los datos revelados muestran que 

las empresas lograban rebajar sus impuestos hasta el 2% de media y el 1% en los casos 

más extremos, frente a un impuesto de sociedades cuyo media ronda en la Unión Europa el 

22,9% en 2014 y que puede llegar al 30,2% en Alemania, al 38% en Francia o el 30% en 

España, según los últimos datos de la Comisión Europea. El listado de beneficiarios en 

Luxemburgo abarca a empresas de nueve sectores (energía, finanzas, alimentación, salud, 

manufactura, comunicación, distribución, tecnología y turismo) e incluye grandes nombres 

europeos (como Volkswagen, Vodafone, Ikea o Louis Vuitton) y de otras partes del mundo 

(Gazprom, Accenture o Apple). 

Holanda concedió ventajas fiscales selectivas a Microsoft, Kraft, a las farmacéuticas Pfizer 

y GlaxoSmithKline, y que la multinacional Starbucks. 

Y en esta actitud nacionalista encuentra acomodo, la Comisión Europea que se dedica 

torpedear la labor del Comité Especial que investiga los acuerdos que usan las grandes 

empresas internacionales para pagar menos impuestos en muchos países de la UE,  ofrece 

poca información y sólo permite su consulta bajo condiciones muy restrictivas. 

Un  modelo  basados en las mentiras e incumplimiento de la filosofía socioeconómica que 

expresan y difunden. La construcción de la nación europea y el libre mercado. 

Se dice de la existencia del  eurocentrismo un nuevo etnicismo que intenta imponer un 

modelo occidental europeo como estado de civilización superior. Yo creo que deberíamos 

empezar a hablar del nacionalismo centroeuropeismo. La vuelta al Norcisismo. 

El norcicismo fue una tesis racial surgida a finales del siglo XIX que partía del modelo de 

la antropología clásica común de su época, según el cual los pueblos europeos se dividen 

en tres subramas principales de la raza blanca: la nórdica, la alpina y la mediterránea. 

Según esta tesis, la cual no era posible confirmar mediante la tecnología disponible de la 

época, el subgrupo nórdico sería la base y origen racial de toda la raza blanca y del cual 

derivarían las demás subramas.  
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De esta tesis se desprenderían importantes y controversiales implicaciones, a saber:  

Que la su raza la nórdica era una raza pura en sí misma.  

Que los demás subgrupos europeos se originaron de la mezcla de nórdicos con 

razas no europeas.  

Que la fuente de la creatividad, inteligencia y belleza de toda la raza blanca era la 

raza nórdica.  

Que la raza nórdica era la creadora de la civilización.  Que se pretende imponer a 

los países periféricos europeos como modelo sociocultural superior. La herramienta 

que utilizan es la economía. 

No pretendo ser agorero ni creo en las predicciones ni adivinanzas, aunque hay veces que 

aciertan. Si no como explicar estos párrafos de la biblia. 

La palabra del Señor llegó a mí por segunda vez en estos términos: "¿qué ves?" Yo 

respondí: "veo una olla hirviendo, que se vuelca desde el Norte". Entonces el Señor me 

dijo: "desde el Norte se desencadenará la desgracia contra todos los habitantes del país". 

(Biblia, Antiguo Testamento, Jeremías, 1:13-14). 

Los Nacionalismos en el siglo XXI. 

                  1-ETNICIDAD y NACIONALISMO EN EL SIGLO XXI.                            

Josep MartÍ Institución Mili! i Fontanals CSIC, Barcelona. Cuando parecía inapelable e 

inaplazable la construcción de esa unión política europea y cuando ya se habían puesto en 

marcha mecanismos encaminados a depositar en una instancia supranacional las 

funciones de los viejos y supuestamente obsoletos Estados nacionales, ha germinado con 

inusitada feracidad en este final de siglo una tendencia opuesta, reflejada en el 

recrudecimiento del nacionalismo de Estado, del etno-nacionalismo, del nacionalismo 

fundamentalista y del regionalismo. 

La liberalización del sistema soviético culminó en un proceso de afirmación nacional que 

dejó al descubierto una serie de fuerzas que habían permanecido congeladas o dormidas 

durante más de medio siglo.  

Los editores de la Encyclopedia of Modern Separatist Movements publicada por la 

editorial norteamericana ABC-CLIO en el año 2000 escribían en la primera línea de la 

Introducción al libro: “De Kosovo a Cachemira, de Irlanda del Norte a Nigeria, la 

mayoría de conflictos hoy en el mundo son conflictos étnicos sobre el territorio”. En el año 

indicado, 2000, el nacionalismo era, en efecto, fuente de problemas políticos de innegable, 

pero distinta, complejidad y difícil resolución (a menudo, si bien no necesariamente, 

acompañados de violencia) en regiones tan dispares y diferentes como Oriente Medio, el 

País Vasco y Cataluña, Irlanda del Norte, Escocia y Gales, Chechenia, Chipre, Cachemira, 

Sri Lanka, Indonesia, Quebec, Córcega, Georgia y el Kurdistán. 
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En todo caso, lo que no se puede negar que en esta época de tendencia globalizadora, 

existe  la creciente erosión de los Estados multinacionales. 

Deberíamos intentar profundizar en buscar las razones de este resurgir de los 

nacionalismos separatistas. 

La lógica racional nos obliga a reconocer que en los problemas frente al otro la 

responsabilidad es compartida al 10 o al 80%,  y si no buscamos en nosotros mismos las 

razones de cómo y porque contribuimos  al resurgimiento de ese nacionalismo, no se 

encontrara solución.  

2- El eurocentrismo. ¿Un nuevo nacionalismo? 

Tendencia a considerar a Europa como centro o protagonista de la historia y la civilización 

humanas. Una consideración como civilización superior y constituyen patrones o modelos 

universales. Tras esta consideración se esconde el desconocimiento y el desprecio de las 

demás culturas. 

Actualmente quizás esa sea la razón del enfrentamiento que de culturas que los europeos 

definimos como atrasadas.  

El continuo y sistemático interés en imponer nuestro sistema de gobierno y cultura al resto 

de la humanidad. 

 Los nacionalismos  en España. 

En España  han tenido importancia   determinados mitos procedentes de la Antigüedad  en 

la creación, no sólo de la historia de España, sino también en la historia de los 

nacionalismos periféricos: Tarteso, Sagunto, Viriato, Numancia, el cristianismo, el 

celtismo, la imbatibilidad de los vascones.  

En un país como España, en el que ha existido y existe una confrontación de nacionalismos 

centrales y periféricos,  utilización de la historia por uno y por otros en esa confrontación.  

 1-El nacionalismo español. 

La Historia de la Nación y del nacionalismo español abarca desde los mitos originarios al 

momento actual, pasando por las edades Media y Moderna. Será, sin embargo, en el siglo 

xviii, especialmente en su segunda mitad, cuando, al consolidarse un «vínculo  

comunitario» de nación, los términos nación, patria, patriotismo 

Isidoro de Sevilla y Julián de Toledo fueron los dos historiógrafos que usaron, cada uno en 

una situación política peculiar, la denominación Hispania como si fuera un sinónimo para 

el Reino visigodo de Toledo.  

EL CONCEPTO DE ESPAÑA EN LA HISTORIOGRAFÍA VISIGODA Y ASTURIANA  

Alexander Pierre BRONISCH. Esta cuestión ya fue investigada, entre otros, por José 

Antonio Maravall, Suzanne Teillet y Luis A. García Moreno1. A este respecto, Maravall 

opinaba que el carácter básico que la obra isidoriana tiene en la cultura de nuestra Edad 
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Media da a su concepción hispánica un valor excepcional. Actúa, con otros tantos, como 

un factor de integración en nuestro disperso Medievo y es una de las razones, entre otras 

muchas, por las que en nuestra Edad Media subsiste, a pesar de las fuerzas contrarias, un 

sentimiento de comunidad 2. Teillet declaró que la palabra Hispania, en el transcurso del 

siglo vii, se aplicaba cada vez más como sinónimo del territorio de la nación de los godos. 

Los historiadores españoles, en su gran mayoría, han sostenido unos planteamientos que 

respondían a convicciones nacionalistas y defendieron como incuestionable la existencia 

de una nación española. Las diferencias estaban en si esta conciencia nacional aparecía en 

el periodo visigótico, o si se construía con los Reyes Católicos gracias a la unificación de 

los reinos y la limpieza étnica de 1492. El objetivo fundamental de estos autores era 

establecer la preexistencia de una «nación española» vinculada estrechamente a la misma 

noción de monarquía y de estado. España, venían a decir, era una «vieja nación» 

construida desde hacía siglos, y una «realidad» como ésta no necesitaba de demasiadas 

justificaciones. 

Y para ello construyeron una historia basada en mitos, medias verdades  e incluso de 

falsificaciones históricas. Algún ejemplo. 

Viriato. Se oculta que formaba parte de una tribu de ladrones. La tercera y última de las 

etnias recordadas por Diodoro es la lusitana, la más fuerte (alkimótatoi, V, 34, 4). El resto 

del capítulo concreta las manifestaciones de esta cualidad superlativa de los lusitanos. 

Describe con cuidado su armamento y explica las habilidades físicas de los guerreros y 

sus modos de combatir (V, 34, 4-5). 

Además Diodoro destaca una institución de este pueblo que afina su caracterización: 

"Una práctica peculiar tiene lugar entre los iberos y especialmente entre los lusitanos. 

Cuando sus jóvenes alcanzan la plenitud de su fuerza física, aquellos que son los más 

pobres entre ellos en bienes materiales pero son excelentes por su vigor y audacia, se 

equipan sólo con su valor y sus brazos y se retiran a las montañas. Allí forman bandas de 

considerable tamaño con las que bajan hasta Iberia reuniendo riquezas mediante el 

pillaje" (V, 34, 6). 

Curiosa historia, oculta, la de D. Pelayo. Este patriota parece que formaba parte de la 

conjura que traiciono al legítimo heredero de la corona visigoda. Y esto provoco una 

guerra civil, por motivos religiosos. La Iglesia, el obispo de Sevilla Opas pidió ayuda a los 

árabes etc. Las crónicas asturianas –la Crónica albeldense y la Crónica de Alfonso III– 

presentaban al reino de Asturias como continuador del reino visigodo de Rodrigo y 

culpaban de la conquista árabe a los witizianos, a lo que asigna la conjura por la que 

llamaron a los árabes. En cuanto a las crónicas árabes, la primera versión de la conquista 

de Hispania procede de alrededor de 860. En la obra de Ibn Abd al-Hakam se relata que 

el señor de Ceuta, deseoso de vengarse de Rodrigo, se ofreció a transportar a Táriq ibn 

Ziyad a la península Ibérica. Resumiendo un coro de  traidores y entre ellos el héroe 

nacional, del que dicen descienden nuestros reyes. 
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Dudas sobre. Covadonga, ¿un mito nacionalista católico de origen griego?. Guillermo 

García Pérez. El origen de Covadonga. Hacia 1273, las Escuelas Alfonsíes. cuando 

tuvieron que poner algún orden en los relatos heredados sobre la entrada de los árabes en 

España, para redactar —ya en castellano— los capítulos correspondientes de la Primera 

Crónica General de España,  tPCGE), llamaron a este hueco rocoso «Cueca de Onga». 

 

Pero, ¿quién es Onga? Según la hipótesis más probable', puesto que estamos seguramente 

ante un santuario precristiano, se trata de la Diosa-Madre fundadora de la civilización 

griega (Tebas. c. 1.500 a.d.n.e.);  

 

La sublevación de los moriscos. Se oculta el incumplimiento de los Reyes Católicos del 

acuerdo, las Capitulaciones de rendición de Granada.  

En ellas, el rey de Granada, rendía vasallaje a los reyes castellano-aragoneses a cambio de 

conservar su lengua, religión, usos y costumbres y su organización jurídico-administrativa. 

La reina castellana, Isabel "la católica", que había prometido cumplir lo pactado en las 

capitulaciones, tardó poco en olvidar su acuerdo y comenzar un genocidio y una limpieza 

étnica. Y termina oficialmente con el decreto de expulsión de los moriscos en el año 1610, 

fecha en la que oficialmente no quedan moriscos en los reinos de España. 

Como nos explicaban de pequeños la tragedia de la armada invencible. Se nos decía que no 

fue derrotada por los ingleses si no por una fortísima tormenta, y Felipe II lloro al conocer 

la noticia. Se inducia el sentimiento de dolor ante la tragedia y solidaridad hacia el rey. 

Que hubiésemos pensado si nos hubiesen hablado de 2.000 o 3.000 muertos, sus viudas y 

huérfanos, casi todas ellas y ellos sin pensión, condenados a la miseria. El dolor de miles 

de padres. Y mentir pues realmente la derrota fue un hecho y el hundimiento en la huida. 

Y el mito de los mitos. El 25 de Julio hay una ceremonia en la ciudad de Santiago de 

Compostela en donde despues de una ceremonia de la festividad de Santiago Apóstol 

patrón de España para agradecer lo mucho que ha hecho el patrón pos la nación. 

Y termina con un cantico. “Santo adalid patrón de las España amigo del señor, defiende a 

tus discípulos queridos protege a tu nación… Firme y segura, como aquella columna que 

te entrego la madre de Jesús, será en España la santa fe cristiana, bien celestial que nos 

legaste tú”. 

Todo esto nace de una falacia histórica absurda, que las elites gobernantes, civiles y 

eclesiásticas utilizan en su exclusivo beneficio. En un texto latino redactado a finales del 

siglo VI, en época de la Hispania visigoda. Dicho Breviario consta de una serie de obras 

cuyas noticias  carecen totalmente de valor. Introduce además dos novedades: 

Sitúa en Hispania y en lugares occidentales la predicación del Apóstol. 

Ubica su de enterramiento en un punto llamado “Arca Marmárica.  
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Pero se sabe por "Los hechos de los Apóstoles" que Santiago murió en Jerusalén bajo el 

mandato de Herodes. Y es absurdo pensar en un traslado desde palestina en el Siglo I  de 

un cadáver en el mar con los medios de navegación de aquella época. 

Algunos heterodoxos han defendido que quien en realidad ocupa el sepulcro de la catedral 

de Santiago es el cuerpo de Prisciliano, obispo místico y hereje del siglo IV, ajusticiado en 

Tréveris. Pero esta hipótesis adolece de la misma falta de rigor que la doctrina oficial. No 

hay un solo testimonio que confirme con fundamento la leyenda de Santiago el Mayor, el 

hijo del trueno, evangelizador de España, feroz guerrero contra el infiel musulmán y origen 

de un mito religioso que ha resistido once siglos hasta derivar en un fenómeno entre 

espiritual, mágico, turístico, cultural y festivo. 

Eso si el negocio empezó pronto. Por la ayuda de Santiago en la batalla de Clavijo, La 

Iglesia obligo al campesinado a pagar primicias y a participar en el botín tomado a los 

moros. 

Despues  la Virgen del Pilar, no quiso ser francesa y en paralelo la clásica manipulación de 

la histórica acostumbrada. Los españoles derrotamos solos a Napoleón. Se olvida que el 

comandante en jefe era un duque inglés. Que los diputados de Cádiz estuvieron protegidos 

por la flota inglesa, y por eso pudieron hacer su trabajo. Los sublevados y los guerrilleros 

no lucharon por una nación. Lo hicieron como una revolución contra la nobleza y clases 

altas. Hartos de su podredumbre y altísima fiscalidad.  

Años despues se reinterpreto esta historia como un acto glorioso del pueblo español contra 

el invasor, elevándolo a la categoría de mito. Y todo esto instrumentalizado por los mismos 

que felicitaron a Murat por la represión de la sublevación.  

Por el despacho de Murat, sucesivamente, y ahora se intenta vender que lo hicieron a su 

pesar,  pasaron nobles, cuerpos colegiados, autoridades locales e individuos destacados. En 

representación del estamento prócer fueron convocados algunos Grandes a Bayona. 

Asistieron el duque de Híjar, el duque de Frías, el conde de Orgaz, el marqués de Santa 

Cruz, el conde de Fernán Núñez, entre otros. A todo esto unamos, Viriato, Seneca, Don 

Pelayo, Isabel la Católica etc.  

En cuanto a las crónicas árabes, la primera versión de la conquista de Hispania procede de 

alrededor de 860. En la obra de Ibn Abd al-Hakam se relata que el señor de Ceuta, deseoso 

de vengarse de Rodrigo, se ofreció a transportar a Táriq ibn Ziyad a la península Ibérica. 

Resumiendo un traidor héroe nacional, del que dicen descienden nuestros reyes.   

El nacionalismo español encontró su empuje más importante en el siglo XIX con la, 

Historia General de España, escrita por Modesto la Fuente por encargo de por encargo de 

Isabel II. “Esta dice que, urge una tarea de escribir una historia de la nación española y 

enseñarla” y legisla sea obligatoria en todos los niveles educativos. 

La obra comienza. “Si alguna comarca o porción del globo parece hecha o designada por el 

grande autor de la naturaleza para ser habitada por un pueblo reunido cuerpo de nación es 
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la España. En esta historia dejo prácticamente establecidos todos los tópicos de la historia 

de España.  

Así se construye el nacionalismo y el patriotismo. En este caso el español. 

 2-Nacionalismos periféricos españoles. 

E idéntico proceso se puede aplicar a la construcción de los nacionalismos, gallego, catalán 

y vasco. Mitos, falacias y mentiras. Todo es válido para construir una falsa identidad. 

Víctor Balaguer, discrepa de esta historia castellanista de España en 1856, y escribía, 

también, que España es «una nacionalidad compuesta de diversas nacionalidades». Hoy 

son provincias lo que no hace pocos siglos eran reinos. Y así el catalanismo  inicio un 

relato alternativo al domínate. Frente al de Modesto La Fuente. 

La propuesta nacionalista vasca de Sabino Arana se basaba en las siguientes ideas: 

Una concepción  (o «esencialista») de la nación vasca —las naciones existen desde 

siempre con independencia de la voluntad de sus habitantes— cuyo «ser» propio son la 

religión católica y la raza vasca —identificada por los apellidos y no por el lugar de 

nacimiento, de ahí que exigiese tener los cuatro primeros apellidos vascos para ser 

miembro del primer batzoki. Batzoki es el nombre por el que se conoce a las sedes 

políticas y sociales del Partido Nacionalista Vasco. 

E imponiendo el identitarismo, utilizando el método clásico de todos los nacionalismos. La 

familia, el sistema escolar y últimamente los llamados medios de comunicación social. 

Todo ello al servicio de la construcción de una identidad nacional. La construcción de la 

identificación de los ciudadanos con la idea de nación. Siendo el papel central la enseñanza 

de la lengua, la historia, la geografía y la literatura. 

El poder del estado tenía capacidad de imponer este modelo de enseñanza adoctrinando en 

el nacionalismo español en todo el país. Pero las otras llamadas nacionalidades han 

recurrido a estratagemas para adoctrinar a sus ciudadanos. 

Así lograron mantener vivo el espíritu nacionalista localista. Recurriendo a mitos y 

deformaciones históricas como el nacionalismo español. 

 Los gallegos descendiente del caudillo Celta héroe legendario de elevada estatura frente 

ancha y ojos grandes, padre de toda la raza gallega. 

Los canarios descendientes del maravilloso pueblo Gauche que había construido allí un 

paraíso. Hasta la llegada de los godos.  

Permítame una curiosa anécdota. En una asamblea en mis tiempos de sindicalista, en 

Canarias alguien gritó, Godos. El compañero le dijo, me apellido Pérez, ¿y tú, tus apellidos 

son Guanches, o castellanos?, como el otro le no contesto, le dijo.  Tú eres el invasor, 

descendiente de godos. 
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En el País Vasco se pide a los escolares sitúen en el mapa de historia antigua países.  

Egipto, Roma, Atenas, Euskal Herria,  países, Hispania, Macedonia… 

Cataluña se considera que fue incorporada a España por derecho de conquista en 1714. 

Ocultando la verdad. 

Una muestra de hasta dónde llega el adoctrinamiento la narra Javier López Facal. 

Le pregunta un jardinero por el número de un candado para acceder a la urbanización y 

le contestan. Es la del día de una fiesta local que aquí llamamos “la mare de deu 

d’agost”. La educación nacionalista había trasformado una fiesta global en el 

mediterráneo, que marcaba la celebración del fin de la recolección, y la incorporación de 

Egipto al imperio Romano, en una fiesta local. 

Y continúa diciendo. "Los nacionalismos son como el olor corporal",  

"Uno no percibe el propio, sino sólo el ajeno" 

 Conclusión. 

Permítame unas palabras de un escritor uruguayo. La sociedad amurallada". Jorge Majfud 

Con el paso de los años, y gracias a una atenta observación de sus clientes, el doctor 

Salvador Uriburu había descubierto que la mayoría de la población de Calataid carecía 

del origen europeo que alardeaba. En sus ojos, en sus manos, persistían los esclavos 

negros que repararon las murallas en el siglo IX y seguramente los más antiguos esclavos 

que construyeron las cisternas en tiempos de Garama. En sus gestos rituales persistían los 

seguidores de Kahina, la sacerdotisa del desierto africano convertida al judaísmo antes de 

la llegada del Islam. Dentro de la minoría blanca, también la diversidad era notable, pero 

había sido puesta en suspenso mientras estaban ocupados en considerarse la clase 

representativa (y fundadora) del pueblo. Los mismos ojos azules podían encontrarse 

detrás de unos párpados rusos o detrás de otros irlandeses; los mismos cabellos rubios 

podían cubrir un cráneo germano u otro gallego. ¿Cómo era posible —había escrito 

Salvador Uriburu— que un pueblo tan diverso fuese tan racista y, al mismo tiempo, 

desbordara tanto patriotismo, tanto amor fanático por una misma bandera? ¿Cómo se 

puede venerar el conjunto y al mismo tiempo despreciar las partes que lo conforman? Al 

menos que la veneración patriótica no sea otra cosa que la Mentira Necesaria que una de 

las partes alimenta para usar a las otras partes en beneficio propio. 

Yo me reconozco como uruguayo. Reconozco una vaga región cultural llamada Uruguay. 

Pero de ninguna manera soy patriota. Me niego a ser patriota como me niego a responder 

a una raza —otra histórica arbitrariedad de la ignorancia humana. Me niego a inyectarme 

ese sentimiento militarista. Ser patriota es confirmar la arbitrariedad de haber nacido en 

un lugar cualquiera de este mundo, negando el mismo derecho que merece un africano o 

un asiático de merecer mi más profundo respeto, mi más firme defensa como ser humano. 

Desde niños, las instituciones sociales nos imponen ese sentimiento. Hace varios años uno 

de mis personajes, en el momento de jurar "dar la vida por su bandera" en su tierna 
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infancia, gritó "no juro", alegando que ese juramento era inválido e inútil, que gracias a 

ese juramento los asesinos y corruptos podían recibir sus credenciales de ciudadanía igual 

que cualquier honesto trabajador. Etc. Estoy de acuerdo con mi propio personaje. ¿Por 

qué debo amar a un desconocido compatriota más que a un desconocido australiano o 

más que a un desconocido portugués? ¿Por qué habría de entregar mi vida por una región 

del mundo en desmedro de otra? ¿Por qué el Uruguay habría de ser más sagrado que el 

Congo o Singapur? ¿Por qué debo considerar a mis compatriotas más hermanos que un 

argelino o un mexicano? Sí, me siento culturalmente más próximo a otro uruguayo, 

compartimos una historia, una forma de sentir el mundo, de hablar, de comer. Pero eso no 

le da prioridad a ningún compatriota mío para ser considerado más ser humano que 

cualquier otro. 

 ¿Tiene sentido el nacionalismo hoy? Los cambios   que ha sufrido la vida en los últimos 

años. Uno de los principales factores   es la globalización, y no sólo la económica, sino 

también cultural y política. Existen organismos multinacionales que controlan en cierto 

modo las decisiones de los países que las integran. Hablamos de decisiones políticas, 

militares, económicas.  Incluso de la creación normas jurídicas comunes.  

Te sientes orgulloso de dónde has nacido perfecto, pero deja de serlo en el momento en 

que se convierte en odio y en sentimiento de superioridad  hacia los. 

 “El nacionalismo es el hambre de poder templada por el autoengaño.” José Ortega y 

Gasset 

Parece que hemos olvidado la lección de finales del siglo XIX y la mitad del siglo XX. Y 

este olvido, esta desmemoria nos está llevando a otra época, de dolor en Europa. El 

gregarismo es el que siempre ha estado latente en Europa, los egoísmos de las clases 

sociales privilegiadas y la ceguera de sus dirigentes están provocando su resurgimiento. 

Volvemos a los nacionalismos. 

RECORDEMOS. Los nacionalismos (liberales y cívicos;  autoritarios;  religiosos; étnicos; 

lingüísticos; tribales; mesiánicos; abierto y nacionalismo cerrado; nacional, de Estado, y 

nacionalismo de nacionalidad, de minorías...) han sido y son en ese mismo siglo causa de 

importantes y a menudo violentos conflictos, con consecuencias casi siempre aciagas. El 

asesinato de millones de seres humanos.  


