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Introducción
Este trabajo esta dedicado a todas nuestras generaciones que están empeñadas a buscar la verdad, y también a aquellas personas que por tradición hemos creído en la iglesia y la verdadera búsqueda de nuestra fe, nuestra historia y dogmas, esta es la fe de la iglesia.

Este trabajo esta lleno del amor que le hace falta al mundo, nos preocupamos por la vida extraterrestre y olvidamos que tenemos que arreglar nuestro planeta, con mucha miseria, hambre tanto física, como espiritual, y la ignorancia como la causa injusta motivadora de las Guerras.
En el discurso y memorias de Karol Wojtila como el Papa Juan Pablo II, muestra y recuerda la voluntad Papal, que el y muchos sacerdotes máximos jerarcas de la iglesia recomiendan esto:

16 de octubre de 1998, se cumplieron 20 años de la elección del cardenal Karol Wojtila como el Papa Juan Pablo II. Y estos años de pontificado se han caracterizado por una combinación especial: "La prudencia de la serpiente con la sencillez de la paloma" como lo aconseja  Jesús. Yo me atrevería a decir análogamente que esta mezcla es el resultado de una vida contemplativa, profunda vida de oración con una gran actividad en el frente misionero, ante políticos y pobres, ante científicos y mentes sencillas. En fin,  años de un pontificado constituido por una mezcla clave: "La Fe y la Razón".

El artículo 19 de la declaración de los derechos humanos de las Naciones Unidas lo expresa así:

 "Todo individuo tiene derecho a la libertad de opinión y de expresión;  este derecho incluye el de no ser molestado a causa de sus opiniones, el de investigar y recibir informaciones y opiniones, y el de difundirlas, sin  limitación de fronteras, por cualquier medio de expresión. Declaración de derechos humanos, articulo 19."

El más grave error del cristianismo es su extraordinaria intolerancia, término que entendemos que significa aquella mala facultad del entendimiento humano que no tolera opiniones distintas a las que este profesa. La intolerancia no admite opiniones disidentes. Para los cristianos, toda persona que profesa opiniones diferentes a las establecidas por el cristianismo, es considerada como "hereje". 

Esta palabra, aunque a veces suena media graciosa, fue la razón de la desgracia de millones de personas que durante los primeros siglos del cristianismo se atrevieron a desafiar las ideas que predicaba el cristianismo. 

En nuestra época se están haciendo grandes progresos a escala mundial en el campo de la libertad humana. Muchos países que antes tenían  dictaduras están siendo transformados por la idea de la democracia y la libertad. La gente del mundo exige el respeto de su derecho a pensar como lo desean. También exige libertad  de palabra, para  poder expresar libremente sus ideas políticas y religiosas. Lo más grande que se ha escrito en términos de ideales de libertad es la Declaración de Derechos del Hombre.

http://www.booksurge.com/bookstore.php3

A nuestras personas, a la raza que somos, ante todo somos América,  libre, eso es lo que queremos, no buscamos ser colonia de nadie, y somos un solo continente, que encuentra en la democracia la verdadera identidad de un pueblo.

Leamos,  con este trabajo busco que te preocupes por encontrar la verdad, por hacer la opinión que tu quieres escuchar, deseas saber, para que pienses, reacciones, puedas discutir con argumentos de manera objetiva y que no olvidemos todo el sufrimiento que hemos vivido en el transcurrir de nuestra colonización desde 1492, nos descubrieron con la espada hasta los años de 1800, con siglos de torturas y esclavitud, pero hoy te invito a que puedas entender, lo que tu no conoces, a descubrir el mundo como es y que puedas entender, que antes de 1492, Colon estaba buscando una ruta para llegar al antiguo mundo, si antiguo mundo, Asia, Medio Oriente y que antes que nosotros podamos ser considerados como sociedad ya ellos existían, con la verdadera religión.
Vender un paquete de democracia, y son ellos los que violan el derecho a la vida, los derechos de soberanía de las decimos que somos tolerantes, pero nadie opina nada...

No es extraña tal actitud siendo como es un gran estudioso, un gran filósofo de profesión y un místico por Gracia de Dios. Síntesis gloriosa para este turbulento fin de milenio.

Dawlin A. Ureña,  y explica aquí con la ayuda de otros colegas Católicos sacerdotes y algunos Rabino y estudios del  Islam, como el dialogo religioso en el fundamento Teológico del Monoteísmo.

Este trabajo cuenta con la colaboración de estudiosos y teólogos: 
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De la realidad a la ficción:

El hombre en la búsqueda de su identidad, de su propia libertad, en la búsqueda que describa sus emociones, sus sentimientos, crea en las diferentes maneras posibles y existentes un lenguaje, o conjunto de códigos, como las palabras, el arte, el cine, la relación directa entre comunicador – oyente, escritor – lector, siempre creando a un objeto y/o persona y un publico, que se pueda sentir motivado, o desmotivado, por una historia real a la formación de una libertad de letras y palabras que forman nuestras obras de lo real a la ficción, de la ficción a lo real,  el hombre es esclavo de su propio invento, de su propia creación y otros en diferentes lugares y épocas buscaran la manera de comprobar que tan cierto es nuestro mundo, lleno de muchas historias, mitos, fantasías, que el mismo hombre las quiere aceptar, no como algo religioso, proveniente de Dios, si no como algo social, la política es algo social, y nosotros somos un sistema de normativas generales incapaces de admitir la supremacía de Dios, nuestros vicios son mucho mas fuertes que buscar nuestra santidad, a todo lo miramos bajo el punto de vista que si no es de la iglesia católica, no es religión, que si ellos no creen en lo mismo que yo, están equivocados, que si ellos leen un libro sagrado, ellos están adorando a Satanás…

Que es un dios, el dios de los judíos, otro dios el dios de los cristianos, otro dios el dios de los musulmanes, otro dios el dios de los budistas y otro dios…estamos llenos de dioses, o de estupidos.
Dios no tiene un cuerpo humano, Deuteronomio 4:15-16- Lucas 24:39; pero es el hombre que se inventa maneras de carácter cultural y rompe esta divinidad, es mas fuerte lo cultural que leer y aceptar, el monoteísmo, somos una creación de Dios y todos decimos amar a Dios, pero culturalmente negamos la idea que un texto, que no conocemos decimos que eso no es de Dios, Dios es infinito, como tan infinito es nuestro universo y lo que tenemos que aprender, cual verdad hace libre, si no tienes nada espiritual y no sabes nada de tu propia religión. 

Solo tu marcas la diferencia entre lo que quieres mirar, probar, creer, pensar, reflexionar, muchos libros que recrean las imágenes de un autor, que cobran vida en la versión popular, de una sociedad que se ve marcada por ese innovador invento, hasta tal punto que llegamos a inmortalizar a ese hombre y lo consideramos y veneramos como un dios, esa es la verdad de nuestro mundo, la identidad de estilos de vida, que solo el hombre quiere aceptar, y copiar, lo que es bueno, lo que es malo, lo bueno contra lo malo, o el germinar del mal como bien, que tanto nos alejamos de los verdaderos sentir que no puede ser tocable, como lo es la naturaleza del hombre, su sexo, la familia conformada por un padre y una madre, y lo mas importante, la naturaleza Divina e incorporal de Dios.

Muchos se dan por satisfechos con la respuesta etimológico-psicológica: es el amor al saber. Como si el amor o el deseo de saber tuviera que ser, por sí mismo, filosófico, Teológico, siendo la única respuesta que une por buscar a Dios, siendo así que casi siempre el deseo de saber es de índole práctica, tecnológica o científica, y muchas veces frívola curiosidad o curiosidad infantil; y como si la filosofía no fuese también algo más que un mero amor al saber, es decir, como si la filosofía no comportase por sí misma un saber, por modesto que sea. En los debates políticos y administrativos del presente, especialmente los problemas suscitados por los diversos proyectos de reforma de los planes de estudio de la enseñanza secundaria y universitaria. Solo la ciencia llama a la ciencia y hace libre al conocimiento científico, que no acepta cuentos de ciencia ficción que no son creíbles, únicamente en la cabeza de aquellos que son esclavos de su ignorancia. 

Una iglesia que oculta la verdad, no puede ser digna de ser confiable, una iglesia que trata de imponer el paganismo influenciado por la mitología griega, no puede ser confiable, una iglesia que asesina en el transcurrir de la historia con carácter de herejía, que no respeta el desarrollo científico y la libertad del pensamiento del hombre en la construcción social, no puede ser confiable, una iglesia que se autoproclama ser seguidora de Jesús, recordando que desde el nacimiento de Jesús, con el dominio del emperador Romano de la época anteriormente se imponía la pena de muerte a todo aquel que estuviera en contra de los romanos y que su ultima morada seria la crucifixión, miles fueron crucificados por Roma, demostrando su grado inaceptable e intolerante en la historia, dar otro edicto y asesinas a todos los niños que pudieran tener la edad de hasta dos años, para que no fuera una amenaza para los intereses del Imperio y que luego cuando esta Jesús a la edad de treinta años predicando la sumisión a Dios, en Palestina, este Palestino negado por los romanos y tratado de ser comprado como animal, propusieron a un judío que según esta historieta vendería a su maestro, para luego exterminarlo en una cruz, no puede ser confiable, es esta tu posición romana, como católico negar el mensaje dado por Jesús y los profetas, de recordar un Monoteísmo y la paz de salvación que lleva a la vida eterna.

Mateo 7: 7-8

Pedid, y se os dará; buscad, y hallaréis; llamad, y se os abrirá, 

Porque todo aquel que pide, recibe; y el que busca, halla; y al que llama, se le abrirá. 

Busca saber la verdad como hace referencia este versículo que te invita a que no seas esclavo de tu propia ignorancia,¿ es que pretendes agradar a Dios, en la vanidad de tu limitado entendimiento?, la fe es creer en algo creíble, confiable, razonable con el argumento científico respaldado por la ciencia, porque la ciencia construye lo que la ignorancia destruye.

¿Es que pretendes llegar así a Dios, no escuchando la verdad?

Un pensamiento que el hombre piensa luego existe, eso es lo que invita la ciencia, a que llenemos nuestra cabeza de conocimiento, no que la llenemos de ficciones y mentiras doctrinales, que no representan nada y que otras personas como la mayoría de católicos piensan que Dios, las esculturas que llamamos santos, son lo primordial y que las demás religiones no son nada y que son unas filosofías que alguien se invento y que el ser católico es la única religión que acepta Dios, cuan equivocados están… 

La respuesta a la pregunta ¿Qué es la filosofía? sólo puede llevarse a efecto impugnando otras respuestas que, junto con la propuesta, constituya un sistema de respuestas posibles; porque el saber filosófico es siempre (y en esto se parece al saber político) un saber contra alguien, un saber dibujado frente a otros pretendidos saberes. 

Lo que quiere decir que prácticamente es imposible responder a la pregunta ¿qué es la filosofía? si no es en función de otros saberes que constituyen las coordenadas de una educación del hombre y del ciudadano. 

Todo hombre tiene derecho a la libertad de religión, 

¿Que tanto respetas y conoces otras religiones, conoces lo que hoy practicas y predicas?

El “diálogo” se requiere para traer unidad a la Iglesia.

La Ley Antigua está viva y trabajando al llamado de Dios.

La salvación no es solamente para aquellos explícitamente en la Iglesia.

La Iglesia Católica no respeta la tradición espiritual Islámica…

Todos los hombres son hermanos con una dignidad humana…

Los musulmanes toman refugio en Dios con amor y confianza…

¿Que  pasa si a un anciano le quitamos su bastón?

Respuesta, se cae porque se quedaría sin su apoyo.

Glosario:

Teología es literalmente estudio de Dios (del griego θεος, theos, «Dios»; + λογος, logos, «estudio»).

Este término fue usado por primera vez por Platón en «La República» para referirse a la comprensión de la naturaleza divina por medio de la razón, en oposición a la comprensión literaria propia de sus poetas coetáneos. Más tarde, Aristóteles empleó el término en numerosas ocasiones con dos significados:

Teología como la rama fundamental de la ciencia filosófica, también llamada filosofía primera o ciencia de los primeros principios, más tarde llamada Metafísica por sus seguidores. 

Teología como denominación del pensamiento mitológico inmediatamente previo a la Filosofía, en un sentido peyorativo, y sobre todo usado para llamar teólogos a los pensadores antiguos no-filósofos (como Hesíodo y Ferécides de Siro). 

El término teología, por tanto, no es inicialmente de origen cristiano . Sólo a través de un proceso progresivo se impone tanto en Oriente como en Occidente el uso cristiano del término “teología”. Para Clemente de Alejandría, indica el “conocimiento de las cosas divinas”. Para Orígenes expresa la “verdadera doctrina sobre Dios. 

El término teología es una palabra compuesta que, en su significado literal, puede indicar un hablar de Dios, o bien un discurso sobre Dios. Si en términos generales la teología es una reflexión sobre Dios (y en este sentido existe también una teología filosófica), Para indicarla sintéticamente, se resume a menudo a la fórmula de Anselmo: “Fides quaerens intellectum”: (la teología es la voluntad de la fe de comprender).

Agustín tomó el concepto teología natural (theologia naturalis) de la gran obra «Antiquitates rerum divinatum», de M. Terencio Varrón, como única teología verdadera de entre las tres presentadas por Varrón: la mítica, la política y la natural. Sobre ésta, situó la teología sobrenatural (theologia supernaturalis), basada en los datos de la revelación y por tanto considerada superior. La teología sobrenatural, situada fuera del campo de acción de la Filosofía, no estaba por debajo, sino por encima de ésta, y la consideraba su sierva, que la ayudaría en la comprensión de Dios.

Teodicea es un término empleado actualmente como sinónimo de teología natural. Fue creado en el s. XVIII por Leibniz como título de una de sus obras: «Ensayo de Teodicea. Acerca de la bondad de Dios, la libertad del hombre y el origen del mal», si bien Leibniz se refería con teodicea a cualquier investigación cuyo fin fuera explicar la existencia del mal y justificar la bondad de Dios.

Monoteísmo

El monoteísmo (del griego μονος, monos, "uno"; y θεος, theos, "dios") es la creencia religiosa que afirma la existencia de un solo Dios, creador del universo y padre del ser humano. Las que se conocen como las tres religiones monoteístas más importantes de Occidente son el judaísmo, cristianismo, y  el Islam, esta última por su legado histórico hacia las dos anteriores. Otras religiones, como el krishnaísmo, el sikhismo, el bahaísmo, el rastafarismo y el caodaísmo, comparten con ellas la creencia en un solo Dios. 

La veneración de la primera deidad femenina existía desde hacía mucho tiempo en Canan, donde tomó la forma de la diosa Astoret. Esta fue abiertamente adorada por los israelitas hasta el siglo VI antes de Cristo. Como Dama Astoret, ella fue la esposa sobrenatural de “El”, la deidad masculina suprema, y los dos eran juntos la Pareja Divina. Ellos tenían una hija llamada Anat, la Reina de los Cielos, y un hijo, el Rey de los cielos, que fue llamado “He”. A medida que pasó el tiempo, las personalidades separadas de El y He se fueron fusionando para luego convertirse en Jehová, conocida como la Shekina o Matronit. El nombre de Jehová es una trascripción tardía y de alguna manera castellanizada de la palabra Yahweh, la cual es en sí una forma de la raíz hebrea de cuatro consonantes YHWH   dentro de la cual han sido interpoladas dos vocales. Originalmente estas cuatro consonantes (que más tarde se transformaron en una especie de sigla para el único dios) representaban a los cuatro miembros de la familia celestial: “Y” representaba a El, el padre, “H” era Astoret la Madre, “W” correspondía al Hijo, y “H” era la Hija, Anat, hoy encontrado este nombre en las Biblia que leemos, este no es el nombre de Dios.

¿Porque debemos creer en esto  y llamarlo Dios?

Las creencias monoteístas suelen estar fundamentadas a nivel racional mediante una teología, mezcla de filosofía y religión, que establece desde la naturaleza del cosmos hasta las doctrinas éticas, y para ello mantiene unos códigos o libros sagrados donde se recogen los dogmas de fe el Tanaj judío, la Biblia, El Sagrado Corán, Son el mensaje Monoteísta del Mismo Dios, y las predicas de los Profetas, pero la política del hombre quiere colocar diferencias entre los profetas, entre las naciones, y lo peor es colocar y administrar los mandamientos de Dios que son leyes espirituales, combinarlas con la administración corrupta del hombre y su base social, Dios crea al Hombre y el Hombre administra al Hombre. Las religiones monoteístas suelen oponerse abiertamente al politeísmo (considerado como idolatría), aunque acepten el mesianismo y la proliferación de figuras ontológicamente menores, como ángeles, santos, profetas.

El monoteísmo es muy dogmático, esto es, establece una serie de "verdades" universales indiscutibles, apoyadas en la fuerza de la revelación divina. Entre estos dogmas están la naturaleza divina, la inmortalidad del alma o el papel del ser humano en el mundo.

Politeísmo:

El politeísmo es toda aquella doctrina religiosa en que se cree en la existencia de múltiples dios o divinidades organizadas en una jerarquía o panteón. No se refiere a una diferencia de nomenclatura –los distintos nombres de una deidad- sino que se trata de distintos dioses con características individuales identificables. En el politeísmo cada deidad puede ser honrada e invocada de manera individual dependiendo de los aspectos que se le atribuyan. Dentro del politeísmo existe también el henoteísmo, dentro del cual una deidad ocupa un lugar de preeminencia y honra por encima de las demás. Una ejemplo tipico de religión politeísta es el hinduismo. Ejemplos históricos son la religión y mitología griega y romana. 

En las sociedades politeístas no suele existir un teología propiamente dicha, pero suelen convivir con sistemas filosóficos y éticos bastante complejos. Cada fuerza sobrenatural (como el rayo, la muerte o el embarazo) atiende a unos mecanismos establecidos, que conforman un complejo orden cósmico muy jerarquizado, descrito mediante mitos, leyendas y obras sagradas. En el politeísmo, debido a un entramado muy consolidado de transmisión, oral o escrita, el conocimiento es acumulativo, es decir, es perfectamente ampliado bien por la especulación de los individuos dedicados a ello (chamanes, brujos, poetas, etc.) o por el contacto intercultural.

Religión 

La religión puede definirse de muchos modos:

Acto o representación explícita por la cual el individuo cree demostrar su reconocimiento de la existencia de uno o varios dioses que tienen poder sobre su destino, a quien obedece, sirve y honra. 

El sentimiento o expresión de la persona de amor, miedo o pavor hacia un poder sobrehumano y todopoderoso, ya sea por la manifestación de creencia, por la realización de ritos y ceremonias, o por la conducta de la propia vida. 

Un sistema de fe y culto. 

Atendiendo a su etimología desde 'religare', para algunos sería un intento de los seres humanos de ligar al mundo con ellos mismos, esto es, la explicación que uno se da de lo que le rodea a partir de dios (sea cual sea la imagen que de éste se tenga). Para otros, el término religión explicaría la ligazón (re-ligar) que une a la persona religiosa con su dios. 

Haciendo uso de la etimología latina 'religare', para otros sería volver a unirse con Dios por esfuerzo humano, tomando el hombre la iniciativa, en contraposición de la Teología monoteísta, que enfatiza la revelación de Dios al hombre (Iniciativa de Dios por darse a conocer). 

La mayoría de las religiones intentan responder a preguntas relacionadas con la creación del universo, el propósito de la vida, la naturaleza humana, la diferenciación entre el bien y el mal, la moral, la existencia después de la muerte (Cielo, nirvana, purgatorio, infierno, reencarnación), salvación.

Las religiones difieren en las respuestas que dan a las preguntas anteriores, el sistema de preceptos, las prácticas o rituales, el número de dioses o deidades y la estructura organizacional.

Posturas religiosas

En ocasiones es importante distinguir entre "religión" y "postura religiosa". Siendo la religión un sistema de creencias, preceptos, prácticas y rituales, una postura religiosa se refiere a la forma como un individuo se identifica frente a una o varias religiones. Las principales posturas religiosas incluyen a los creyentes, los panteístas, los universalistas, los ateos, los agnósticos y los indiferentes.

Panteístas: creen que toda la realidad tiene naturaleza divina, por lo que rechazan la idea de un Dios personal y a menudo (por ejemplo, Spinoza) identifican a Dios con la propia Naturaleza. Los que afirman que Dios incluye a la realidad física pero también la sobrepasa reciben el nombre de panenteístas. 

Universalistas: a menudo se denomina como universalistas a quienes dan un mismo valor positivo a todas las religiones, considerando que las religiones constituidas son manifestaciones de una misma realidad última o trascendente. En tal sentido cualquier práctica o rito podría ser una forma válida de cumplir su religiosidad. Son también universalistas los cristianos creyentes en la salvación universal. 

Ateos 

Literalmente, ateo es quien no cree en la existencia de ningún dios o en ninguna religión. En ocasiones se consideran ateos a los seguidores de religiones no teístas como el budismo o el taoísmo en lo que podría considerarse ateísmos religiosos. Otros limitan el término a los ateísmos arreligiosos (los más frecuentes en Occidente) quienes niegan cualquier veracidad en las religiones. También existen los antirreligiosos (cuando se oponen activamente a la práctica de la religión). Si bien el ateísmo es una postura acerca de la religión, es incorrecto llamarla una religión. 

Agnósticos 

Los agnósticos son escépticos en materia religiosa. No consideran tener evidencias de alguna religión en particular ni tienen la certeza para asegurar que las religiones son falsas. Ello no implica que carezcan necesariamente de interés por lo espiritual, sino simplemente que no realizan afirmaciones ni sostienen creencias específicas sobre la naturaleza última de la realidad. Algunos agnósticos pueden seguir ritos religiosos, bien desde una perspectiva universalista o bien como un acto social. 

Indiferentes 

Los indiferentes son aquellas personas que no tienen interés en ninguna creencia ni práctica religiosa. En general, no se plantean la cuestión religiosa ni participan en un sistema de culto, o sólo lo hacen en circunstancias extremas o por exigencias de participación en actividades sociales. Un tipo especial de indiferentes son los apateístas, quienes toman la indiferencia religiosa de una forma consciente o filosófica.

La política (del griego πολιτικος (politikós) «ciudadano, civil, relativo al ordenamiento de la ciudad») es el proceso y actividad, orientada ideológicamente, de toma de decisión de un grupo para la consecución de unos objetivos. La ciencia política estudia dicha conducta. El nacimiento del término fue en el siglo V antes de Cristo, en Atenas.

El concepto político es una creación del hombre en su interés civil, para que pueda existir un concepto general de democracia, sin la influencia de ningún grupo religioso, pero la corrupción de los hombres en el poder hace que la política represente los intereses de los mas ricos, con la opresión a la verdadera justicia y la pluralidad en la construcción de la sociedad.

Concepciones históricas de la política, Sistemas políticos, Teorías e ideologías políticas, Colectivistas, Individualistas, De Centro, De Derechas o Conservadoras 

Concepciones históricas de la política

Las definiciones clásicas apuntan a definir política como el "ejercicio del poder" en relación a un conflicto de intereses. Son famosas las definiciones fatalistas de Carl Schmitt de la política como juego o dialéctica amigo-enemigo que tiene en la guerra su máxima expresión; o de Maurice Duverger como lucha o combate de individuos y grupos para conquistar el poder que los vencedores usarían en su provecho.

Una perspectiva opuesta contempla la política en un sentido ético, como una disposición a obrar en una sociedad utilizando el poder público organizado para unos objetivos provechosos para el grupo. Así las definiciones posteriores del término han diferenciado poder como forma de acuerdo y decisión colectiva, de fuerza como uso de medidas coercitivas o la amenaza de su uso.

Islam:

La religión del Islam es la completa aceptación y obediencia a las enseñanzas de Dios, que Él reveló a todos los Profetas, con la verdadera forma de adoración Monoteísta, un único Dios, sin hijo, sin madre, sin padre, no ha sido engendrado, no tiene igual, y aceptar al ultimo Profeta, Muhammad,  la paz sea con El y la revelación del Sagrado Coran.
Nadie tiene el derecho de ser invocado, suplicado, que le sea rezado o le sea dedicado cualquier acto de adoración, sino Dios solamente.

Únicamente Dios es el Todopoderoso, El Creador, El Soberano y Señor de todo lo que hay en el Universo. Él se encarga de todos los asuntos. No necesita ni depende de sus criaturas, y todas sus criaturas dependen de Él. Él es el Omnioyente, el Omnividente. En una forma perfecta, su conocimiento engloba a todas las cosas las evidentes y las secretas, lo público y lo privado. Él conoce lo que pasó, lo que pasará y cómo pasará. Nada ocurre en el universo si no es por que Él quiere. Lo que desea es y lo que no desea no es, y nunca será. Su deseo está por encima del deseo de todas sus criaturas. Tiene poder por sobre todas las cosas, y es capaz de hacer todo lo que desea. Es el Graciabilísimo, El Misericordioso, y El Más Benévolo. En uno de los dichos del Profeta Muhammad  nos es dicho que Dios es más misericordioso con sus criaturas de lo que una madre lo es con su hijo.1  Dios está exento de la injusticia y la tiranía. Es el más sabio en todas sus acciones y decretos. Si alguien quiere pedirle a Dios algo debe pedírselo sólo a Él, sin pedirle a alguien más que interceda por él. No existen intermediarios entre Dios y aquellos que buscan Su ayuda.

Dios no es Jesús, y Jesús no es Dios.
El mismo Jesús negó eso. Dios dice en el Corán:

Realmente han caído en incredulidad quienes dice: Allah es el Ungido, hijo de María. Cuando fue el Ungido quien dijo a los hijos de Israel: ¡Adorad a Allah! Mi Señor y el vuestro. Quien asocie algo con Allah, Allah le vedará el jardín y su refugio será el Fuego. No hay quien auxilie a los injustos.3 "  (Corán, 5:72)

Dios no es una Trinidad. Dios dijo en el Corán:

 Y han caído en incredulidad los que dicen: Allah es el tercero de tres, cuando no hay sino un único Dios si no dejan de decir lo que dicen, ésos que han caído en la incredulidad tendrán un castigo doloroso. ¿Es que no van a volverse hacia Allah y Le van a pedir perdón? Allah es perdonador y Compasivo. El Ungido, hijo de Maria, no es más que un mensajero antes del cual ya hubo otros mensajeros...  (Corán, 5:73-75)

El Islam niega que Dios descansó en el séptimo día de la Creación, que Él lucho con uno de Sus ángeles, que Él es un envidioso conspirador contra la raza humana o que Él se ha encarnado en algún ser humano. El Islam también rechaza la atribución de cualquier forma humana a Dios. Todas estas cosas son consideradas blasfemas. Dios es el Exaltado. Está muy lejos de cualquier imperfección. Nunca se fatiga y ni la somnolencia, ni el sueño le afectan.

La palabra árabe Allah significa Dios (El Dios Uno y Único que creó todo el Universo). Esta palabra 'Allah' es el nombre para Dios, utilizado por las personas que hablan árabe, tanto cristianos, como musulmanes. Esta palabra, la cual no tiene forma femenina ni plural, no puede ser utilizada para designar algo que no sea el Único Dios verdadero. La palabra árabe Allah aparece en el Corán cerca de 2.700 veces. En arameo, un idioma muy cercano y afín con el árabe, que era el idioma que Jesús habitualmente hablaba.

4 se es referido a Dios también como Allah.

La creencia en los Ángeles:

Los musulmanes creen en la existencia de los Ángeles y que estos son criaturas honorables. Los ángeles solo adoran a Dios, le obedecen y actúan sólo por órdenes suyas. Entre los ángeles está Gabriel, quien descendió el Corán al profeta Muhammad .

La creencia en los libros revelados Por Dios:

Los musulmanes creen que Dios reveló las escrituras a sus mensajeros como prueba para la humanidad y como una guía para la misma. Entre esos libros se encuentra el Corán que Dios reveló al profeta Muhammad. Dios ha garantizado la protección del Corán de cualquier corrupción o distorsión, Dios dijo:

 Nosotros hemos hecho descender el Recuerdo (el Corán) y somos sus guardianes.  (Corán, 15:9)

La creencia en los profetas y mensajeros de Dios:

Los musulmanes creen en los profetas y mensajeros de Dios, comenzando con Adán, incluyendo a Noé, Abraham, Ismael, Isaac, Jacob, Moisés y Jesús (La Paz sea sobre todos ellos). Pero el último mensaje de Dios para el hombre, una reconfirmación del eterno mensaje, le fue revelado al profeta Muhammad. Los musulmanes creen que Muhammad  es el último profeta enviado por Dios, tal y como lo dice Dios:

 Muhammad no es el padre de ninguno de vuestros hombres sino que es el Mensajero de Allah y el sello de los profetas...  (Corán, 33:40)

Los musulmanes creen que todos los profetas y mensajeros fueron creados como seres humanos que no poseían ninguna de las cualidades y atributos divinos de Dios.

La creencia en el Día del Juicio:

El musulmán cree en el Día del Juicio (El Día de la Resurrección) cuando todas las personas serán resucitadas para ser juzgadas por Dios con relación a sus creencias y acciones.

La creencia en Al-Qadar:

Los musulmanes creen en el Al-Qadar que es la Divina Predestinación, pero esta creencia en la Divina Predestinación no significa que el ser humano no tiene libre albedrío. Al contrario los musulmanes creen que Dios ha dado a los seres humanos el libre albedrío. Esto significa que ellos pueden escoger entre el bien y el mal y que ellos son responsables por sus decisiones.

La creencia en la Divina Predestinación incluye la creencia en cuatro conceptos: 
1) Dios sabe todas las cosas. Conoce lo que ha pasado y lo que va a pasar. 
2) Dios ha registrado todo lo que ha pasado y todo lo que pasará hasta el Día del Juicio. 
3) Cualquier cosa que Dios quiera que pase sucede, y cualquier cosa que Dios no quiera que suceda no pasa.
 4) Dios es el creador de todo.

Sumisión a Dios, Creador del Universo.

Mahoma: Nombre mal utilizado para mencionar al nombre del Profeta Muhammad, la paz sea con El.

Mahometanos: Nombre incorrecto que dicen algunos judíos-y cristianos hacia  los musulmanes.

Muhammad: El gran y ultimo profeta de Dios, para todo el mundo, hijo de Cedar, hijo de Ismael, Hijo de Abraham, Hijo de Adán. 

Musulmanes: creyentes y no asociadores de Allah, eterno,  uno y único Dios, es el que profesa la religión islámica, los Musulmanes no adoran a Muhammad, como los Cristianos consideran que Jesús hijo.

Sionismo: movimiento mundial para el avance y cuidado de los intereses político-económicos de los judíos.

Sistemas políticos

Autocracia 

Dictadura 

Democracia 

Monarquía absoluta 

Monarquía parlamentaria 

República 

Socialismo 

Teocracia 

Teorías e ideologías políticas

Colectivistas

Comunismo - Izquierdismo - Marxismo - Socialismo - Estalinismo - Teocracia - Anarquismo

Individualistas

Liberalismo - Minarquismo - Conservadurismo - Libertarianismo - Neoliberalismo - Oligarquía

De Centro

Centrismo radical

De Derechas o Conservadoras

Fascismo Oligarquía

Sin clasificación: 

- Democracia - Federalismo - Meritocracia - Monarquía - Nacionalismo - Política verde - Populismo - Republicanismo - Corporativismo - Totalitarismo - Autoritarianismo

La constitución del Saber Teológico

En la constitución del saber teológico pueden indicarse su objeto, sus fuentes y su lugar. El “objeto” de la teología es Dios -de manera directa-, y el mundo y el hombre a la luz de Dios. Las “fuentes del conocimiento teológico” y sus criterios de verdad son la razón humana y la revelación divina, de manera privilegiada. El “lugar” de la teología es como comunidad de fe.

De aquí se deriva que la Iglesia tiene que poder establecer de forma autorizada criterios para la reflexión teológica. Según la Iglesia católica, la investigación y el trabajo teológico se inscriben dentro de un saber racional [por eso la teología es ciencia] cuyo objeto es dado por la revelación [es decir, la Palabra de Dios] transmitida e interpretada por la Iglesia bajo la autoridad del Magisterio [ya que es imposible evitar la mediación de la Iglesia], y acogida por la fe [importancia del asentimiento de la comunidad].

La Teología se pregunta acerca de la naturaleza, las propiedades y la esencia de Dios usando como fuente la Revelación y como método la lógica trinitaria. En este sentido la Teología es en su mayor parte cristiana, aunque también las religiones no cristianas tienen una respetable tradición teológica, pero basada en otros principios. 

Además, la teología se dedica también al estudio de otras realidades:

Eclesiología Sobre el papel de la Iglesia misma dentro del plan de la Salvación divina.

Escatología Relacionada con la eclesiología, trata sobre el destino último de la Iglesia, así como de las realidades últimas tanto de cada persona como de la humanidad en general.

En el medioevo surgieron múltiples cismas en torno a la naturaleza de Cristo y en referencia a la virginidad de María (Mariología). Con respecto a ésta última, la controversia en parte giraba en que en Mateo 1:23 el ángel anuncia el nacimiento en condición virginal, mientras que Isaías en su profecía alude a una "almah" que en hebreo significa "niña" o "jovencita", pero no a una "bethulah" que significa "virgen" . Éste es un pequeño ejemplo de las dificultades de la teología como disciplina científica, al tener que encontrar la no contradicción entre los argumentos filológicos y filosóficos, y las afirmaciones dogmáticas del Magisterio de la Iglesia Católica, sostenidas por ser "asístidas por el Espíritu Santo".

Evolución histórica de la Teología

El primer milenio está caracterizado por la unidad entre el saber teológico y el ministerio pastoral de los obispos. Los teólogos son los grandes doctores. Y éstos, con algunas excepciones, son obispos. El magisterio del obispo se desarrollaba siendo teólogo y viceversa; poniendo de manifiesto la unidad y la complementariedad de las dos funciones. La teología era considerada como comentario y esfuerzo de penetración en la Palabra de Dios para poderla vivir concretamente.

En Occidente, es sobre todo Agustín el que mantiene con fuerza el sentido religioso de teología: se comprende la teología como el esfuerzo por penetrar cada vez más en la inteligencia de la Escritura y de la Palabra de Dios. Anselmo de Aosta avanza en la comprensión de la teología y crea el principio básico de la teología: quaero intelligere ut credam, sed credo ut intelligam (=busco entender para creer, pero creo para poder entender).

Tarea del Teólogo:

Te escribo porque deseo saber como estas hoy,  te quiero comentar que te quiero mucho y gracias por ser especial en mi vida, mira hay un programa en el canal infinito que se llama Creencias, aquí te muestran los diferentes puntos de vista, como el hombre le coloca política corrupta como ley de hombre, para administrar los mandamientos de Dios, esa división y lucha de intereses es lo que hace la creación de religiones que se distorsionan del verdadero mensaje de Dios, al profeta actual, al cual se hace referencia, que no podemos combinar Teología, Religión, Monoteísmo, Politeísmo, Creencias, Política, sociedad,  y la influencia del estado inquisidor como normativa general para que las personas del nuevo mundo, estuviéramos dominados bajo los reyes católicos de España, Hoy no España, si no el estado mayor del Vaticano Romano, Política, que se apropia de los mandatos de Dios, ellos como hombres que dicen servir a Dios, no cumplen esto:

Exodo 20:3, Jeremías 10, Jeremías 17, Ezequiel 21: 13,  Ezequiel 35, Isaias 44:9,

Después  de tanto tiempo, la función teológica es unir con el conocimiento lo que el hombre a través de sus lideres han separado como religión, creando guerra y divisiones, para generalizar dogmas y paquetes de salvación, los cuales nosotros estamos dispuestos a comprobar y explicar, con el animo pluralista e imparcial de la ciencia, que otros no permitirían y considerarían como blasfemos o herejes, y son ellos los que no deben hablar de Dios, muchos hogares judeo-cristianos, o católicos, tras las huellas de la iglesia por querer negar la importancia del Islam y de los musulmanes, muchos han experimentado, la tremendas debilidades y rompimientos dogmáticos de la iglesia y su poder político, que al decir entre los creyentes católicos, afirmaciones que ningún historiador respalda, decir que los musulmanes son una religión que invita a la guerra, y mientras tanto nosotros que por desconocimiento de nuestra propia creencia negamos la importancia de hechos que marcaron la historia que esta manchada con las espadas de los fieles que asesinaron sin ningún tipo de piedad en el nombre de Cristo, la teología describe esa unión que existe entre las bárbaras historias judeo-cristianas y las eternas guerras entre romanos y judíos, antes del nacimiento del Profeta Muhammad, y que la iglesia con su poder político, obligando e imponiendo a que todos tenían que estar bajo el seno de la iglesia y no hacerlo era considerado hijos de Satanás, los hijos de Satanás son otros que se esconden como representantes de Dios.
Muchos en lo últimos años hemos experimentado el crecimiento del Islam y de los musulmanes en sociedades manejadas por la iglesia, y que muchas familias Católicas han negado todo los dogmas ilógicos de la Iglesia, y conforman nuevas familias de Musulmanes aportando que el Islam no es una religión de árabes, como se quiere hacer creer y que el Islam esta mas cerca de Occidente, que esta demostrando que el Islam es la respuesta a todos los abusos que han marcado la historia cristiana, es la solución a esa perdida de valores que se llaman modernidad en la iglesia católica.
La fusión social de la iglesia y su abandono, porque el vaticano en todos los tiempos se ha incrementado sus riquezas y nadie puede negar esa realidad, 
¿Porque decimos ser católicos apostólicos y romanos, y roma no se preocupa por crear y mantener sus iglesias?, 
¿Porque los fieles tienen que dar aportes para mantener y crear iglesias que deberían ser creadas por la Santa Sede del Vaticano? 
¿Porque hay tantos niños pobres en el mundo y no se cumple este mandamiento de la piedad, la compasión y el compartir con ellos mientras los altos representantes de la iglesia se encuentran reunidos con líderes políticos hablando de política?
Se puede pensar en el teólogo como en aquel que, por vocación, se entrega al estudio de un acontecimiento que hunde sus raíces en el pasado, pero como hijo de su tiempo, cargado de las provocaciones y tensiones del presente, teniendo que producir instrumentos para que ese acontecimiento sea comprensible y significativo también para el día de hoy. Como creyente, se ve llevado en su investigación por la certeza de la fe, pero como científico está sujeto a las reglas del saber crítico.

El teólogo es ante todo un creyente, Objetivo imparcial libre de la esclavitud que impide 

pensar de manera libre y con criterio, valorando el transcurrir histórico de los hechos, y su importancia en los registros acorde a los libros sagrados y las diferentes épocas de nuestra historia y enviados de Dios, al entender la filosofía y lenguas de cada texto sagrado y su interpretación jurista como un mandato eterno de Dios, acorde a todos los tiempos, solo el hombre es el que le hace la diferencia al mismo mensaje, la política nos contamina y este trabajo es sumamente histórico, religioso y dogmático, científico, para crear una visión a todos nuestro jóvenes y para cambiar esa imagen de nuestros países de  lengua castellana, porque no nos continúen mirando como los indígenas que no saben como es el mundo, que no saben la actualidad y la naturaleza de su conquistador y violador y mucho menos critican la política y mafia de la iglesia por los siglos de los siglos.

Su investigación está ya puesta en el horizonte de la revelación, que no es de suyo objeto demostrativo de su trabajo teológico. Él acepta esta verdad tal como se la ha transmitido la tradición eclesial. Esto es lo que constituye el objeto de su fe. El teólogo, por tanto, no duda de los fundamentos de su saber teológico ni establece ideas nuevas. Su trabajo no es el de producir la verdad, sino el de buscar la inteligibilidad de aquella verdad que él acepta y que sabe que es tal por la fe. Su tarea como científico será la de inventar lenguajes y formas de comunicación que permitan reconocer cómo el acontecimiento histórico. Esta verdad es la que tiene que destacar con toda su plenitud de sentido.

La Palabra de Dios, objeto de estudio del teólogo, le viene en la Iglesia y a través de la Iglesia. La comprensión de esta Palabra, eclesialmente mediada desde su origen, se orienta primariamente a la comunidad creyente, para que sepa dar razón de su fe (1 Pe 3,15). En este horizonte es donde se pone otra característica del teólogo: la eclesialidad, es decir vivir, pensar y sentir como parte de la Iglesia.

El ministerio del teólogo se hace más visible cuando, en virtud de su competencia, fruto de la investigación y del estudio personal, enseña a los demás. Pero al ser un ministerio en la Iglesia y de la Iglesia, que la relaciona de una manera totalmente peculiar con la revelación, la enseñanza del teólogo nunca se le da a título personal. En cuanto teólogo, es siempre una persona «pública», ya que expresa la inteligencia de la fe eclesial. El teólogo como hombre de ciencia necesita claramente competencia y preparación científica, pero como sujeto eclesial se le exige obediencia y fidelidad para su enseñanza (oral y escrita) (1 Cor 4,1). El teólogo es «responsable» de su ministerio y, por consiguiente, el teólogo tendrá que tender, como objetivo permanente, a pasar constantemente de la búsqueda de la “inteligencia” a la conquista de la “sabiduría”.

El Monoteísmo Vivido y encontrado en el Islam:

Que tanto Adán, Noe, Abraham, Ismael, Isaac, Moisés, David, Salomón, Jesús y Muhammad, todos sirvieron al mismo Dios, que no ha sido engendrado, que no tiene hijo, ni madre y que todo lo que hasta hoy es el dogma de Fe, como sacerdote y teólogo, Historiador y conocedor de las verdades ocultas de la iglesia, las pongo como una denuncia publica, ante este nuestro mundo que se muere de indiferencia, miseria y hambre, que el verdadero hambre sea el espiritual y buscar el mensaje de paz, que quiere Dios, y no el monopolio político disfrazado de religión, con mentiras oficiales que hacen creer una versión diferente de la actualidad de los textos, que si opinas algo diferente a lo puedas sentir porque lo descubres como un punto de referencia con otros textos, que lo que leas en este trabajo, puedas compararlo con la facilidad que te brinda la verdad, porque las cortinas de humo solo son defendidas por los que quieren engañarnos para que no sea demostrado su fraude, solo tu y únicamente, tu eres libre de tu libertad.

Porque tu naces en esta tradición, nuestros ancestros no fueron los primeros cristianos, ni los primeros católicos y que la iglesia se lucra, como lo hace desde siempre y que no se preocupar por vivir la fe, que une al hombre con Dios y que une al hombre con el hombre, por el contrario hablamos de pluralismo, pero no respetamos el pluralismo, nos consideramos creer saber las cosas, pero nuestra ignorancia es mas grande que este océano que nos separa, Nunca tendremos un Papa latino, ni que sea de nuestra raza, ¿Porque defendería la iglesia considerar que el máximo dirigente católico sea de raza Latina ? 

Porque América latina es eso, los esclavos que descubrimos y que son las masas esclavos de su propia ignorancia.

Generalizamos porque el catolicismo es eso, una norma que es impuesta como la monarquía que siempre la ha caracterizado y que no diferenciamos los aspectos Políticos que son la fuente que más nos hacen luchar por intereses particulares de una minoría, que no representan el verdadero sentir popular,

¿Con todo el poder económico de la iglesia y todo lo que saqueo nuestra tierra, nos humillaron, masacraron, y aun tenemos que continuar manteniendo esta cueva de víboras? 

¿Porque si la iglesia católica apostólica romana, con sede en el vaticano, quiere llegar con su doctrina y dogmas de fe, no sostienen ellos mismos la construcción de iglesias, y siempre tienen que ser las personas naturales, que creen  que aportar sumas de dinero al imperio puede agradar a Dios?

Muestran los diferentes puntos de vista, como el hombre le coloca política corrupta como ley de hombre, para administrar los mandamientos de Dios, esa división y lucha de intereses es lo que hace la creación de religiones que se distorsionan del verdadero mensaje de Dios, al profeta actual, al cual se hace referencia, que no podemos combinar Teología, Religión, Monoteísmo, Politeísmo, Creencias, Política, sociedad,  y la influencia del estado inquisidor como normativa general para que las personas del nuevo mundo, estuviéramos dominados bajo los reyes católicos de España, Hoy no España, si no el estado mayor del Vaticano Romano, Política, que se apropia de los mandatos de Dios, ellos como hombres que dicen servir a Dios, no cumplen esto:

Posturas religiosas

En ocasiones es importante distinguir entre "religión" y "postura religiosa". Siendo la religión un sistema de creencias, preceptos, prácticas y rituales, una postura religiosa se refiere a la forma como un individuo se identifica frente a una o varias religiones. Las principales posturas religiosas incluyen a los creyentes, los panteístas, los universalistas, los ateos, los agnósticos y los indiferentes.

Corán:
El Sagrado Corán es la Revelación divina que recibió el Profeta Muhammad (saws) de Allah por intermedio del ángel de la revelación: Gabriel.

Comenzó en La Meca a partir del año 610 aproximadamente para terminar en Medina en el año 632.

El Sagrado Corán es también un código completo que incluye diversas áreas de vida, espiritual, intelectual, político, social o económico. Es un código que no tiene ningún límite de tiempo, lugar o nación.

El Corán pide al hombre que mire los signos dentro de sí mismo y en el horizonte. Para alcanzar la comprensión un hombre tiene que usar sus ojos, su mente y su corazón. Todo camino de conocimiento exige un acto de fe. Pero no una fe ciega como se suele entender equivocadamente.

Los verdaderos buscadores de conocimiento esperan que sus ideas y su fe en tales ideas, se pongan a prueba constantemente.Como el Profeta era incapaz de leer o escribir, recurrió a sus compañeros letrados y les dictó, supervisando la trascripción y el registro fidedigno de las revelaciones. Estos fragmentos se reunieron más tarde como el Corán.

A los quince años de la muerte del Profeta quedó compilado un Corán final, autentificado por los compañeros del Profeta que estuvieron con él mientras se sucedieron las Revelaciones. Esto se hizo durante el Califato de Uzman, en la ciudad de Medina donde está enterrado el Profeta.

Los 114 capítulos o suras de esta Escritura Sagrada varían en extensión: desde tres Ayats (versículos) (las suras 103, 108 y 110) hasta 286 en la segunda sura, La Vaca. Las primeras revelaciones forman las suras más cortas. Éstas se encuentran al final de la Escritura y la mayor parte de ellas ocurre en la última Parte, o sea la núm. XXX. 

El idioma del documento es el árabe clásico. la fushà, que sirvió y sigue sirviendo de modelo para el idioma literario, que se desarrolló durante los brillantes siglos del gran imperio o califato islámico. 

Esta Escritura Sagrada reúne las creencias esenciales de la fe islámica, así como sus preceptos morales y sociales. Por medio de ella se han ido formando los conceptos básicos de nuestra religión de la Paz universal y, por ello, de la cultura y civilización de la vasta región islámica que acabamos de indicar. 

Esta enorme región forma una parte sumamente importante de la sociedad contemporánea, que, tanto en su occidente cristiano como en su parte materialista y atea, necesita conocer aquélla con urgencia.El Sagrado Corán no es un libro en el sentido usual del término. 

No tiene una ilación del principio al fin como una obra de origen humano, sino que por el contrario cada parte es como una unidad en si misma coherente con el todo. Se puede ingresar a el en cualquier sitio y, leyendo unos pocos versículos, es como si Dios nos estuviera hablando directamente.

El Corán contiene profecías sobre hechos que posteriormente se verificaron. Anunció el triunfo y la gloria del Islam cuando los seguidores del Profeta eran solo un puñado de hombres sin poder contra miles de idólatras poderosos y opresores. 

Es un único libro con un autor supremo, un mensaje eterno y una relevancia universal. 

Sus volúmenes no se confinan a un tema particular o llaman, pero contiene las fundaciones para un sistema entero de vida, mientras cubriendo un espectro entero de problemas que van de los artículos específicos de fe y mandos a las enseñanzas morales generales, derechos y obligaciones, crimen y castigo, ley personal y pública, y un organizador de otras preocupaciones privadas y sociales.

La cultura son todas las formas de vida y expresiones de una sociedad determinada. Como tal incluye costumbres, practicas, códigos, normas y reglas de la manera de ser, vestirse, religión, rituales, normas de comportamiento y sistemas de creencias. Desde otro punto de vista podríamos decir que la cultura es toda la información y habilidades que posee el ser humano que resultan útiles para su vida cotidiana.

Cultura:
El concepto de cultura es fundamental para las disciplinas que se encargan del estudio de la sociedad, en especial para la Antropología y la sociología.

Los orígenes del término se encuentran en una metáfora entre la práctica de alguna actividad (por ejemplo, el cultivo de la tierra, que es la agricultura) con el cultivo del espíritu humano, de las facultades intelectuales del individuo. En esta acepción se conserva aún en el lenguaje cotidiano, cuando se identifica cultura con erudición. De esta suerte, una persona "culta" es aquella que posee grandes conocimientos en las más variadas regiones del conocimiento.

Sociedad

La sociedad es el conjunto de individuos que comparten fines, conductas y cultura, y que se relacionan interactuando entre sí, cooperativamente, para constituir un grupo o una comunidad. Existen sociedades animales cuyo estudio lo realiza la sociobiología o la etología social, como las sociedades de hormigas o las de primates. Las sociedades de humanos estudian las llamadas disciplinas sociales, principalmente la sociología y otras como la antropología y la economía. Modernamente, existe un interés de la física, desde la perspectiva de sistemas complejos, por el estudio de fenómenos sociales y este esfuerzo ha dado lugar a disciplinas como la sociofísica y la econofísica. En un sentido aún más amplio, se habla de sociedad virtual a los fenómenos que se generan y observan en grupos bajo interacción en el ciberespacio, sociedades artificiales como la de computadoras interconecatadas o sociedades de robots, de autómatas, de criaturas digitales.
Creyentes 

Creen en alguna religión o en algún credo, es decir, en las categorías o conceptos suprahumanos, la naturaleza o misión de la estructura organizativa, siguen los preceptos éticos y morales y realizan prácticas litúrgicas o rituales de una determinada tradición religiosa. 

Entre los creyentes los hay de diversos tipos: 

Teístas: creen en la existencia de un dios (monoteístas) o varios dioses (politeístas), que crearon el mundo y/o intervienen actualmente en él. 

No-teístas: creen que el universo responde a unas leyes trascendentes a las que debe someterse la persona para su salvación, sin que exista necesariamente un ser creador ni que para seguir dichas leyes sea necesario adorar a ningún dios. En esta categoría se incluyen religiones tales como el budismo, el jainismo, el confucionismo o el taoísmo, que en sus manifestaciones populares incluyen la creencia en dioses pero cuya veneración se considera optativa o secundaria. 

Deístas: creen en la existencia de un dios creador que, posteriormente al acto de creación, dejó de intervenir en él. 

Panteístas: creen que toda la realidad tiene naturaleza divina, por lo que rechazan la idea de un Dios personal y a menudo (por ejemplo, Spinoza) identifican a Dios con la propia Naturaleza. Los que afirman que Dios incluye a la realidad física pero también la sobrepasa reciben el nombre de panenteístas. 

Universalistas: a menudo se denomina como universalistas a quienes dan un mismo valor positivo a todas las religiones, considerando que las religiones constituidas son manifestaciones de una misma realidad última o trascendente. En tal sentido cualquier práctica o rito podría ser una forma válida de cumplir su religiosidad. Son también universalistas los cristianos creyentes en la salvación universal. 

Ateos 

Literalmente, ateo es quien no cree en la existencia de ningún dios o en ninguna religión. En ocasiones se consideran ateos a los seguidores de religiones no teístas como el budismo o el taoísmo en lo que podría considerarse ateísmos religiosos. Otros limitan el término a los ateísmos arreligiosos (los más frecuentes en Occidente) quienes niegan cualquier veracidad en las religiones. También existen los antirreligiosos (cuando se oponen activamente a la práctica de la religión). Si bien el ateísmo es una postura acerca de la religión, es incorrecto llamarla una religión.

Estado:

Es el conjunto de instituciones que poseen la autoridad para establecer las normas que regulan una sociedad, teniendo soberanía interna y externa sobre un territorio definido. En la definición de Max Weber, un Estado es quien tiene el "monopolio sobre la violencia legítima". Por lo tanto, el Estado incluye a instituciones tales como las fuerzas armadas, administración, los tribunales y la policía.

Mitología

Dios según Miguel Ángel. Creación del Sol y la Luna (Capilla Sixtina)Una mitología es un conjunto de mitos relativamente cohesionado: relatos que forman parte de una determinada religión o pueblo. También se le denomina mito a los discursos, narraciones o expresiones culturales de origen sagrado, y que posteriormente fueron secularizados y tratados como discursos relativos a una cultura, a una época o a una serie de creencias con carácter  de ficción.

Los mitos son relatos basados en la tradición y en la leyenda creada para explicar el universo, el origen del mundo, los fenómenos naturales y cualquier cosa para la que no haya una explicación simple. Sin embargo, no todos los mitos tienen por qué tener este propósito explicativo. Igualmente, la mayoría de los mitos están relacionados con una fuerza natural o deidad, pero muchos son simplemente historias y leyendas que se han ido transmitiendo oralmente de generación en generación.

Mitología y religión

La mitología aparece de manera prominente en la mayoría de las religiones y de igual modo la mayoría de las mitologías están relacionadas con al menos una religión.

El término se suele usar más frecuentemente en este sentido para referirse a las religiones fundadas por sociedades antiguas, como la mitología griega, la mitología romana y la mitología escandinava. Sin embargo, es importante recordar que, mientras que algunas personas ven los panteones escandinavo y celta como meras fábulas, otros las consideran religiones (véase neopaganismo).

Generalmente mucha gente no considera los relatos que rodean al origen y desarrollo de religiones como el cristianismo, judaísmo e islamismo como crónicas literales de eventos, sino más bien como representaciones figurativas de sus sistemas de valores.

Aun así, igualmente muchas personas entre ellos ateos, agnósticos, o creyentes de algunas de estas mismas religiones; emplean las palabras mito y mitología para caracterizar como falsas o a lo sumo dudosas, las historias que aparecen en una o más religiones, o a las religiones diferentes a la que es creyente. De este modo la gente que pertenece a la mayoría de las religiones que están presentes actualmente, se ofende cuando se toma a su fe como un conjunto de mitos; ya que para ellos esto equivale a decir que su religión en sí es una mentira, lo cual va en contra de sus creencias. Ejemplo de ello sucede en muchos grupos cristianos en relación con los relatos de las escrituras de la Biblia, en el cual sus creyentes no consideran generalmente que existe mitología en algunas de sus historias; y que solo se usa esta palabra para referirse a ellas en un sentido peyorativo.

Sin embargo, la mayoría de la gente está de acuerdo con que cada religión tiene un conjunto de mitos que se ha desarrollado alrededor de sus escrituras religiosas; ya que en si la palabra mito se refiere a hechos que no son posibles de ser verificados de manera objetiva. De este modo, igualmente se considera que se puede hablar de mitología judía, mitología cristiana o mitología islámica, para referirnos a los elementos míticos que existen en estas creencias; sin hablar de la veracidad de los principios de la fe o de las versiones de su historia; pues la creencia de su religión como algo verdadero compete a la fe y creencias de cada persona, y no del estudio de los mitos.

Ejemplo de ello, son los sacerdotes y rabinos de hoy en día dentro de los movimientos judíos y cristianos más liberales, además de los neopaganos, que no tienen problemas en admitir que sus textos religiosos contienen mitos. Así, ven sus textos sagrados como verdades religiosas, reveladas por inspiración divina, pero mostradas en el lenguaje del género humano. Aun así, como sucede en todo ámbito, otros al contrario no están de acuerdo con ello.

Por lo tanto, para los propósitos de este artículo, se usa la palabra mitología para referirnos a historias que, aunque pueden pertenecer o no a la realidad, revelan verdades y visiones fundamentales sobre la naturaleza humana, a menudo gracias al uso de arquetipo. Además, las relatos que analizamos expresan los puntos de vista y las creencias de un país, una época, una cultura o una religión que las originaron.

La mitología moderna no religiosa

Aunque normalmente mucha gente relaciona a la mitología con culturas antiguas o religiones; no siempre es así. Por ejemplo, series de televisión, libros e historietas, y Juegos de rol entre otros, que logran formar un universo ficticio propio; adquieren componentes mitológicos muy importantes que incluso a veces pueden llegar a dan lugar a profundos y complicados sistemas filosóficos como en el caso de series y películas como Star Trek, Star Wars y Avatar: la leyenda de Aang.

Un ejemplo excelente de este tipo de mitología es la desarrollada por Tolkien en los libros del El Silmarillion y El Señor de los Anillos. Sin embargo, las leyes sobre derechos de autor impiden a los autores independientes continuar ciclos de historias modernas. A pesar de eso, los propietarios de los derechos de autor en ocasiones continúan las historias con otros autores, como es el caso de personajes como Tarzán y las novelas de Conan de L. Sprague de Camp, o los cómics de superhéroes, la mayoría de los cuales han tenido docenas de autores.

Críticas a la mitología moderna no religiosa

Algunos críticos opinan que el hecho de que los personajes principales y las historias de lo ciclos de historias modernas no sean de dominio público, impiden que dichas sagas de personajes compartan algunas de las características esenciales de las mitologías; por lo menos, hasta que se cumpla el plazo de derecho de autor y pasen a ser de dominio público.

Mitología indígena

Es de saber que la mitología además de ser una forma de lenguaje, es una forma de vida que han creado ciertos grupos sociales. Por esta razón es de pensar que la sociología moderna en casi su totalidad, no se ocupa de eventos que tengan que ver con susesos de apariencia "no comprobable" en relación con las creencias y vivencias de comunidades indígenas. Hay que tener en cuenta lo referente a que estas sociedades en medio de su "no intelectualidad" manejan unas formas de ver el mundo, tal vez en las cuales las sociedades "civilizadas o intelectuales", no tienen la capacidad de observar estos mundos. Se pueden apreciar en experiencias, tal vez inexplicables ante los ojos de la ciencia, pero explicables ante la experiencia. Cabe denotar que no todo lo comprobable existe.

Lista de mitologías

Mitologías clásicas por región

África 

Mitología africana 

Mitología akamba - Mitología akan - Mitología alur - Mitología ashanti - Mitología bambara - Mitología bambuti - Mitología banyarwanda - Mitología basari - Mitología baule - Mitología bavenda - Mitología bazambi - Mitología baziba - Mitología bushongo - Mitología dahomey - Mitología dinka - Mitología efik - Mitología egipcia - Mitología ekoi - Mitología fan - Mitología fens - Mitología herero - Mitología ibibio - Mitología ibo - Mitología kamba - Mitología kavirondo - Mitología khoikhoi - Mitología kurumba - Mitología malgache - Mitología lotuko - Mitología lugbara - Mitología lunda - Mitología makoni - Mitología masai - Mitología mongo - Mitología mundang - Mitología ngbandi - Mitología nupe - Mitología nyamwezi - Mitología oromo - Mitología ovambo - Mitología pigmea - Mitología san - Mitología serer - Mitología shona - Mitología shongo - Mitología songhai - Mitología sotho - Mitología tumbuka - Mitología xhosa - Mitología yoruba - Mitología zulú 

América 

Mesoamérica 

Mitología mesoamericana 

Mitología azteca - Mitología maya - Mitología mixteca - Mitología olmeca - Mitología tolteca - Mitología zapoteca 

Norteamérica 

Mitología norteamericana 

mitología estadounidense - mitología mexicana - mitología canadiense - Mitología abenaki - Mitología algoquina - Mitología chippewa - Mitología creek - Mitología crow - Mitología haida - Mitología hopi - Mitología inuit (esquimal) - Mitología iroquesa - Mitología hurón - Mitología kwakiutl - Mitología lakota - Mitología leni lenape - Mitología mohawk - Mitología navaja - Mitología nootka - Mitología pawnee - Mitología piesnegros - Mitología salish - Mitología seneca - Mitología tsimshian - Mitología winnebago - Mitología ute - Mitología zuñi 

Sudamérica 

Mitología sudamericana 

Mitología chibcha - Mitología chiloé - Mitología chimú - Mitología guaraní - Mitología huilliche - Mitología inca - Mitología mapuche - Mitología mochica - Mitología nazca - Mitología ona - Mitología chilena 

Asia 

Mitología de oriente 

Mitología budista - Mitología bon - Mitología tibetana - Mitología china - Mitología hindú - Mitología isoko - Mitología japonesa - Mitología melanesia - Mitología sumeria 

Mitología del medio-oriente 

Mitología árabe - Mitología cristiana - Mitología hebrea - Mitología judía - Mitología sumeria - Mitología persa 

Europa 

Mitología europea 

Mitología española - Mitología anglosajona - Mitlogía asturiana - Mitología cántabra - Mitología celta - Mitología germana - Mitología griega - Mitología inglesa - Mitología etrusca - Mitología finlandesa - Mitología fjort - Mitología irlandesa - Mitología letona - Mitología escandinava - Mitología polaca - Mitología romana - Mitología rumana - Mitología eslava - Mitología vasca 

Oceanía 

Mitología de oceanía 

Mitología aborigen - Mitología pascuense - Mitología melanesia - Mitología micronesia - Mitología polinesia - Mitología maorí 

Mitologías modernas

Mitologías en la literatura

William Blake 

James Branch Cabell 

José María de Cossío 

(Fábulas mitológicas de España)

Arquetipos mitológicos

Dios(a) de la vida-muerte-reencarnación 

Dios(a) de la luna 

Dios(a) solar 

El héroe 

Mundo subterráneo/tinieblas 

Mentiroso/ladrón 

Madre Tierra 

Manas 

Padre cielo 

Primer hombre 

Mitologías y los calendarios

En el actual calendario común, los meses y los días de la semana pueden incluír nombres derivativos de seres y dioses mitológicos. Este hecho de la etimología es evidente en lenguajes como en el español y el inglés, más no significa que sean otorgados a la misma mitología; por ejemplo, en castellano, el día viernes se le acredita a Venus, diosa en la mitología romana, más en la traducción al inglés del nombre del mismo día, "Friday", se le otorga a la diosa germana Frige ó Freyja; de cualquier forma, en ambos casos es dedicado a un ser compatible, en éste caso a una diosa, la diosa de la belleza.

Días de la semana

Contenidos relacionados con Mitología.

¿QUIÉN ES DIOS? 

Loado es el creador del universo, Allah está cerca.

Corán 2:186 (185): 

"Y cuando Mis siervos te pregunten sobre Mi..... Yo estoy cerca y respondo al ruego del que pide, cuando Me pide; así pues que ellos Me respondan y crean en Mi, ¡ojalá se guíen rectamente!"

Allah ama y perdona

Corán 11:90:

"Y pedid perdón a vuestro Señor y volveos a Él, pues es cierto que mi Señor es Compasivo, Amable."

Allah es el Señor de los mundos 

(ver notas sobre este atributo en el Corán).

Corán 1:2(1):

"Las alabanzas a Allah, Señor de los mundos."

Allah es Espléndido, Conocedor.

UNICIDAD Y NO TRINIDAD DE DIOS.

Allah es uno - Deuteronomio - 6:4; 1 Corintios 8:4 

Allah es verdad - Salmos 117:2; Jeremías 10:10 

Allah es luz - 1 Juan 1:5 

Allah es amor - 1 Juan 4:8,16; Juan 3:16 

Allah es infinito - Jeremías 23:24; Salmos 147:5 

Allah lo sabe todo (es omnisciente) - 1 Juan 3:20 

Allah está en todas partes (es omnipresente) - Salmo 139:7-12 

Allah es todo poderoso - Jeremías 32:17,27 

Allah no tiene igual - Isaías 40:13-25 

Allah es perfecto - 1 Reyes 8:27; Salmo 139 

Allah es espíritu - Juan 4:24 

Allah es invisible - 1 Timoteo 1:17 

Allah no tiene un cuerpo humano - Lucas 24:39; Deuteronomio 4:15-16 

Allah no cambia - Números 23:19; Malaquías 3:6; Santiago 1:17 

Allah no tiene límites - 1 Reyes 8:27; Jeremías 23:23-24 

Allah es eterno - Salmos 90:2; 1 Timoteo 1:17 

Allah es inabarcable - Romanos 11:33; Salmos 145:3 

Allah es el Todopoderoso - Apocalipsis 1:8 - 4:8 

Allah es sapientísimo - Romanos 16:27; Judas 25 

Allah es santísimo - Isaías 6:3; Apocalipsis 4:8 

Allah es libérrimo - Salmos 115:3 

Allah  el mayor Absoluto - Isaías 44:6; Hechos 17:24-25 

Allah obra conforme a Su voluntad - Efesios 1:11; Romanos 8:28 

Allah recibe gloria - Romanos 11:36; Apocalipsis 4:11 

Allah es amantísimo - 1 Juan 4:8-10 

Allah tiene gracia - Éxodo 33:19; 1 Pedro 2:3 

Allah es misericordioso - Éxodo 34:6; Deuteronomio 4:31; Salmos 67:1; Santiago 5:11 

Allah es paciente - Salmos 86:15; 2 Pedro 3:15 

Allah abunda en bondad - Salmos 31:19; 52:1; Romanos 11:22 

Allah es perdonador - Daniel 9:9; Efesios 1:7; Salmos 86:5 

Allah recompensa a los que le buscan - Hebreos 11:6 

Allah es justo en todos sus juicios - Nehemías 9:32-33; 

2 Tesalonicenses. 1:6 

Allah odia el pecado - Salmos 5:5-6; Habacuc 1:13 

Allah es el Creador - Isaías 40:12 - 22 - 26 

Allah es pastor - Génesis 49:24 

Allah es Señor - Josué 22:34; 1 Reyes 8:60; 20:28 

Allah no puede mentir - Números 23:19; Tito 1:2 

Allah es juez - Salmo 35:24; 50:6; 75:7 

Allah es justo - Salmos 7:9; 116:5; Daniel 9:14; Lamentaciones. 1:18; 

Allah está en el cielo - Deuteronomio 3:24 

Allah es fuego consumidor - Deuteronomio 4:24 

Allah es Dios celoso - Deuteronomio 6:15 

Allah es tu refugio - Deuteronomio 33:27 

Allah es grande - Job 36:26 

ATRIBUTOS DE DIOS  

	Español
	
	Árabe
	Español
	

	1
	arrahman
	graciabilisimo
	2
	arrahim
	misericordioso

	3
	almalik
	soberano
	4
	alqqudus
	santísimo

	5
	assalam
	salvador
	6
	almu'min
	pacífico

	7
	almuhaimin
	celador
	8
	al'aziz 
	poderoso

	9
	alyabbar
	compulsor
	10
	almutakabbir
	supremo

	11
	aljaliq
	creador
	12
	albari'u
	omnifactor

	13
	almusauir
	formador
	14
	algaffar
	indulgentísimo

	15
	alqahhar
	irresistible
	16
	aluahhab
	liberal

	17
	arrazzaq
	agraciador
	18
	alfattah
	juez

	19
	al'alim
	sapientísimo
	20
	alqabid
	desfavorecedor

	21
	albasit
	abastecedor
	22
	aljafid
	degradante

	23
	arrafi'u
	exaltador
	24
	almu'izz
	glorificador

	25
	almudil
	opresor
	26
	alssami'u
	omnioyente

	27
	albacir
	omnividente
	28
	alhakam
	arbitro

	29
	al'adl
	justiciero
	30
	al'latif
	propicio, revelador

	31
	aljabir
	omnisapiente
	32
	alhalim
	tolerante

	33
	al'adhim
	ingente
	34
	algafur
	perdonador

	35
	axxakur
	retribuyente
	36
	al'ali
	altísimo

	37
	alkabir
	grandioso
	38
	alhafidh
	preservador

	39
	almuqit
	omnipresente
	40
	alhasib
	computador

	41
	alyalil
	majestuoso
	42
	alkarim
	generoso

	43
	alrraqib
	veedor
	44
	almuyib
	exorable

	45
	alwasi'u
	munificentísimo
	46
	alhakim
	prudente

	47
	aluadud
	afectuoso
	48
	almayid
	glorioso

	49
	alba'iz
	resucitador
	50
	axxahid
	testigo

	51
	alhaqq
	verdadero
	52
	aluakil
	valedor

	53
	alqaui
	fortísimo
	54
	almatin
	inquebrantable

	55
	aluali
	protector
	56
	alhamid
	loable

	57
	almuhei
	omnímodo
	58
	almubdiu
	autor

	59
	almu'id
	reproductor
	60
	almuh'ii
	vivificador

	61
	almumit
	aniquilador
	62
	alhai
	viviente

	63
	alqaium
	susistente
	64
	alwayid
	perfecto

	65
	almayid
	excelso
	66
	alwahid
	uno

	67
	al'ahad
	único
	68
	asamad
	eterno

	69
	alqadir
	todopoderoso
	70
	almustadir
	omnipotente

	71
	almuqaddim
	aproximador
	72
	almu'ajjir
	alejador

	73
	al'aual
	primero
	74
	al'ajir
	último

	75
	adhdhahir
	visible
	76
	albatin
	inmanente

	77
	al'uali
	regidor
	78
	almuta'ali
	sublime

	79
	albar
	beneficentísimo
	80
	attauab
	remisorio

	81
	almuntaqim
	vengador
	82
	al'afú
	absolvedor

	83
	arra'uf
	clemente
	84
	malik-ul-mulk
	emperador

	85
	du-l-yalali
	majestuoso
	86
	almúqsit
	equitativo

	87
	alyami'u
	congregador
	88
	algani'u
	de suyo opulento

	89
	almugni
	enriquecedor
	90
	almani'u
	defensor

	91
	addar
	perjudicador
	92
	annafi'u
	beneficiador

	93
	annur
	alumbrador
	94
	alhadi
	guía

	95
	albadi'u
	hacedor
	96
	albaqi
	sempiterno

	97
	aluariz
	heredero
	98
	arraxid
	director

	99
	alsabur
	omnipaciente
	
	
	


DOGMAS CATÓLICOS  
http://es.wikipedia.org/wiki/Primer_Concilio_de_Nicea

Aquí descubrimos que la religión es la orden y mensaje que Dios, envió a cada profeta, esto son leyes espirituales, pero el mundo de occidente, con sus emperadores, declaran edictos, que son de carácter político, la política como leyes del hombre no pueden cambiar los destinos y mandatos eternos de Dios, siempre las guerras, son los ataques injustificados y no pedido por las personas de Oriente, El occidente, nuestro gran poder político, y manipulador hemos llegado a las mas altas masas ignorantes, incapaces de buscar y encontrar la manera de juzgarnos y que confían en nosotros como guías espirituales, que equivocados están, con nuestros paganos dirigentes, con la ambición de conquistar parte territorial de los lugares consagrados a la adoración Monoteísta, hemos querido tomar partida y saquear, masacrar, declaraciones de Guerra que nosotros  mismos consideramos justas y necesarias para la supremacía y la llamada democracia.

La defensa es un derecho a no dejarse ser conquistados y todos los pueblos siempre han tenido la manera de defenderse ante la agresión, Pero los musulmanes nos han perdonado la vida, siendo los verdaderos creyentes practicantes de la misericordia y el temor a Dios, en perdonar la vida de los guerreros que en el nombre de Cristo masacraron en forma genocida a judíos, musulmanes y todo aquel que no fuera esclavo y aceptara el cristianismo como religión, esta normativa se presenta en la actualidad, cuando siempre occidente se entromete y ataca salvajemente al sagrado Coran, ocultando que es un  libro de Dios, negando al Profeta Muhammad, la paz sea con El, confrontar la prostitucion y homosexualismo de occidente como una practica de moda y de democracia que nadie esta dispuesta a aceptar, que hasta a nosotros como católicos, judíos, musulmanes, no importa tu credo, esto es una practica deshonrosa y  detrimento para la sociedad.
Los musulmanes, son los mismos y el Islam es el mismo, noble entre los nobles, Misericordioso y compasivo, eso lo puedes descubrir cuando puedas estudiar y comprender,  todo lo que representa el Islam, tan infinito como la creación de Dios.
La religión es al agua para el alma, pero la política es el aceite o combustible creado por el hombre, occidente nunca entenderá la historia, porque no piensa, porque nunca existe, porque las masas nunca se revelaran contra sus opresores, y porque la injusticias de occidente nunca son vistas ante sus ojos como terrorismo, occidente siempre es protagonistas de las guerra contra oriente, en lo largo de los acontecimientos históricos, primera y segunda guerra mundial, la caída del muro de Berlín oriente contra occidente, nosotros somos los imparciales de occidente y justificamos todo lo que sale de occidente.

El primer concilio ecuménico se celebró en el 325 en Nicea, ciudad de Asia Menor y fue convocado por el Emperador Constantino, por consejo del obispo Osio de Córdoba y con el consentimiento del papa Silvestre I, aunque no exista evidencia histórica de que hubiese tal consentimiento previo.

El objetivo de Constantino era mantener unido el Imperio romano, en grave riesgo de división, unificando a las diversas facciones cristianas que en ese momento se enfrentaban por distintas creencias sobre la naturaleza de Cristo. 
Herejía es adorar la cruz igualándola en nuestro pensamiento y conducta con Dios, este pilar es la gloria de roma, no es la doctrina de los Profetas, Amar a Dios, no adorar a la tortura…y declararla santidad ni religión…

La inquisición fue fundada en el año 1232 como un tribunal que trataría con crímenes de pensamiento y con su propia policía. Su propósito buscar y destruir a los últimos herejes sobrevivientes después del exterminio de más de un millón de Albigenses del Sur de Francia a través de la Primera Cruzada diseñada para asesinar a otros cristianos. En la Bula Papal “Ad Extirpata” (Para ser Exterminados) el Papa Inocente IV decretó en el año 1252 que los gobiernos seculares debían arrestar y ejecutar a todos los cristianos que no fueran católicos. Así, de esta forma los tribunales católicos de la inquisición dominarían la historia de Europa y sus colonias hasta el principio del periodo moderno. El exterminio de los herejes pasando por las quemas de brujas y la Inquisición Española duro hasta mediados del siglo XIX, solamente para ser resucitada por el fanático dictador cristiano Franco (el Vaticano lo nombro regente por obra de Dios) en el siglo XX.

No en todos los casos las victimas eran ejecutadas. Algunos eran condenados a usar por años las “vestiduras de la vergüenza”, como por ejemplo las que los judíos eran obligados a usar. También existió el murus largus, la condena de por vida en obscuras y frías mazmorras, como así también el murus strictus, donde los condenados eran encadenados a las paredes de una mazmorra sin ventanas de pies y manos. Aquellos quienes eran condenados a morir quemados, debían vestir el manto de la herejía con el sombrero de la herejía, el cual se parecía a la mitra de un obispo. Muchas de las veces la lengua de la victima era cortada con una pinza al rojo vivo antes de ser atado a la hoguera, para prevenir y castigar la blasfemia al Señor.

Muchos creen que solamente los países católicos fueron aterrorizados por los Tribunales de la Santa Inquisición, esto no es verdad. Los regentes y religiosos protestantes también instalaron sus tribunales apenas tuvieron el poder de hacerlo. Una de las victimas mas conocidas de la versión protestante del exterminio en el siglo XVI fue el medico español Miguel Servetus quien escapo de España solamente para ser apresado por los secuaces del famoso “Reformista” protestante Calvino en Suiza. Servetus fue finalmente ahogado en el río Limmat, Zürich.

El lector se sorprenderá al saber que en la Biblia, Jesús (la paz sobre Él), nunca dijo ser Dios, que tampoco murió en la Cruz, que los milagros realizados por El, fueron también hechos por anteriores profetas, e incluso por gente pagana. Que Jesús (la paz sobre El), predijo también el advenimiento del último enviado de Dios, que había de llegar después de El, quien era el profeta Muhammad, El Profeta de Dios, La paz sea con El,  (Paz y bendiciones sean sobre El). Esto y mucho más se dan a conocer con pasajes basados en la Biblia misma.

Maldito aquel que ejecuta negligentemente la obra del Señor y maldito el que veda a su espada el verter sangre. Jeremías 48:10

 Constantino fue el primer Emperador Romano (306-337) que lucho en el nombre del cristianismo. Los Obispos acompañaron a sus tropas, puesto que de 317 ninguna batalla fue librada sin el "Labarum, " o sea las letras iniciales de Cristo. Aunque Constantino no fuera bautizado hasta después de encontrarse en su lecho de muerte, fue bajo Constantino que la religión cristiana fue legalizada mediante el edicto de la tolerancia en el año 313. Después de derrotar a su opositor Maxentius (ahogado en el río Tiber, en Roma), rompió su alianza con su cuñado, el emperador Licinius.  Primer Emperador Romano Cristiano, 285 – 337

Inicio una guerra en el año 324, la cual fue realmente una "cruzada". Luchó contra las fuerzas de Licinius, las cuales aniquiló. Aunque la hermana de Constantino abogó por la vida de su marido, quién se encontraba exilado en Tesalónica, Constantino lo asesina. Entre los otros asesinatos de Constantino se pueden enumerar el de su otro cuñado, a su sobrino, el hijo de Licinius, a su propio hijo ilegítimo Crispus, como así también a su esposa Fausta bajo alegatos de adulterio (quién fue encontrada inocente luego). [DA510]

Constantino y su madre Santa Elena con la "cruz verdadera" (sic)

Constantino es un Santo considerado "modelo de la virtud y santidad cristiana"

Según Lactantius y la Iglesia. Constantino también intervino en la controversia entre Arius, un erudito bien conocido y el ministro de la Iglesia Baukalis, de Alexandría. Athanasius, Doctor de la Iglesia, declaró a Arius hereje. Athanasius falsificó una carta con el nombre de Constantino declarando la pena de muerte para todos los que leyeran los escritos de Arius. Constantino lo exilia, solamente para ser perdonado después de su muerte. Athanasius es perdonado por el propio hijo de Constantino, el emperador Constantius II en el año 337. DA375-401.

Existían tres corrientes cristológicas del cristianismo en siglo IV, que básicamente disentían en la relación y naturaleza del Hijo respecto al Padre. La primera era el arrianismo, comandado por Ario de Alejandría y Eusebio de Nicomedia, quien sostenía que el Hijo, que se había encarnado en Jesús de Nazaret, era el primogénito de Dios y que por lo tanto tenía un origen temporal, la primera de las criaturas creadas, y por ello no era coeterno con su Padre. La segunda corriente y opuesta a la anterior, sostenía que el Hijo de Dios era ontológicamente igual al Padre, ambos el mismo Dios, pues Padre e Hijo tenían la misma substancia (ομοουσιος). El obispo Alejandro de Alejandría y su diácono Atanasio defendían esta postura. Posteriormente se desarrolló una tercera posición, intermedia entre las dos anteriores, cuyos seguidores son generalmente conocidos como semiarrianos. Eusebio de Cesarea fue uno de sus principales representantes. Los semiarrianos afirmaban que el Hijo no tenía un inicio temporal, pero debía considerase al Padre como precediéndolo en existencia. Los semiarianos afirmaban que el Hijo era de una substancia similar (ομοιουσιος) pero no igual a la del Padre. Tras la victoria del bando que defendía la consustancialidad, Ario fue considerado hereje, por negarse a aceptar la declaración final del Concilio, y excomulgado junto a otros dos obispos.

¿Por qué como católico que somos, no valoramos los genocidios del imperio romano y la defendemos tras el disfraz de iglesia católica?

¿Por que el Papa se encuentra en el Vaticano, sede histórica del imperio Romano y no se encuentra en Jerusalén  lugar sagrado de Palestina donde vivió Jesús?

 ¿Si Dios es siempre claro y nos ordena no adorar ni hacer imágenes, Éxodos 20: 3  e Isaías 44:9, por que tengo que comprar la porcelana de moda y desobedecer a Dios?

¿Las antiguas personas que murieron antes de Jesús fueron  al infierno? 

Justifique su respuesta.

Si Ud. es Católico, ¿Justifique la inquisición y otras persecuciones de “herejes” a través de los siglos y los continentes?

¿Los  profetas cuanto cobraban por un bautismo, por una misa, por un matrimonio?

¿Por que tengo que rendirle culto a un artículo de sufrimiento y de muerte que caracteriza históricamente lo que fue el cruel imperio Romano? 

¿Que era Roma antes de Jesús?

El mito que la Encarnación y la reencarnación, no existe, que el karma por el cual se trata de justificar que Dios, se tendría que hacer hombre y pagar por el pecado de Adán y Eva, que tendría que ser remediado con la sangre de un cordero, como podemos encontrar y definir esto como, puede ser explicado como un fenómeno análogo a la inercia, una "inercia naturaleza". Según esta visión, el individuo genera tendencias a través de sus causas. Un pensamiento, palabra o acción 'intencional' determinará una tendencia en el mismo sentido. En el futuro, las causas no necesariamente serían intencionales, sino que estarían influenciadas o inducidas por causas previas. En este sentido, el karma constituye una fuerza inconsciente y condicionante, que hace que los individuos tiendan a un determinado estado de vida, ya sea bajo o elevado. Un mal karma, es resultado de malas causas que conducen al individuo a atravesar repetidamente una situación que provoca sufrimiento.

Mediante la práctica budista, las personas pueden escapar del condicionamiento del karma y así liberarse de los cuatro sufrimientos fundamentales:

1. nacimiento

2. vejez

3. enfermedad 

4. muerte.

Usualmente se asocia el karma con la reencarnación, ya que una sola vida humana no alcanzaría para experimentar todos los efectos de las acciones del ser humano.

En religiones teístas (como el hinduismo o el cristianismo) existe el concepto de alma. Bajo el punto de vista del karma, la reencarnación sería la encarnación del alma en un nuevo cuerpo. Algunas religiones (principalmente el cristianismo) rechazan esta creencia, de voca y su practica es la aceptada, dicen que no creen en esto y como el hombre puede reencarnar y pagar un Karma, mientras afirman por tradición e idolatría, que Dios tenia que encarnar y pagar  un karma por el pecado de Adán, que blasfemia esta gran mentira vivida por todos los católicos y cristianos. 

En el budismo no existe el concepto de alma, sino que se entiende que existe un estado de pureza y sabiduría latente en la vida de todos los seres. La reencarnación, o trasmigración, es el paso hacia la siguiente existencia física. El karma, determinará las condiciones bajo las cuales el individuo vuelve a la vida. Sin embargo, el estado de pureza y sabiduría latente seguirán intactos.

Algunas escuelas budistas enseñan que mediante la meditación se puede llegar a esta comprensión, y así, alcanzar el estado de nirvana, el fin de la existencia condicionada por el karma. Otras escuelas, como las del Budismo Nichiren, entienden que no es posible escapar al ciclo de la reencarnación. Por lo tanto, la práctica budista intenta que las personas alcancen un estado de felicidad absoluta en esta vida.

Este concepto es aceptado y adoptado en el tronco de la creencia cristiana, defendida con gran estupidez por muchos que no saben nada de la naturaleza de Dios y que es un ser supremo incorpóreo, sin hijo, ni madre, y eterno.

EL CREDO 

Catolicismo significa por tanto doctrina, frente a las mutilaciones protestantes, y vocación global, con  restricciones y guerra ideológicas en los lugares donde se profesa esta practica  de la iglesia territorial con señorío laico, es la muerte e imposición doctrinal de una filosofía que es anti Monoteísta,  antisemita, y, como ella misma como creación.

El centro del catolicismo actual es el Vaticano, en Roma (Italia), donde reside el Papa, quien es considerado por los católicos como cabeza del Colegio de los Obispos, en tanto que sucesor de Pedro, Vicario de Cristo y Pastor de la Iglesia. La sede papal residió en Aviñón, Francia, en un período breve de tiempo de la Baja Edad Media.

El símbolo niceno o símbolo de la fe es una declaración dogmática de los contenidos de la fe cristiana promulgada en el Concilio de Nicea I (325); una versión ligeramente modificada dictada en el Concilio de Constantinopla I (381) se denomina símbolo niceno-constantinopolitano. El símbolo de la fe es aceptado por la Iglesia Católica, las iglesias ortodoxas, la anglicana, y la mayoría de las iglesias protestantes, y representó la última versión del contenido teológico del cristianismo en la que ortodoxos y católicos se mostraron de acuerdo, un consenso que se rompería con la introducción en el Concilio de Toledo de 587 de la llamada "cláusula filioque".

El objeto del credo niceno, así como de los posteriores, fue consensual una definición de los dogmas de la fe cristiana, impedida hasta entonces por la escasa institucionalización de la fe y las fuertes variantes regionales. El principal adversario de la doctrina nicena fue el arrianismo, un grupo que negaba la divinidad de Jesús; otros problemas teológicos, en especial trinitarios, no se resolverían hasta el Concilio de Constantinopla, cuando el carácter divino del espíritu santo se afirmó definitivamente.

El credo resumía los principios básicos de la  mentira sin fundamento científico ni religiosa, hacer creer en algo y dar inicio a nuestra fe de manera y leyes de hombres que la defenderían como ortodoxa de una manera relativamente sencilla, con la intención de proporcionar un recurso para memorizar y proclamar los mismos a los fieles. Implícitamente condena los errores más difundidos, como medio para identificar las posibles disidencias; modificaciones posteriores del credo buscarían dar mayor precisión a la definición de las herejías contemporáneas.

Para la gran mayoría de las denominaciones cristianas, el credo niceno constituye la base central e incontrovertible de la fe. La profesión del mismo es parte de la celebración católica y ortodoxa de la misa, y forma parte de la prédica de la mayoría de las iglesias protestantes; el Acuerdo de Lausana de 1974 lo incluyó como base de la práctica evangélica.

Como jerarca de la iglesia y teólogo por mas de cuarenta años dedicando mi vida por agradar a nuestro Padre y Creador del Universo, El Dios de los Profetas y de nuestro, amado Jesús, explico en este trabajo, mi vivencia y aclaración, que muchos de ustedes me pidieron poder publicar la cara de la iglesia, porque todo tiene un comienzo y este es el primer encuentro por que puedas valorarte ante la verdad, la decisión es tuya, si continuas siendo engañado, o por el contrario esto pueda ser el primer paso para agradar a tu intelecto.

Lleve al catolicismo a sus raíces obscurantistas de la que nunca se debería haber desviado. Esperemos que el "Espíritu Santo" se apiade de nosotros y que la cristiandad vuelva a sus raíces, es decir la culminación y principio que es el Islam.

Entiendo que por creencia y tradición crees poder sostener sin animo de ofender algo que no sabes, la ignorancia no puede sostener diálogos científicos, ni mucho menos podemos negar los acontecimientos de la historia y al inicio conciliar de la religión que hasta hoy te muestro, como un padre puede contar su vida ante su hijo, y como fue su relación con sus padres que son tus abuelos, estas dispuesto a este dialogo, soy yo el que te pregunta, para saber que tanto y como puedes justificar esto, eres miembro de la iglesia, deberías tener argumentos para responderme, si no los tienes, es porque Yo, te brindo la oportunidad, de que puedas ser libre y mirar con los ojos de la luz ante la verdad, no con la ceguera producto de la ignorancia y la mediocridad por algo que considerabas sagrado.

¿Las antiguas personas que murieron antes de Jesús fueron  al infierno? 

Justifique su respuesta.

Si Ud. es Católico, ¿Justifique la inquisición y otras persecuciones de “herejes” a través de los siglos y los continentes?

http://www.angelfire.com/ar3/cristianismo/victimas/victimas99.html

Por favor concéntrese en responderme:
 ¿Porque los Pelásgicos, Pricilistas y Maniqueos fueron perseguidos?

si Ud. es Protestante justifique las cacerías de brujas y el exterminio de los indios en Norteamérica para poderle arrebatar sus tierras; Si Ud. es miembro de la Iglesia Ortodoxa por favor justifique las persecuciones a los paganos después de las reformas.

¿Por que la vida de Jesús fue tan similar a la vida de los Cristos Paganos, particularmente Heracles, Dionisio, Mitras y Asclepios?

http://www.herenciacristiana.com/cristosanti.html

http://herenciacristiana.tripod.com/cristos.html

http://www.herenciacristiana.com/jesus99.html

Con todo el entendimiento, donde queda la razón, Fe, esto no puede ser defendido por Usted, no lo sabias, entiendo como puedas sentirte, continuemos con la charla, me alegra y me agrada mucho mostrarte el camino:

La "verdad" católica no tiene nada que ver con tolerancia, democracia, y respeto hacia los que piensan distinto, al contrario, esto está específicamente condenado en la Biblia y en la Tradición. El Hereje se ha servido de principios impíos para popularizar y secularizar la divina enseñanza. Solo podemos rezar porque llevar al catolicismo a un punto inicial, deberíamos y estamos obligados a saber que el Dios Bíblico, es el mismo Dios del sagrado Coran, que nadie puede negar y por lo menos no leer la vida de Muhammad, la paz sea con El, Ni tu ni Yo, lo escogimos, así como crees en Jesús, Moisés, Abraham, Con el mismo respeto, debes respetar, por que fue un Profeta de Dios, no un sacerdote, que decidió escoger esta carrera llena de mentiras, Política, Mafia y antivalores, que atentan contra la vida de la sociedad.

Como católico y teólogo puedo notar lo lejos que están estas generaciones por despertar el valor espiritual, ético, moral y respetarse como ser humano, buscando el detrimento social producto de todo lo vivido en la época de Roma y los emperadores, que estas personas, que llenan las iglesias son como afirman los judíos en diferentes diálogos interreligiosos como verdadero animales, solo son eso animales que comen y beben como animales que no tienen  entendimiento y que no piensan en agradar a Dios…

¿Que haces tu por cambiar esa afirmación  que hacen los Judíos?

¿Explique por qué un buen cristiano debe imponer sus creencias a otras personas? 

Si Ud. no cree que debe imponer sus ideas a otras personas (mas allá de cuanto les moleste), explique porque Ud. no cree que debe de hacerlo si el Nuevo Testamento parecería sugerir que es un deber si Ud. quiere llegar al Cielo. (Por ejemplo vea Mateo 28:19-20).

En ninguna parte de los cuatro Evangelios Jesús sostiene ser el hijo de Dios. (Muy frecuentemente dijo “hijo del hombre” y una vez se refirió a sí mismo como “un hijo de dios”, pero esa era una expresión común para los hebreos de la época. Alguien que se consideraba “un hijo de dios” era Judío, así reflejando la creencia de los israelitas que ellos eran los elegidos de su dios. (Vea Job 1:6). ¿Por que, entonces, Ud. cree que Jesús era divino? ¿Si Ud. no cree que Jesús fue divino entonces porque se autodenomina Cristiano?

¿Por que hay tantas fiestas cristianas en los mismos días que las fiestas Paganas?

 ¿Podrían los Padres de la Iglesia haber tomado esos días para tapar las creencias antiguas? ¿Por qué los Padres de la Iglesia no convirtieron a los paganos usando la razón y la fe en vez de tomar las fechas o exterminarlos por la fuerza?

¿Por qué dicen que la Biblia es la palabra de Dios y no respetan lo que Dios dejo como legado a los anteriores profetas antes de Jesús, y siempre se recuerda esto ante de tanto sufrimiento, porque se maneja un nuevo pacto cuando el único pacto establecido por Dios lo encontramos en Génesis 17?

Explique ¿Por qué los Cristianos (todas las ramas incluidas) han esparcido la mentira de que los judíos sentenciaron a muerte a Jesús cuando en realidad fueron los Romanos? Como un buen ejemplo de anti-semitismo vea 1 Tesalonicenses 2:15).

Si somos creados a imagen y semejanza de  Dios (Gen 1:27), 

¿Cómo podemos ser  tan imperfectos?

¿Debe el libro de Revelaciones o Apocalipsis ser tomado literalmente? 

¿Explique su respuesta?

¿Si Jesús dijo que él y su Padre eran uno, por que entonces Jesús tenia que rezar (i.e. Mateo 26:39)? Y porque recordó estas palabras que encontramos en Marcos 12:29 -33, EL SEÑOR NUESTRO DIOS, EL SEÑOR UNO ES,  NO HAY OTRO FUERA DE EL.SI NO HAY DOS, MUCHO MENOS HAY TRES.

¿Sabes la historia del evangelio, como y cuando fueron escritos?

¿Por qué si los católicos y cristianos llaman a la Biblia la palabra de Dios, le atribuyen la divinidad a Jesús, cuando en su tiempo él fue considerado un maestro y Profeta?

¿Por qué tendríamos que creer en el cristianismo, cuando la misma Biblia no dice que las tribus y que el mismo Israel, no recurrieron a esta doctrina, porque Dios estableció con ellos el pacto? Justifique su respuesta.

¿Porque Palestina, Asia, África, lugares donde recorrieron los Profetas, no son territorios cristianos, si son ellos los que saben guardar la ley y la unicidad de Dios?

¿Porque los cristianos afirman que la ley fue modificada y establecen nuevas cosas, que ni la Biblia las muestras, quien luego las predica, para nueva salvación?

¿Por que la teoría del Big Bang es menos creíble que la idea de que  Dios creo el universo? Justifique su respuesta. NOTE: Yo admito que la ciencia no ha podido determinar de donde salió la súper condensada partícula que exploto, pero tampoco nadie ha explicado satisfactoriamente esto.

Tomando en cuenta la Trinidad, los ángeles, la Virgen, etc., ¿No es el Cristianismo una creencia politeísta? Si la trinidad son tres que son uno, ¿Entonces porque tres nombres? Justifique su respuesta.

¿Ha leído Ud. toda la Biblia? Si o No, ¿Cómo puede Ud. ser tan devoto y tratar de convertirme hacia una religión a la que Ud. mismo no conoce completamente? 

¿No es necesario saber lo más posible sobre un tema para poderlo comprender?

¿No es necesario comprender algo completamente para dedicarse de lleno a ello?

¿Cuales son sus conocimientos de filosofía?, ¿Budismo?, ¿Hinduismo?, ¿Paganismo?, ¿Humanismo?, ¿Ateismo? ¿Judaísmo? ¿Islam? Esto es simplemente Fe o fanatismo?

¿Cómo puede explicar el hecho que Mateo y Lucas den genealogías diferentes para Jesús?

Mateo dice que la profecía de Mateo 27:9 fue hecha por Jeremías.

¿Cómo puede Ud. Explicar que esta profecía no fue hecha por Jeremías sino por Zacarías (Zac 11:12)?

¿Representan ellos la virtud y santidad de la vida cristiana?

Constantino, San Agustín, Leo I, Gregorio VII, Urbano II, Odo de Lagery; Bernardo de Clairvaux; Inocente III, Lotario di Segni;  Inocente VIII;  Cristóbal Colon; Torquemada; Martín Luthero; Cotton Mather; Andrew Jackson; León XIII; John M. Chivington; Pio XI, Pio XII, Mirosiav, Antonio Plaza, Son una representacion de la misericordia de la fe cristiana.

¿Pueden servir como modelo de vida cristiana?

Concilio (del latín concilium) es una reunión o asamblea de autoridades religiosas (obispos y otros eclesiásticos) generalmente efectuada por la Iglesia Católica u Ortodoxa, para deliberar o decidir sobre las materias doctrinales y de disciplina.

Se distinguen tres clases de concilios:

Los Concilios ecuménicos, generales o universales. Hasta 1054, fecha en que se produjo el Cisma de Oriente y Occidente, se contabilizaron ocho concilios de este tipo. Convocados por el Emperador, salvo el octavo que fue convocado conjuntamente por el Emperador bizantino y el Papa; participaban los obispos, abades y patriarcas de toda la cristiandad.

Desde 1054 este tipo de concilios solo se celebraron en Occidente, donde sumaron otros doce concilios, siendo convocados en todos los casos por el Papa y participando todo el episcopado católico.

Los Concilios nacionales o plenarios. Son convocados con autorización papal y en ellos sólo participa el episcopado de un continente, Estado o región.

Los concilios provinciales. Son convocados por el obispo metropolitano de la diócesis provincial correspondiente, se celebran periódicamente cada veinte años, y en ellos participan los titulares de oficios eclesiásticos de la diócesis.

Todos y cada uno de los artículos del Credo de los Apóstoles son dogma de fe para los católicos, son estos:

Creo en Dios Padre todopoderoso, creador del cielo y de la tierra. Creer en Jesucristo, su único Hijo, nuestro Señor, 

Jesús hijo de Dios

No se debe aceptar la palabra "hijo" en forma literal, porque muchos profetas y nosotros también fuimos llamados en la Biblia "hijos de Dios". Lea Éxodo 4:22.

"Tú dirás al Faraón: así habla Dios, Israel es mi hijo, mi primogénito".

Aquí esta Jacob (Israel) mi primogénito. Lea ahora II Samuel 7:13-14 o I Crónicas

22:10.

"El (Salomón) construirá una casa en mi nombre y yo afirmaré para siempre su trono real. Yo seré para él un Padre y él será para mi un hijo...".

Será confuso para Ud., si lee Jeremías 31:9 "Yo soy un Padre para Israel y Efraín es mi primogénito". En Éxodo 4:22 justo aquí Israel es llamado primogénito también. Quién es el verdadero primogénito Israel o Efraín? Personas comunes pueden ser hijos de Dios, Lea Deuteronomio 14:1.

"Vosotros sois los hijos del Señor, su Dios".

Personas comunes también pueden ser llamados primogénitos, lea Romanos 8:29.

"Porque aquellos que de antemano conoció también, les predestinó a ser conformes con la imagen de su hijo, para que sea El primogénito entre muchos hermanos."

¿Si todos son primogénitos entonces, quien es Jesús?

El es el único hijo engendrado de Dios.

Mucho antes del nacimiento de Jesús, Dios dijo a David (Salmos 2:7)"Anunciaré el decreto de Dios, ha dicho él: Tú eres mi hijo, yo mismo hoy te he engendrado". Entonces David también es hijo engendrado de Dios. El significado de hijo de Dios no es literal sino metafórico. Puede haber cualquier otro querido por Dios. Jesús también dijo que Dios no es sólo su Padre pero también el padre de ustedes (Mateo 5:45,48).

"Para que seáis hijos de vuestro Padre"; y "Vosotros pues sed perfectos como vuestro Padre celestial es perfecto".

Entonces usted verá en muchos pasajes de la Biblia `Hijo de Dios que significa amor y afecto, más cercano a Dios, no solo aplicable a Jesús, usted verá hijos e hijas de Dios (II Corintios 6:18): " Y seré para vosotros Padre y vosotros seréis para mí hijos e hijas, dice el Señor Omnipotente".

En razón de este y otros pasajes de la Biblia, no hay razón para conservar que Jesús es Hijo de Dios en forma literal o única.

Pero él no tiene padre, es por eso que es hijo de Dios.

Si este fuera un estándar de medida, entonces ¿porque no considerar a Adán como hijo de Dios?, él careció no solo de padre sino de madre humana al mismo tiempo, ¿seria quizás por esto considerado Adán "doblemente divino?: padre y madre y quién es llamado hijo de Dios en Lucas 3:38 "...Set que era hijo de Adán, que era el hijo de Dios". Lea Hebreos 4:7.

"Sin padre, sin madre, sin descendencia, que no tiene principio en sus días ni fin en su vida, hecho semejante al hijo de Dios."

¿Quién es él? La respuesta en Hebreos 7:1 "En efecto este Melquisadec, rey de Salem, sacerdote del Dios altísimo que salió al encuentro de Abraham..." El es más único que Jesús o Adán, porqué no se le prefirió para ser hijo de Dios o Dios mismo?

¿Cómo llama a Jesús entonces?

Los musulmanes lo llamamos Jesús el hijo de María.

Nadie niega esto.

Si, es simple y nadie puede negarlo, Jesús se llamó así mismo hijo del hombre y rehusó ser llamado hijo de Dios. Lea Lucas 4:41.

"De muchos salían también los demonios gritando: tú eres el hijo de Dios, pero les reprendía y no les dejaba hablar, porque conocían que él era el Cristo".

Está claro que él rehusó ser llamado hijo de Dios, lo rehusó otra vez en Lucas 9:20-21.

¿Pero vosotros, quién decís que soy? Pedro entonces respondió "El Cristo de Dios" y les prohibió severamente que se lo dijeran a alguien".

La Creación en la Biblia
Génesis 1:2

2 Y la tierra estaba desordenada y vacía, y las tinieblas estaban sobre la faz del abismo, y el Espíritu de Dios se movía sobre la faz de las aguas. 

3 Y dijo Dios: Sea la luz; y fue la luz. 

4 Y vio Dios que la luz era buena; y separó Dios la luz de las tinieblas. 

5 Y llamó Dios a la luz Día, y a las tinieblas llamó Noche. Y fue la tarde y la mañana un día. 

6 Luego dijo Dios: Haya expansión en medio de las aguas, y separe las aguas de las aguas. 

Por Dios, quien puede colocar agua en el espacio exterior, este no sabe nada de ciencia...

y separar día de la noche sin antes crear el Sol y la luna que se crean después, estos no saben como ordenar el sistema solar, hay que ser judío para continuar con esta evolución contradictoria...

12 Produjo, pues, la tierra hierba verde, hierba que da semilla según su naturaleza, y árbol que da fruto, cuya semilla está en él, según su género. Y vio Dios que era bueno. 

Todas las especies con una estructura genética, pueden tener una evolución de semillas, la ciencia no permite esta incongruente teoría presentada en la Biblia, El reino animal, el reino vegetal y mineral, no pueden evolucionar de las semillas, Por lo tanto el hombre no puede evolucionar de las semillas.
13 Y fue la tarde y la mañana el día tercero. 

14 Dijo luego Dios: Haya lumbreras en la expansión de los cielos para separar el día de la noche; y sirvan de señales para las estaciones, para días y años, 

Al librito bíblico tiene que aprender  de  Sagrado Coran de esta forma:

http://www.islamenlinea.com/ciencia-mo/ciencia.html
http://www.centroislamico.org.ec/coran.htm
http://www.nurelislam.com/coranciencia.htm
http://www.mercaba.org/Fichas/Religion/islam01.htm
http://www.inforislam.com/coran-y-ciencia.htm
Únicamente Dios es capaz de explicar al hombre, por medio de la revelación de su Palabra, lo que la ciencia hasta hoy puede comprobar, si no estos estudiosos no pudieran sostener lo que los cristianos ignoran, en no reconocer que Muhammad, la paz sea con El, fue el ultimo Profeta de Dios, para toda la humanidad, hasta el día del Juicio de Dios.

La Ciencia Responde
La ciencia es objetiva y explica como legado cultural científico, la aparición de la Vida en la Tierra, Según el calendario cósmico creado por el científico estadounidense Carl Sagan, si comparáramos la historia del universo con un año de nuestra existencia, podríamos establecer que la aparición y desarrollo del género Horno en el planeta se correspondería sólo a la última hora y media del 31 de diciembre, y que, un hecho tan ancestral como hoy nos parece la invención de la escritura, se habría producido en realidad a únicamente 9 segundos del fin de año. 

En este sentido, tomando como referencia los estudios radiométricos realizados en los minerales más antiguos del planeta, hoy puede determinarse que la Tierra se formó hace 4550 ± 70 millones de años. Nuestro planeta, según afirman los geólogos, habría sido inicialmente un globo incandescente que, tras un proceso de acreción de meteoritos, aumentó de tamaño y, con el paso del tiempo, acabó enfriándose y solidificándose. 

Durante este proceso, que duró unos mil millones de años, la influencia de la gravedad provocó que los materiales pesados se fueran depositando en el interior del globo, mientras que los más ligeros permanecieron en la superficie. Así se formó la corteza terrestre. Al mismo tiempo, las erupciones volcánicas generaron la salida de vapores y gases, y la consiguiente aparición de una atmósfera primitiva, compuesta de hidrógeno, helio, anhídrido carbónico y vapor de agua. 

Hace unos 4500 millones de año. Los primeros seres vivos, las bacterias, aparecieron 1000 millones de años después. Desde entonces la Tierra ha registrado la aparición, evolución y extinción de numerosas especies, de años que existe la vida en el planeta tierra, Cuando la temperatura de la superficie fue inferior a la de la ebullición del agua, el vapor se condensó en grandes cantidades y provocó fuertes precipitaciones que, además de erosionar las rocas de la corteza terrestre, determinaron la aparición de los océanos. Fue en este contexto, hace unos 3.500 millones de años, cuando, en el agua, aparecieron las bacterias más primitivas es decir, los primeros organismos vivos. 

Tuvieron que pasar unos 700 millones de años más, no obstante, para que estas primigenias formas de vida evolucionaran hasta convertirse en algas unicelulares capaces de realizar la fotosíntesis y expulsar oxígeno. Con la incorporación de este último elemento a la atmósfera, hace unos 1500 millones de años, aparecieron las primeras células eucariotas con núcleo diferenciado y, unos 500 millones de años más tarde, la evolución de éstas permitiría el desarrollo de seres capaces de intercambiar información genética entre sí es decir, de reproducir-se sexualmente. 

En el siguiente período, el Ordovicio, fueron muy abundantes los trilobites y los corales y, al mismo tiempo que aparecían las primeras formas de vertebrados marinos los peces sin mandíbulas, como las lampreas-, algunas plantas e invertebrados iniciaron la colonización de tierra firme. Por su parte, la tercera división de la Era Primaria, el Silúrico, estuvo marcada por la abundancia de algas marinas y de peces algunos ya con mandíbulas-, así como por la existencia de miriápodos y de plantas vasculares con conductos internos para la circulación de agua y nutnentes en el medio terrestre.

La aparición de nuevas tierras. altas cordilleras y grandes lagos inauguró el período que siguió a] Silúrico, el Devónico, conocido también como la “era de los peces”. Junto a la floreciente fauna marina y lacustre, en este tiempo se multiplicaron las formas de vida en las tierras emergidas, mostrándose, por ejemplo, los más primitivos insectos y anfibios; estos últimos, como una evolución de los peces pulmonados y con aletas pedunculadas  es decir, capaces de respirar y de desplazarse fuera del agua. 

EN EL CARBONÍFÉRO, las especies vegetales, como los helechos y los gigantescas. Fue en este momen to, además, cuando crecieron las primeras coníferas, dando lugai a espesas selvas que, enterradas bajo los aluviones en épocas posteriores, serian responsables de la formación del carbón mineral. La existencia de un clima pantanoso, húmedo y cálido, por otra parte, favoreció la multiplicación de familias y especies de insectos tanto terrestres como voladores  y de anfibios. De un grupo de éstos, precisamente, evolucionarían los reptiles, los primeros seres que pusieron sus huevos fuera del agua y que, gracias a desarrollar una articulación occipital, pudieran mover la cabeza.

DURANTE EL PÉRMICO, el período que pone fin al Paleozoico, los desiertos y las montañas sustituyeron progresivamente a los húmedos bosques y pantanos del hemisferio Norte. Este cambio climático y ambiental provocó el retroceso de los animales que dependían del agua, como los anfibios, y benefició a aquellos que, por su evolución fisiológica y reproductiva, mejor se habían adaptado a la vida terrestre: los insectos y los reptiles. 

De entre los grupos de reptiles surgidos a finales de la Era Primaria destacan los terápsidos, los antepasados de los mamíferos. Se trataba en su mayoría de animales terrestres, con grupos tanto de carnívoros como de herbívoros, que, a diferencia del resto de reptiles, desarrollaron poco a poco la capacidad de regular la temperatura interna de su cuerpo. A finales del Pérmico, no obstante, algún tipo de catástrofe acabó con numerosas especies vegetales y animales del planeta, y, junto a éstas, se extinguieron la mayor parte de terápsidos. 

DOMINIO DE LOS DINOSAURIOS 

El Paleozoico dio paso al Mesozoico o Era Secundaria, que se inició hace unos 250 millones de años. El primero de los tres períodos geológicos en que se divide éste, el Triásico, estuvo caracterizado en sus últimos momentos por una nueva extinción masiva de especies y por la aparición de los saurios, que pronto se diversificaron y, gracias a su capacidad de adaptación, comenzaron a dominar el planeta. 

Los únicos descendientes de los terápsidos del Paleozoico que sobrevivieron al Triásico fueron los cinodontes, que, tras millones de años de evolución, darían origen a los mamíferos. En este sentido, muchos expertos apuntan al Thrínaxodon como posible ancestro directo. Los mamíferos aparecieron en la Tierra hace unos 230 millones de años, es decir, a finales del Triásico. Una de las especies más primitivas que se conocen fue el Morganucodon, cuyo fósil ha sido encontrado en cuevas de Gran Bretaña y de China. Según se cree, este diminuto insectívoro, con aspecto de zarigüeya y costumbres nocturnas -lo que se deduce por el gran tamaño de sus ojos— empezó a caminar por el planeta hace unos 200 millones de años. Establecer exactamente la frontera que existió entre los primeros mamíferos y los reptiles cinodontes con quienes llegaron a convivir largo tiempo— resulta muy diflcil, puesto que órganos como el pelo o las mamas, que son los que definen a los mamíferos, no se conservan fosilizados. 

Mientras los dinosaurios fueron amos y señores de la Tierra, lo que ocurrió durante el Jurásico y el Cretácico hasta hace unos 65 millones de años, los mamíferos fueron pequeños e insignificantes. A la sombra de los gigantescos reptiles, no obstante, los descendientes de los terápsidos lograron diversiflcarse y evolucionaron lentamente. En este período, por ejemplo, aparecieron los primeros monotremas —parientes lej a-nos del ornitorrinco, así como los ancestros de los marsupiales y de los placentarios. Sin embargo, de todos los grupos de mamíferos del Mesozoico, el más destacado tite el de los multituberculados, diminutos animales de aspecto parecido a los roedores que se extinguieron hace 30 millones de años. En el Jurásico, por su parte, también aparecieron las aves, evolucionando a partir de un grupo de reptiles voladores. 

LA ERA DE LOS MAMÍFEROS 

Al final del período Cretácico, se produjo la extinción masiva de los dinosaurios y otras especies vivientes. Las causas de esta catástrofe son aún desconocidas, aunque la teoría más aceptada es la que señala el impacto de un meteorito de gigantescas dimensiones como detonante de un cambio climático con nefastas consecuencias para la flora y la fauna del planeta. 

La desaparición de los grandes reptiles dio paso a la Era Terciaria que, junto con la Cuaternaria, forman el llamado Cenozoico.

Durante ésta, los mamíferos, aprovechando el vacío dejado por los saurios, se multiplicaron y diversificaron, imponiendo su dominio sobre el resto de vertebrados. De las 10 familias que existían al iniciarse el primer periodo de la Era Terciaria, el Paleoceno, se pasó a casi 80 en el Eoceno tras sólo 10 millones de años de evolución. Muchas familias de mamíferos modernos, por su parte, datan del Oligoceno es decir, de hace entre 35 y24 millones de años—, y fue en el Mioceno hace entre 24 y 5 millones de años- cuando se registró la mayor diversidad de especies. En este último período aparecieron los primeros y más primitivos hominoides, como los Proconsul, Diyopithecus y Rarnapithecus. 

A partir del Mioceno, el número de mamíferos empezó a declinar y, como consecuencia de los profundos cambios climáticos que se produjeron durante el Plioceno, hace unos 2 millones de años muchas especies desaparecieron. 

Estaba a punto de iniciarse la Edad del Hielo, la Era Cuaternaria o Neoceno, en la que un primate muy avanzado iba a imponer su dominio: el Homo. 

http://www.portalplanetasedna.com.ar/aparicion_vida.htm
http://www.memo.com.co/fenonino/aprenda/historia/eras.html#arquezoica
ERA ARQUEOZOICA 

Era Azoica (sin vida): también denominada Arcaica, se inició con la aparición del planeta Tierra hace 4600 millones de años. Aunque la corteza terrestre estaba ya solidificada y se habían formado las rocas ígneas, las altas temperaturas impidieron la aparición de la vida. 

Era Arqueozoica o Proterozoica: durante esta época surgieron en el agua las formas más elementales de vida. Además de las plantas inferiores aparecieron colonias de algas, amebas, etc. Se formaron también las rocas sedimentarias. 

Con relación a la aparición de las primeras formas de vida, los datos cambian constantemente por los nuevos descubrimientos de la ciencia.

Era primaria o paleozoica: se inició con la aparición de la atmósfera y la formación de las rocas calizas. Esta era se divide en cinco diferentes períodos:

CÁMBRICO (600 a 490 millones de años): se caracterizó por la aparición de los helechos, musgos, corales, trilobites, escorpiones, esponjas, etc. 

SILÚRICO (490 a 400 millones de años): en él aparecieron las salamandras, los anfibios traqueados y los primeros arácnidos y peces. 

DEVÓNICO (400 a 350 millones de años): la vida dejó de ser predominantemente marina y aparecieron los batracios. Prosperan los primeros peces. 

CARBONÍFERO (350 a 270 millones de años): se caracterizó por la exuberante vegetación que, al descomponerse, dio origen a yacimientos de carbón. Durante este período aparecieron grandes libélulas y árboles de escama. 

PÉRMICO (270 a 220 millones de años): aparecieron los primeros reptiles. 

ERA SECUNDARIA O MESOZOICA: fue la era de los grandes reptiles y está dividida en tres períodos geológicos: Triásico (220 a 180 millones de años), Jurásico (180 a 135 millones de años) y Cretáceo (135 a 70 millones de años). 

ERA TERCIARIA O CENOZOICA: en esta era aparecieron los mamíferos al tiempo que la intensa actividad volcánica modificó la corteza terrestre. Se divide en cinco períodos geológicos: 

PALEOCENO (70 a 55 millones de años): aparecieron los mamíferos voladores y los peces actuales. Eoceno (55 a 35 millones de años): caracterizado por la formación de las grandes cordilleras: el Himalaya, los Alpes, los Andes y las Montañas Rocosas. El clima se modificó y los mamíferos se desarrollaron en todo el planeta. Aparecieron los primeros primates. 

OLIGOCENO (35 a 25 millones de años): aparecieron los buitres gigantes. 

MIOCENO (25 a 12 millones de años): la tierra se cubrió de pastos, aparecieron las estaciones y los árboles de hojas caducifolias. Los mamíferos evolucionaron hacia las formas actuales y surgieron algunas formas superiores de primates. Se divide en tres subperíodos (Inferior, Medio y Superior). Plioceno (12 a 1 millón de años): los continentes se configuraron con formas y extensiones muy parecidas a las actuales. Se presentaron cambios climáticos y se produjeron las primeras heladas. La evolución de los primates avanzó considerablemente. 

ERA CUATERNARIA O ANTROPOZOICA: la duración de esta era se calcula en 1 millón de años. Se caracterizó por las glaciaciones, fenómeno por el cual una gran parte del planeta se cubrió con una inmensa capa de hielo. Muchas especies desaparecieron pero surgieron algunas nuevas. Durante esta era apareció realmente el hombre (el Homo neanderthalensis y el Homo sapiens). El Cuaternario se divide en dos períodos: 

PLEISTOCENO (1 millón a 25.000 años): en este período las glaciaciones invadieron parte de los continentes. 

HOLOCENO (25.000 años hasta hoy): caracterizado por la retirada de los hielos y el poblamiento y transformación de la tierra por parte de grupos humanos. Es el período que actualmente vivimos, 

NO ES EL ORIGEN DEL JUDAÍSMO SOBRE LA TIERRA…

¿Donde están los siete días de la creación bíblica?

¿Quienes son los judíos para que el mundo pueda creer esto? 

LAS GLACIACIONES 

Durante el Pleistoceno grandes extensiones de tierra se cubrieron con una inmensa capa de hielo y este fenómeno recibe el nombre de glaciación. En algunos períodos se redujo el tamaño de las capas de hielo el clima se hizo más cálido. 

Estos períodos se denominan ínter glaciaciones. Los períodos glaciares en Europa fueron 4 y reciben los nombres de Würm, Riss, Mindel y Günz (la más antigua). 

En América las glaciaciones se denominan Wisconsin, Illinois, Kansas y Nebraska. Debido a las condiciones climáticas, los casquetes polares crecieron y los hielos avanzaron hacia la línea del ecuador. 

El nivel de los mares se redujo aproximadamente 80 metros y la fauna y la flora se desarrollaron de acuerdo con el clima. Los animales típicos de esta era fueron el mamut, el reno, el oso polar, el rinoceronte lanudo, etc. La vegetación predominante era parecida a la de tundra o desiertos fríos de hoy que se encuentran cubiertos de musgos y líquenes.

En las etapas interglaciares cálidas aparecieron los rinocerontes y caballos esteparios, los hipopótamos y tigres de grandes colmillos. También existía una fauna indiferente al clima (alces, zorros, gato montés, bisontes.).

Los judíos no tienen este tiempo en el planeta, para que toda la creación pueda evolucionar de una revolución de semillas...Continúan las semillas, será que en otros Planetas, deberíamos preguntarnos donde estarían las semillas, para buscarlas y saber que el reino animal, vegetal y mineral, no se desarrollan con semillas, señores Judíos...y a los cristianos que continúan predicando esta estupida evolución que fue una revolución de algún lunático...en otro libro de ficción...

Para aquellos que piensan que este mundo se desarrolla con lo que piensan, o dicen algunos judíos,

¿Quienes son los judíos para que el mundo pueda creer esto?

Creer en la Biblia como la palabra de Dios

¿Cuál es la verdadera historia de la creación del hombre?

Génesis 1:26 Vs Génesis 2:7.

Génesis 2:24 Por tanto, dejará el hombre a su padre y a su madre, y se unirá a su mujer, y serán una sola carne.

Génesis 3:16 A la mujer dijo: Multiplicaré en gran manera los dolores en tus preñeces; con dolor darás a luz los hijos; y tu deseo será para tu marido, y él se enseñoreará de ti.

¿Por qué los sacerdotes y monjas no cumplen el mandamiento de Dios?

Génesis 3:9

Y oyeron la voz del eterno Dios que se paseaba en el huerto, al aire del día; y el hombre y su mujer se escondieron de la presencia de del eterno Dios entre los árboles del huerto. 

Más del eterno Dios llamó al hombre, y le dijo: ¿Dónde estás tú? , Dios no sabe donde esta...Están jugando y se pueden esconder como hombres...

Génesis 3: 10 

Y él respondió: Oí tu voz en el huerto, y tuve miedo, porque estaba desnudo; y me escondí.

Génesis 3: 11 

Y Dios le dijo: ¿Quién te enseñó que estabas desnudo? ¿Has comido del árbol de que yo te mandé no comieses? 

Génesis 3.24 Echó, pues, fuera al hombre, y puso al oriente del huerto de Edén querubines, y una espada encendida que se revolvía por todos lados, para guardar el camino del árbol de la vida.

¿Quién noto la creación de los querubines?  

Génesis 4:9-10

Y del eterno dijo a Caín: ¿Dónde está Abel tu hermano?, 

10 Y él le dijo: ¿Qué has hecho?

Génesis 5:1 

Este es el libro de las generaciones de Adán. El día en que creó Dios al hombre, a semejanza de Dios lo hizo.

COMPARAR CON:

Juan1:18: No hay hombre que haya visto a Dios en ninguna época; 

Juan 4: 24: Dios es un espíritu y ellos deben adorarle en espíritu y en verdad.

Juan 5: 37: Vosotros no habéis oído su Voz, ni visto su semblante;

Génesis 2:17

Porque el día que de él comieres, ciertamente morirás.

Génesis 5:5 Y fueron todos los días que vivió Adán novecientos treinta años; y murió.

Génesis 6:3 Y dijo: del eterno:

No contenderá mi espíritu con el hombre para siempre, porque ciertamente él es carne; mas serán sus días ciento veinte años. 

Había gigantes en la tierra en aquellos días, y también después que se llegaron los hijos de Dios a las hijas de los hombres, y les engendraron hijos. Estos fueron los valientes que desde la antigüedad fueron varones de renombre.

¿Politeísmo o Monoteísmo?,  ¿Judaísmo o Grecojudaismo? ¿Moisés presencio esto, y cuando, donde están los hermanos de Jesús? 

Génesis 6:6 -7

Y se arrepintió del eterno de haber hecho hombre en la tierra, y le dolió en su corazón. Pues me arrepiento de haberlos hecho. 

Génesis 11: 5 -- 9

Y descendió, para ver la ciudad y la torre que edificaban los hijos de los hombres. Y dijo: del eterno: He aquí el pueblo es uno, Ahora, pues, descendamos, y confundamos allí su lengua, porque allí confundió del eterno.

El lenguaje de toda la tierra

Génesis 32:28 

Y el varón le dijo: No se dirá más tu nombre Jacob, sino Israel; porque has luchado con del eterno y con los hombres, y has vencido. 

Pues me arrepiento de haberlos hecho" (Génesis 6:1-8).

Todo lo que hay en la tierra morirá" (Génesis 6:12-17).

Porque vamos a destruir este lugar, por cuanto el clamor contra ellos ha subido delante del eterno; por tanto, el eterno nos ha enviado para destruirlo" 

(Génesis 19:13).

Todo lo que tenía vida lo mató"  Josué 10:40

Primera maravilla: Una plaga de ranas (Éxodo capítulo 8).

Segunda maravilla: Piojos (capítulo 8).

Tercera maravilla: Moscas (capítulo 8).

Cuarta maravilla: Enfermedades en el ganado (capítulo 9).

Quinta maravilla: Plaga de úlceras (capítulo 9).

Sexta maravilla: Una plaga de granizo (capítulo 9).

Séptima maravilla: Una plaga de langostas (capítulo 10).

Octava maravilla: Una plaga de tinieblas (capítulo 10).

Novena y última de las maravillas, donde nuevamente nos encontramos con el  problema de siempre, con el pago de culpas por los inocentes: Muerte de todos los primogénitos de los egipcios (capítulo 11). 

El hecho de que se refieran a estos milagros como "maravillas".

"Y El eterno habló a Moisés, diciendo: Saca al blasfemo fuera del campamento,  y todos los que le oyeron pongan sus manos sobre la cabeza de él, y apedréelo  toda la congregación. Y a los hijos de Israel hablarás diciendo: Cualquiera que  maldiga a Dios, llevará su iniquidad. Y el que blasfeme el nombre del eterno, ha de  ser muerto; toda la congregación lo apedreará; así el extranjero como el nativo,  si blasfema el Nombre, que muera" (Levítico 24: 13-16).

"Esfuérzate y sé valiente" (Josué 1:6). Analice detenidamente el lector el contexto donde se cita el versículo para que vea en qué ocasión se dijeron éstas palabras. ¡En realidad, el versículo estaba dando órdenes a Josué y al pueblo de Israel para que asesinaran! Según el contexto histórico de donde vienen las palabras anteriores, en aquel momento, ellos estaban siendo instigados a que fueran a matar en el nombre de su dios.

Hebreos sigue Enoc. No siendo este hombre un santo muy destacado, por lo poco que se dice de él, su único hecho notable parece haber sido que había caminado con Dios: "caminó Enoc con Dios" (Génesis 5:22). No se dan detalles sobre la naturaleza de este caminar con Dios,  pero parece que Enoc, no es reconocido y solo los cristianos afirman que el único es Jesús.

Jueces 2:18-20

El eterno, estaba con el juez, y los libraba de mano de los enemigos todo el tiempo de aquel juez; porque el eterno era movido a misericordia por sus gemidos a causa de los que los oprimían y afligían...

Jueces 2: 20 

Y la ira de El eterno, se encendió contra Israel, y dijo: Por cuanto este pueblo traspasa mi pacto que ordené a sus padres, y no obedece a mi voz, 

Jueces 9:8 

Fueron una vez los árboles a elegir rey sobre sí, y dijeron al olivo: Reina sobre nosotros. 

 9 Mas el olivo respondió: ¿He de dejar mi aceite, con el cual en mí se honra a Dios y a los hombres, para ir a ser grande sobre los árboles? 

10 Y dijeron los árboles a la higuera: Anda tú, reina sobre nosotros. 

 11 Y respondió la higuera: ¿He de dejar mi dulzura y mi buen fruto, para ir a ser grande sobre los árboles? 

12 Dijeron luego los árboles a la vid: Pues ven tú, reina sobre nosotros. 

13 Y la vid les respondió: ¿He de dejar mi mosto, que alegra a Dios y a los hombres, para ir a ser grande sobre los árboles? 

14 Dijeron entonces todos los árboles a la zarza: Anda tú, reina sobre nosotros. 

15 Y la zarza respondió a los árboles: Si en verdad me elegís por rey sobre vosotros, venid, abrigaos bajo de mi sombra; y si no, salga fuego de la zarza y devore a los cedros del Líbano. 

Las famosas zarzas de Israel hablan, y los árboles eligen rey, como pueden afirmar que Moisés y sus cuentos fueron el movimiento ficticio de su pueblo y sus fanáticos cuentistas.

¿Desde cuando los árboles aplican principios democráticos humanos?

Éxodo 34:14 

Porque no te has de inclinar a ningún otro dios, pues el eterno, cuyo nombre es Celoso, Dios celoso es. 

II Samuel 22:8 --15, En mi angustia invoqué al eterno, Y mi clamor llegó a sus oídos .porque se indignó él. Humo subió de su nariz, Y de su boca fuego consumidor, Y había tinieblas debajo de sus pies. 

1 Reyes 8: 12.

Entonces dijo Salomón: El eterno, ha dicho que él habitaría en la oscuridad.

Lo dijiste con tu boca, y con tu mano lo has cumplido, como sucede en este día. 

Números 11: 25 

Entonces El eterno, descendió en la nube, y le habló; y tomó del espíritu que estaba en él, y lo puso en los setenta varones ancianos; y cuando posó sobre ellos el espíritu, profetizaron, y no cesaron...sobre los cuales también reposó el espíritu.

Dios es Todo poderoso y no comete estas cosas de hombre, que lo colocan como un dios diminuto e imperfecto con las características humanas y no divinas llenas de perfección, que raro que Jesús, el lo que tenemos por nuevo testamento nunca menciona el nombre de su Padre, ni dijo estos dos nombre...ni se proclamo como El eterno, que no conocemos en Israel, luego quien escribió la Biblia y la consideran deuterocanonica, si el Papa no esta en Israel, como se puede afirmar la Historia de este pueblo, si no representa ni religión ni argumento fidedigno, como podemos comparar con la historia de Jesús según Mateo 2: 11--20 con Lucas 2: 6- 27, nos muestra la historia de dos niños diferentes, un niño pobre y un niño rico, una Historia con reyes, pesebre, muerte y viaje a Egipto...Que no concuerdan... Si hay Un Único Dios Eterno, que perdona todos mis pecados, y que los profetas predicaron su unicidad, porque si el mismo Jesús dijo que el adoraba a un ser Supremos, porque los cristianos dicen que Jesús es el mismo...ser divino, no esta demostrado según estos versículos de la Biblia:

Los judíos reclaman ser el pueblo de Dios, no creo que Dios, tenga la franquicia con los judíos, como pueden decir esto, si fueron colonizados por los sirios, Egipto, Persia, Babilónicos, Griegos y Romanos …Dios les permite esto:

Deuteronomio 5:17 »No matarás, Ex 20:13 »No matarás, 

Levítico 19: 17-18, No aborrecerás a tu hermano en tu corazón; razonarás con tu prójimo, para que no participes de su pecado.   

Génesis 37: 26, Entonces Judá dijo a sus hermanos: 
¿Qué provecho hay en que matemos a nuestro hermano y encubramos su muerte?  

2 Reyes 3:22   . 

Cuando se levantaron por la mañana y brilló el sol sobre las aguas, vieron los de Moab desde lejos las aguas rojas como sangre,  

23 y dijeron: «¡Esto es sangre derramada a espada! Los reyes se han vuelto uno contra otro y cada uno ha dado muerte a su compañero. Conque ¡al botín, Moab!» 

24 Pero cuando llegaron al campamento de Israel, se levantaron los israelitas y atacaron a los de Moab, los cuales huyeron ante ellos. Entonces los persiguieron, mataron a los de Moab, 

25 asolaron las ciudades y en todas las tierras fértiles echó cada uno su piedra y las llenaron. Cegaron también todas las fuentes de las aguas y derribaron todos los buenos árboles. Sólo quedó en pie la ciudad de Kir-hareset, pero los honderos la rodearon y la destruyeron. 

26 Cuando el rey de Moab vio que lo vencían en la batalla, tomó consigo setecientos hombres que manejaban espada para atacar al rey de Edom; pero no pudieron hacerlo. 

27 Entonces tomó a su primogénito, que había de reinar en su lugar, y lo sacrificó en holocausto sobre el muro. Esto provocó tan gran enojo contra Israel, que se alejaron de allí y regresaron a su tierra. 

Los Judíos, en muchos pasajes de la Biblia, Dios, los muestra como el pueblo sanguinario, sin piedad, asesinos, déspotas, con rabinos y sacerdotes que violan la ley, y todo el antiguo testamento es una completa burla a la palabra de Dios, mostrando que ustedes puedan escribir a gusto propio su historia, que hasta hoy, no son aceptables por nadie de juicio.
Los judíos que nos saturan con la basura que el Holocausto y que Adolfo Hitler, que era un anticristo, la bestia descrita en muchas profecías que traería desolación y sufrimiento a la raza judía, y tratan que el mundo tenga compasión por lo que ellos quieren mostrar en sus programas, sus documentales, es mas cada judío, lleva algo de Hitler en su interior, dicen que fue un demonio, pero cada judío es un demonio cuando hacen este tipo de asesinatos contra el pueblo palestino y recordarles que ellos se robaron con las Naciones Unidas el territorio de Palestina, para autoproclamarse el estado de Israel.
Los codigos de la biblia muestran la tremenda enfermedad terminal del mundo en los ultimos dias, y ustedes son el problema a resolver.

www.aljazeera.blogger.com.br/2003_03_01_archive.html
Lo que no muestran los hijos de Hitel, el Holocausto al Pueblo Palestino.

¿Por qué los judíos, que les destruimos el templo en Jerusalén, donde estaba su dios?

Salmos 44: 21 ¿no lo descubriría Dios?, 
Pues él conoce los secretos del corazón. 

22 Pero por causa de ti nos matan cada día; 

    somos contados como ovejas para el matadero.

23 ¡Despierta! ¿Por qué duermes, Señor? 

    ¡Despierta! No te alejes para siempre. 

24 ¿Por qué escondes tu rostro, 

    y te olvidas de nuestra aflicción y de la opresión nuestra? 

 25 Porque nuestra alma está agobiada hasta el polvo 

    y nuestro cuerpo está postrado hasta la tierra, 

26 ¡levántate para ayudarnos 

    y redímenos por causa de tu misericordia! 

¿Por qué como católicos, comemos el cuerpo de Cristo?

Somos caníbales satánicos comer el cuerpo de un profeta, que feo…

¿ Y a qué sabe?
Tomamos vino que representa la sangre de Cristo, Además somos vampiros…

Eclesiastés 2:3 "Propuse en mi corazón agasajar mi carne con vino, y que anduviese mi corazón en sabiduría, con retención de la necedad..." 

Deuteronomio 32:33."Veneno de serpientes es su vino, y ponzoña cruel de áspides" 

 Isaías 5:11"¡Ay de los que se levantan de mañana para seguir la embriaguez; que se están hasta la noche, hasta que el vino los enciende!" 

Óseas 4:11."Fornicación, vino y mosto quitan el juicio"

Habacuc 2:5."Y también, el que es dado al vino es traicionero, hombre soberbio, que no permanecerá; ensanchó como el Seol su alma, y es como la muerte, que no se saciará..." 

Proverbios 23:20."No estés con los bebedores de vino..."

Efesios 5:18."No os embriaguéis con vino, en lo cual hay disolución; antes bien sed llenos del Espíritu" Romanos 14:21

Bueno no es comer carne, ni beber vino, ni nada en que tu hermano tropiece, o se ofenda, o se debilite".

No es bueno el vino….

Génesis 9:23-26: y bebió del vino, y se embriagó, y estaba descubierto en medio de su tienda. 

Y Cam, padre de Canaán, vio la desnudez de su padre, y lo dijo a sus dos hermanos que estaban afuera. Entonces Sem y Jafet tomaron la ropa, y la pusieron sobre sus propios hombros, y andando hacia atrás, cubrieron la desnudez de su padre, teniendo vueltos sus rostros, y así no vieron la desnudez de su padre. 

despertó Noé de su embriaguez, y supo lo que le había hecho su hijo más joven. 

Génesis 19:32  - 36, Ven, demos a beber vino a nuestro padre, y durmamos con él, y conservaremos de nuestro padre descendencia. -  Y dieron a beber vino a su padre también aquella noche, y se levantó la menor, y durmió con él; pero él no echó de ver cuándo se acostó ella, ni cuándo se levantó. Y las dos hijas de Lot concibieron de su padre 

Joel 3:3."Vendieron las niñas por vino para beber..." 

Juan 2: 9-11

Las bodas de Caná, 

Cuando el maestresala probó el agua hecha vino, sin saber él de dónde era, aunque lo sabían los sirvientes que habían sacado el agua, llamó al esposo, y le dijo: Todo hombre sirve primero el buen vino, y cuando ya han bebido mucho, entonces el inferior; mas tú has reservado el buen vino hasta ahora. Este principio de señales hizo Jesús en Caná de Galilea, y manifestó su gloria; y sus discípulos creyeron en él. 

LA SANTA BURLA… 

¿Tomamos vino Si o No?

Éxodo 20: 14 No cometerás adulterio.

Éxodo 20: 17 No codiciarás la casa de tu prójimo, no codiciarás la mujer de tu prójimo.

Levítico 20:18, Cualquiera que durmiere con mujer menstruosa, y descubriere su desnudez, su fuente descubrió, y ella descubrió la fuente de su sangre; ambos serán cortados de entre su pueblo. 

Deuteronomio 5:18 »No cometerás adulterio.

2 Samuel 11: 1 – 15.

Aconteció al año siguiente, en el tiempo que salen los reyes a la guerra, que David envió a Joab, junto a sus siervos y a todo Israel, y ellos derrotaron a los amonitas y sitiaron a Rabá, mientras David se quedó en Jerusalén.

2 Un día, al caer la tarde, se levantó David de su lecho, y se paseaba sobre el terrado de la casa real, cuando vio desde el terrado a una mujer que se estaba bañando, la cual era muy hermosa. 

3 Envió David a preguntar por aquella mujer, y le dijeron: «Aquella es Betsabé, hija de Eliam, mujer de Urías, el heteo». 

4 Envió David mensajeros que la trajeran, y la tomó; cuando llegó, él durmió con ella. Luego ella se purificó de su inmundicia, y regresó a su casa.

5 La mujer concibió y mandó a decir a David: «Estoy encinta». 

6 Entonces David envió a decir a Joab: «Envíame a Urías, el heteo». Y Joab envió a Urías a David. 

7 Cuando Urías llegó ante él, David le preguntó por la salud de Joab, por la salud del pueblo y por la marcha de la guerra. 

8 Después dijo David a Urías: «Desciende a tu casa, y lava tus pies».

Cuando Urías salió de la casa del rey, le enviaron un presente de la mesa real. 

9 Pero Urías durmió a la puerta de la casa del rey, con todos los guardias de su señor, y no descendió a su casa. 

10 Le hicieron saber esto a David diciendo: «Urías no ha descendido a su casa». Entonces David dijo a Urías: 

¿Acaso no vienes de viaje? ¿Por qué, pues, no descendiste a tu casa? 

11 Urías respondió a David: 

El Arca, Israel y Judá habitan bajo tiendas; mi señor Joab y los siervos de mi señor, en el campo; ¿cómo iba yo a entrar en mi casa para comer y beber, y dormir con mi mujer? ¡Por vida tuya y por vida de tu alma, nunca haré tal cosa!

12 David dijo entonces a Urías:

Quédate aquí hoy también, y mañana te despediré. 

Se quedó Urías aquel día y el siguiente en Jerusalén. 

13 David lo convidó a comer y a beber con él hasta embriagarlo. Por la tarde salió a dormir en su cama, junto a los guardias de su señor; pero no descendió a su casa. 

14 A la mañana siguiente, escribió David una carta a Joab, la cual envió por mano de Urías. 

15 En ella decía: «Poned a Urías al frente, en lo más recio de la batalla, y alejaos de él, para que sea herido y muera». 

LA SANTA BURLA…

II Samuel 8:4‚ Y David tomó con él mil carros y 700 jinetes con 20 mil infantes... 

I Crónicas 18:4‚ Le tomó David mil carros y 7 mil jinetes y 20 mil infantes. 

Pregunta:¿ 700 o 7 mil? 

LA SANTA BURLA…

II Samuel 8:9-10‚ Cuando Toi rey de Hamath supo que David había desecho todo el ejército de Hadadezer, entonces Toi envió a su hijo Joram donde el Rey David para saludarle y felicitarle por su pelea contra Hadadezer y haber vencido, ya que Hadadezer estaba siempre en guerra con Toi. Joram llevaba consigo objetos de oro, plata y bronce. 

I Crónicas 18:9-10‚ Cuando Toú rey de Jamath supo que David había derrotado a todo el ejército de Hadarezer, rey de Soba, envío a su hijo Hadoram al rey David para saludarle y felicitarlo por haber atacado y vencido a Hadarezer, pues Toú estaba en guerra con Hadarezer. Le envió toda clase de objetos de oro, plata y bronce. 

Pregunta Toi o Toú; Joram o Hadoram; Hadadezer o Hadarezer? 

LA SANTA BURLA…

II Samuel 10:18‚ Pero los sirios huyeron ante Israel y David mató los hombres de 700 carruajes de los sirios y 40mil jinetes; hirió también a Sobac, jefe del ejército que murió allí mismo. 

I Crónicas 19:18‚ Los sirios huyeron ante la presencia de Israel y David les hizo 7 mil bajas en los carruajes y 40 mil infantes. Cayó también Sofac, el General. 

Pregunta:¿700 carruajes o 7 mil hombres? 40 mil hombres o infantes 

¿Sobac o Sofac? 

LA SANTA BURLA…

II Reyes 8:26‚ 22 años tenía Ocozías cuando empezó a reinar. 

II Crónicas 22:2‚ 42 años tenía Ocozías cuando empezó a reinar. 

Pregunta:¿ 22 o 42? 

LA SANTA BURLA…

II Reyes 24:8‚ Joaquín tenía 18 años cuando empezó a reinar y reinó en Jerusalén 3 meses. 

II Crónicas 36:9‚Joaquín tenía 8 años cuando empezó su reinado y reinó 3 meses y 10 días en Jerusalén 

Pregunta: ¿18 u 8 años, 3 meses o 3 meses y 10 días? 

LA SANTA BURLA…

II Samuel 23:8‚ Estos son los nombres de los héroes de David: Jesobán, el tacamonita, jefe de los 3, que blandió su lanza contra 800 hombres y los mató de una sola vez.

I Crónicas 11:11 He aquí la lista de los héroes de David: Jasobán, el jamonita el cual blandió su lanza contra 300 que quedaron batidos de un solo golpe. 

Pregunta: Tacamonita o jamonita¿ 800 o 300? 

LA SANTA BURLA…

II Samuel 24:1 La ira de Dios se encendió de nuevo contra los israelitas y excitó a David contra ellos, diciendo: Vete has el censo de Israel y Judá. 

I Crónicas 21:1 Satán se levantó contra Israel e indujo a David a hacer el censo de Israel. 

Pregunta:¿El señor de David es Satán? Dios perdone! 

LA SANTA BURLA…

II Samuel 6:23 Y Micol, hija de Saúl no tuvo hijos hasta el día de su muerte.

II Samuel 21:8‚ El rey cogió a los 2 hijos de Risfa, hija de Aya, que había dado a luz a Saúl, Armoni y Mefibaal, y los 5 hijos que Micol, hija de Saúl había dado a Adriel hijo de Barsilai, de Mejola. 

Pregunta: Micol tuvo hijos; ¿Si o no? 

LA SANTA BURLA…

Los cristianos creen que Dios creó al hombre a su imagen: ¿blanco o negro, masculino o femenino? Esto de acuerdo al Génesis 1:26 "Y Dios dijo: hagamos al hombre a nuestra imagen, según nuestra propia semejanza..." Pero esto contradice a Isaías 40:18 y 25, "Con quien se puede comparar a Dios, dónde encontraréis su semejante... ¿Con quién pues me vais a comparar? ¿Quién hay como yo?. Dice el Santo" Vea también Salmos 89:6 " ¿Quién en el cielo puede ser comparado con el Señor?. ¿Quién de entre los hijos del Poderoso puede ser comparado con el Señor?". 

 Y Jeremías 10:67 "Nadie es semejante a ti, oh Dios... no hay semejante a ti.

Pero todo esto está en el Antiguo Testamento. 

Vamos al Nuevo Testamento ahora. Juan 5:37 "...no habéis oído jamás su voz, ni habéis visto su rostro". Juan 14:9 "...el que me ha visto ha visto al Padre..."; Juan 5:31 "Sí testificara yo de mí mismo, mi testimonio no sería valedero."; 

Deuteronomio 4:39 "...el Señor es Dios allá arriba en los cielos y aquí abajo en la tierra; es El y no hay otro"; Deuteronomio 6:4 "Escucha Israel, el Señor nuestro D_os, es el único Señor"; Isaías 43:10-11 "...que me conozcáis y creáis en mi y comprendáis que soy yo, antes de mí no existió ningún Dios y ningún otro existirá después. Yo, soy el Señor, fuera de mí no hay salvador."; Isaías 44:6 "Esto dice el Señor... soy el primero y el último y aparte de mi no hay otro D_os."; Isaías 45:18 "Pues, así habla D_os el que creó los cielos, el que es D_os, el que formó la tierra y la creó, el que la estableció y no la creó caótica, sino que la formó para ser habitada, Yo soy el Señor y nadie más". 

Aquí esta Jacob (Israel) mi primogénito. Lea ahora II Samuel 7:13-14 o I Crónicas 

si lee Jeremías 31:9 "Yo soy un Padre para Israel y Efraín es mi primogénito". En Exodo 4:22 justo aquí Israel es llamado primogénito también. Quién es el verdadero primogénito Israel o Efraín? Personas comunes pueden ser hijos de Dios, Lea Deuteronomio 14:1. 

David (Salmos 2:7)"Anunciaré el decreto de Dios, ha dicho él: Tú eres mi hijo, yo mismo hoy te he engendrado". Entonces David también es hijo engendrado de Dios. El significado de hijo de Dios no es literal sino metafórico. Puede haber cualquier otro querido por Dios. Jesús también dijo que Dios no es sólo su Padre pero también el padre de ustedes (Mateo 5:45,48). 

¿Quién fue el padre de José esposo de María?

• Jacob (Mateo 1:16) VS Eli (Lucas 3:23)

LA SANTA BURLA…

¿De cual de los hijos de David ‘desciende’ Jesús?

• Salomón (Mateo 1:6)

• Natán (Lucas 3:31)

• Nótese que en la versión Católica en Lucas 3: 28-29 dice: Hijo de Elmada, hijo de Er, hijo de Jesús..... Hijo de hijo de Eliécer. Lo cual, implica precisamente que Jesús era una trasliterización de Joshua cuyo nombre no fue propiedad exclusiva de Jesús al no ser él su primer portador como lo hemos señalado en otro documento.

LA SANTA BURLA…

¿Heredaría Jesús el trono de David?

• Sí, lo predijo el Ángel de Dios (Lucas 1:32)

• No. Desde que se le considera como un descendiente de Jeconías (Mateo 1:11 y 1 de Crónicas 3:16) Nótese que Dios dijo en Jeremías 36:30 que Joacim rey de Judá ‘No tendrá quién se siente sobre el trono de David’ y este Joacim fue padre de Jeconías mencionado en Mateo 1:11, Jesús de Nazaret, Deberíamos recordar un poco la Historia: 

En el año 597 AC Nabucodonosor II, rey caldeo, ataca el reino del sur, Judá (II Re 24, 10ss; el reino del norte, Israel, desapareció en el 722 AC, bajo la expansión asiría), siendo rey Jeconías (Joaquín), descendiente de David, y de quien tenía que ir saliendo La "descendencia eterna" según profecía de El Señor, nuestro Dios de los ejércitos.

Jeconías es deportado a Babilonia con casi toda su familia (II Re 24, 12ss) y muere allí (II Re 25, 30; Jer 22, 27; 52, 32-34). 

El rey caldeo deja como rey de Judá, para los que habían quedado, al tío de Jeconías, Sedecías (II Re 24, 17). 

Éste se rebela contra los caldeos (II Re 24, 20). Nabucodonosor, por segunda vez, vuelve a Judá y la arrasa (586 aC; II Re 25, 1ss), deporta a casi todo el resto de la población que había quedado (II Re 25, 11), sacando los ojos a Sedecías y matando a todos sus hijos, como era costumbre hacer con todos los familiares de los reyes vencidos:

"El rey de Babilonia hizo degollar a los hijos de Sedecías delante de sus propios ojos; hizo degollar también en Ribla a todos los importantes de Judá. A Sedecías le sacó los ojos y lo hizo encadenar; después se lo llevó a Babilonia en donde lo encerró en prisión, y en donde estuvo hasta su muerte" (Jer 52, 10-11; 21, 7; 39, 6-7; II Re 25, 7) Uno de los PB lo confirma al hacer la crítica de Is 7, 1ss, en donde el rey judío Acaz, descendiente de David, se niega a hacer una liga antiasiria: entonces los reyes de Siria e Israel, que sí la quieren hacer, deciden entronizar a un arameo hijo de Tabeel (Is 7, 6) y echar del reino de Judá a Acaz: El PB dice:

"El cambio (de rey), de acuerdo con las costumbres de la época (II Re 11, 1), suponía el exterminio de la dinastía reinante, lo que impediría el cumplimiento de las promesas mesiánicas (II Sam 7, 16)" .

A destacar que, cuando verdaderamente ocurre esto con el desastre de Jeconías, entonces el PB no dice nada.

No nos interesa, pero, Sedecías, sino su sobrino Jeconías que, según Mateo, que no Lucas, es de donde sale la ascendencia de José, que no de Jesús ni de María. Hemos dicho que Jeconías es deportado a Babilonia con el resto de su familia y muere allí, a pesar de que El Señor, nuestro Dios había jurado que volvería a Judá (Jer 28, 4), aunque, como se verá enseguida, en otros versículos promete todo lo contrario. 

La trama principal de este capítulo está en lo siguiente: El Señor, nuestro Dios había prometido un Mesías que tenía que salir del germen de David, hijo de hijos suyos, así como el establecimiento para siempre de su reino y trono, como ya se ha dicho. Así lo prometió y así está escrito:

El Señor, nuestro Dios al profeta Natán y éste a David: "Cuando mueras y descanses con tus padres, mantendré después de ti tu linaje salido de tus extrañas, y afirmaré tu reino... Si hace el mal, yo le castigaré con varas de hombre y con golpes corrientes entre los hombres. Pero no le retiraré mi favor... Tu casa y tu reino subsistirán para siempre 

Ante mí, y tu trono se afirmará para siempre" (II Sam 7, 12ss; Lc 1, 69-70; Act 13, 23)

David a El eterno, Nuestro Dios: "Mantén firme para siempre la promesa que has hecho a tu siervo y a su casa, y haz como has dicho... Tú eres Dios y tus palabras son verdad... dígnate bendecir su casa para que permanezca siempre..." (II Sam 7, 25-29; II Cro 21, 7; Salm 132, 11-18).

El eterno, Nuestro Dios : "No le faltará nunca en mi presencia descendiente que se siente en el trono de Israel" (I Re 8, 25; I Cro 17, 11,14)"... no le retiraré mi protección y su trono se mantendrá eternamente" (I Cro 17, 12-15,23,27; II Sam 23, 5; I Re 2, 33; 9, 5; II Cro 13, 5)

"Nunca le faltará un descendiente que reine" (II Cro 6, 16; 7, 18; I Re 11, 36; II Re 8, 19-20; Jer 31, 36; 33, 17-18)

"Para siempre jamás fundo tu estirpe, tu trono asiento por todas las edades" (Salm 89, 5,30; II Sam 22, 51; Ecli 47, 22; Dn 7, 14; Miq 4, 7; Lc 1, 32-33).

Nabucodonosor II hace trizas las profecías de El eterno, Nuestro Dios: el reino de David ha caído para no levantarse más. El reino davídico, contradiciendo las promesas de El eterno, Nuestro Dios, no existirá nunca más. Eso nos dice la Historia. Jerusalén es destruida (II Re 25, 9); el rey del que tenía que salir la descendencia eterna, Jeconías, está prisionero en Babilonia y, se supone, con todos sus parientes muertos, como ha dicho el PB y la propia Biblia que hacían los vencedores: exterminar a toda la familia del rey vencido, por lo que no habría descendiente con que cumplir la otra promesa de El eterno, Nuestro Dios: mantener el linaje de David.

Sin embargo, las pruebas no son suficientes. Podría haber quedado algún hijo de Jeconías. Ante la duda, no hay mejor manera que nos confirme el propio El Señor, nuestro Dios lo que prometió hacer con el destino del rey judío Jeconías y su estirpe:

El eterno, Nuestro Dios: "Por mi vida (oráculo del Señor, que aunque Joaquín (Jeconías), hijo de Joaquím, rey de Judá, fuera un anillo en mi mano derecha (!), te arrancaría de allí. Te entregaré a los que buscan tu muerte, a los que te hacen temblar, a Nabucodonosor, rey de Babilonia, y a los caldeos. Y te echaré, a ti y a tu madre que te dio a luz, a otro país donde no habéis nacido, y donde moriréis. 

Pero a esta tierra adonde tanto desean volver, no volverán jamás... ¿Por qué son expulsados él y su raza, echados a una tierra que no conocen?... Así dice el Señor: Inscribid así a este hombre: "Sin hijos, uno que no ha prosperado en sus días" porque ninguno de su estirpe logrará sentarse en el trono de David y reinar en Judá" (Jer 22, 24-30).

"Así dice el Señor de Joaquím, rey de Judá: "No tendrá heredero que se siente en el trono de David... castigaré a él y a su estirpe"" (Jer 36, 30-31). PROFESIA TOTALMENTE CERRADA, LOS CRISTIANOS NO ENTIENDEN Y ABRIERON, ESTO PARA UN MESIAS QUE ES EL SALVADOR DEL MUNDO…

Estos últimos versículos no contienen datos exactos: Joaquím sí tuvo un descendiente que reinó, Joaquín (Jeconías), quien no tuvo es éste, según los primeros versículos bíblicos: El Señor, nuestro Dios dijo que Jeconías, su madre y los de su raza son expulsados de Judá y que morirán en el exilio, que, además, no tiene hijos por lo que difícilmente tendrá nietos; que nadie de su estirpe continuará la dinastía davídica.

Así, pues, El Señor, nuestro Dios acaba de confirmar, con palabra infalible y necesariamente verdadera, que ninguno de los dos últimos reyes de Judá ha tenido descendencia: ni Jeconías ni Sedecías, por lo que se tendrá que reconsiderar la otra palabra confirmada por el mismo El eterno, Nuestro Dios, también infalible y verdadera, en la que dice que un nieto de Jeconías (Zorobabel, hijo de Sealtiel) vuelve del exilio para continuar la estirpe de David (I Cro 3, 18-19). 

A destacar las palabras del PB cuando dice: "Zorobabel ha sido escogido por Dios para continuar la dinastía de David": nadie escoge a alguien para que continúe una dinastía inexistente (y que no va a ser reinstaurada jamás) además de que no parece lógico que, de haber un verdadero descendiente de Jeconías, sea "escogido uno" si en verdad lo es, así como nadie "restaura" una cosa que existe o que está en su plenitud, sino que el que restaura algo es porque la cosa a restaurar o ya no existe o está rota, como nos confirma el propio El Señor, nuestro Dios en otros versículos culminando así el lío:

"En aquel tiempo restauraré la cabaña de David, que está por tierra, y repararé los portillos de sus muros, y reedificaré lo destruido, y lo volveré a poner en pie, como estaba en tiempos antiguos" (Am 9, 11; Jer 12, 15; Act 15, 16-17)

Versículo extraído del capítulo 9 de Amós, que se titula "Promesa de restauración" en diversas Biblias. Parece necesario repetir que no haría falta restaurar nada si hubiese un verdadero descendiente de David, aparte de que si de Jeconías jura El Señor, nuestro Dios "por su vida" que no sobrevivirá nadie de su estirpe, no se puede restaurar la "cabaña de David" ni con Zorobabel ni con nadie. 

Es posible que alguna persona llamada Zorobabel volviese del exilio de Babilonia y que incluso fuese de la tribu de Judá, pero no podía ser descendiente de David.

Las incorcondancias en este punto siguen: tanto Mateo como Lucas dicen que el hijo de Sealtiel es Zorobabel (según también Esd 3, 2,8, aunque en I Cro 3, 18-19 su padre es Peraya, hermano de Sealtiel, es decir, que en este caso Sealtiel sería tío de Zorobabel 

Y no su padre), pero según Mateo el hijo de Zorobabel de cuya descendencia tiene que surgir el Mesías es Abiud y según Lucas es un tal Reza (y según "La casa de David" de I Cro 3, 19-20, ¡no hay ningún hijo de Zorobabel que se llame ni Abiud ni Resá!)...  

Todavía hay unos versículos lo suficientemente significativos:

El Señor, nuestro Dios a Jeremías: "Di al rey y a la reina: Sentaos bien abajo, porque cae de vuestra cabeza vuestra magnífica corona" (Jer 13, 18)

El eterno, Nuestro Dios: "En mi ira te di rey, y en mi furor te lo quito" (Os 13, 11 [Oseas se refiere al rey de Israel, no al de Judá]; I Sam 12, 25; Jer 52, 11)

Con lo que parece ser que El Señor, nuestro Dios en unos lugares dice que el reino de David sería eterno y en otros dice a los reyes (davídicos) que su corona está a punto de caer. Hay que aclarar un punto: en algunos versículos (I Re 8, 25; 9, 6; II Cro 6, 16...) parece que El Señor, nuestro Dios pone una condición para que se cumpla la promesa de hacer un reino eterno con la casa de David: "si cumplís la Ley", aunque no lo pone en todos. Sin embargo, en los que lo pone, se comprueba que no es para sacar el reino eterno, sino para ser castigados: "Si hace el mal, yo le castigaré con varas de hombre y con golpes corrientes entre los hombres (es decir, con guerras, exterminios, hambre, terror, muerte...: II Sam 7, 14...),pero no le retiraré mi favor (II R 7, 15), no le retiraré mi protección" (I Cro 17, 23; Salm 89, 33), ... por lo que la dinastía de David seguiría..., 

Pero no siguió, topándonos con una de las profecías de El Señor, nuestro Dios fallidas más importantes, si no la que más.

¿Cuántos hombres de a caballo capturó?

• 1, 700 (2 de Samuel 8:4)

• 7, 000 (1 de Crónicas 18:4)

LA SANTA BURLA…

¿Cuántas caballerizas para caballos poseía Salomón?

• 40, 000 (1 de Reyes 4:26)

• 4, 000 (2 de Crónicas 9:25)

LA SANTA BURLA…

¿En qué año Baasa se proclamó rey sobre todo Israel en Tirsa mientras Asa era rey de Judá?

En el tercer año y reinó por veinticuatro años, es decir hasta el 27° año. (1 de Reyes 15:33)

• Sin embargo, en (1 de Reyes 16:8) se narra que el hijo de Baasa cuyo nombre era Ela comenzó a reinar sobre todo Israel en Tirsa en el año 26 del reinado de Asa.

• Más adelante en (2 de Crónicas 16:1) se narra que Baasa rey de Israel subió contra Judá en el año 36 del reinado de Asa, es decir 9 años más de lo que se declara en (1 de Reyes 15:33)

LA SANTA BURLA…

¿Cuántos encargados –o supervisores- designó Salomón para que vigilasen para edificar la casa de Dios?

• 3, 300 (1 de Reyes 5:16)

• 3, 600 (2 de Crónicas 2:2)

LA SANTA BURLA…

¿Cuántas medidas –batos- cabían en el mar que Salomón mandó fabricar dentro del templo?

• 2, 000 (1 de Reyes 7:26)

• 3, 000 (2 de Crónicas 4:5)

LA SANTA BURLA…

Cuando los Israelitas volvieron de la cautividad en Babilonia, 

¿cuántos eran hijos de Pahat-moab?

• 2, 812 (Esdras 2:6)

• 2, 818 (Nehemías 7:11)

¿Cuántos eran los hijos de Zatu?

• 945 (Esdras 2:8)

• 845 (Nehemías 7:13)

¿Cuántos eran los hijos de Azgad?

• 1, 222 (Esdras 2:12) VS  2, 622 (Nehemías 7:17)

Y ¿Cuántos eran los hijos de Adin?

• 454 (Esdras 2:15) VS  655 (Nehemías 7:20)

Y ¿Cuántos eran los hijos de Hasún?

• 223 (Esdras 2:20) VS 328 (Esdras 7:22)

Y ¿Los varones de Bet-el y Hai?

• 223 (Esdras 2:28) VS  123 (Esdras 7:32)

Los libros de Esdras (2:64) y Nehemías (7:66) ambos coinciden sobre que el número total de la congregación era de 42,360 sin embargo ambos libros a la suma individual y separada declaran:

• 29, 818 de Esdras VS 31, 089 de Nehemías

¿Cuántos eran los cantores de la Congregación?

• 200 (Esdras 2:65) VS 245 (Esdras 7:67)

¿Cuál era el nombre de la madre del Rey Abías?

• Micaías hija de Uriel y Gabaa (2 de Crónicas 13:2)

• Maaca hija de Absalón (2 de Crónicas 11:20)

• Sin embargo, Absalón sólo tuvo una hija de nombre Tamar (2 Samuel 14:27)

¿Tomó Josué por completo todo Jerusalén tras las batallas que sostuvo?

• Sí (Josué 10: 23-43) VS No (Josué 15:63)

Según el libro de Génesis ¿Adán moriría en el mismo día si comía de la fruta del árbol prohibido?

• Sí (Génesis 2:17)

• No, Adán vivió 930 años (Génesis 5:5)

¿Decidió Dios que el límite de vida de los seres humanos se limitaría a 120 años?

• Sí (Génesis 6:3)

• No, hubo humanos que vivieron muchos más años que lo previsto en Génesis 6. Ver: (Génesis 11:12-16)

LA SANTA BURLA…

¿A quién vendieron los Madianitas a José?

• A los Ismaelitas Génesis (37:28)

• A Potifar, oficial de Faraón Génesis (37:36)

• Nótese que la versión católica dice que los hermanos venderían a José a los Ismaelitas, sin embargo poco después fue a los madianitas a quienes vendieron a José y estos a Potifar, en Egipto. (Génesis 37:26-36)

¿Sintió Dios pesar, arrepentimiento o cambió de idea o decisión?

• No, Porque el que es la Gloria de Israel, no mentirá, ni se arrepentirá, porque no es hombre para que se arrepienta (1 de Samuel 15:29)

• Sí, se arrepintió de haber hecho al hombre (Génesis 6:6)

• Me pesa haberlos creado... (Génesis 6:7)

• Si se arrepintió (Éxodo 32:14)

• Se arrepintió de haber puesto por Rey a Saúl (1 de Samuel 15:10-11)

Moisés y Aarón se presentaron con Faraón y transformaron el agua en sangre y los magos de Faraón ¿hicieron lo mismo?

• Todas las aguas se transformaron en sangre, sus ríos, sus canales, sus estanques, sobre todos sus depósitos, había sangre en toda la tierra de Egipto hasta en sus vasijas, tanto de madera como de piedra. (Éxodo 7: 19-21)

Los magos de Faraón hicieron lo mismo (Éxodo 7:22) Esto es imposible ya que previamente Aarón y Moisés lo habían transformado todo en sangre.

¿Quién mató a Goliat?

• David (1 de Samuel 17:23-50)

• Eljanán (2 de Samuel 21:19)

LA SANTA BURLA…

¿Quién mató a Saúl?

• Saúl mismo, se arrojó sobre su espada (1 de Samuel 31:4-6)

• Un Amalecita, quién le informó a David sobre la muerte de Saúl y su hijo

(2 de Samuel 1:1-16)

¿Todos los hombres cometerán pecados?

• Sí, no hay hombre que no peque (1 de Reyes 8:46) Ver también (2 de Crónicas 6:36, Proverbios 20:9, Eclesiastés 7:20, 1 de Juan 1:8-10)

• No, los verdaderos cristianos No pecan (1 de Juan 3:6-9) Porque los cristianos son hijos de Dios (1 de Juan 5:1)

• ¿Y los hijos de Abraham, Israel y aún antes, no son hijos de Dios?

Aclaración: Las contradicciones no sólo se dan entre las propias versiones señaladas sino comparándolas indistintamente entre ellas mismas. Los asteriscos se corresponden a un menor número de contradicciones en la versión Católica de la Biblia.

Al mismo tiempo, conviene destacar sobre que, según la Iglesia Católica precursora del origen del Nuevo Testamento, la totalidad de los libros del mismo, no son una revelación ni tampoco aclaran todos los asuntos o preguntas de los creyentes al decir en su introducción de la versión de la Editorial Verbo Divino:

Por muy inspirados que sean por Dios, estos libros no cayeron del cielo, sino que se deben a los apóstoles y evangelistas de la Iglesia primitiva. No pretenden contestar todas nuestras preguntas e interrogantes respecto de la fe; son un conjunto de testimonios referentes al impacto que produjo en sus contemporáneos esta persona única que es Cristo Jesús.

¿Quién fue el padre de Salatiel?

• Jeconías (Mateo 1:12)

• Neri (Lucas 3:27)

LA SANTA BURLA…

¿Cuál de los hijos de Zorobabel fue ‘ancestro’ de Jesús?

• Abiud (Mateo 1:13)

•Resa (Lucas 3:27) Sin embargo los ocho hijos de Zorobabel son los siguientes: 1- Mesulam, 2- Hananías, 3- Selomit, 4- Hasuba, 5- Ohel, 6- Berequías, 7- Hasadías, 8- Jusab-hesed (1 de Crónicas 3:19-20) Aunque en las versiones utilizadas no se dan todos como hijos de Zorobabel lo cual, hace evidente el error.

Nótese que los nombres Abiud y Resa, NO APARECEN en forma alguna y por ninguna parte relacionados con Zorobabel.

¿Quién fue el padre de Uzías?

• Joram (Mateo 1:8)

• Amasías (2 de Crónicas 26:1)

¿Quién fue el padre de Jeconías?

• Josías (Mateo 1:11)

• Joacim (1 de Crónicas 3:16)

Nótese igualmente la pésima trasliterización de los nombres lo cual da lugar a otras confusiones y errores evidentes. (En ambas Biblias)

¿Cuántas generaciones pasaron entre el exilio de Babilonia y el nacimiento de Jesús?

• Catorce (Mateo 1:17)

•Sin embargo, efectuando un cuidadoso conteo entre Mateo 1:12-16 encontraremos que sólo se señalaron 13 generaciones sin contar a Jesús a quien desde luego no se le puede incluir por no tener un padre natural.

¿Cuál fue el texto escrito como el evangelio de Jesus?, Son cuatro versiones de un supuesto evangelio que nunca fue revisado, ni editado como revelacion directa de Dios hacia el profeta, Porque no encontramos el evangelio escrito por Jesus originalmente en arameo, no como encontramos los textos en otro idioma que no era el de la epoca ni el de la region.

¿Quién fue el padre de Sala (Selah)?

• Cainan (Lucas 3:35-36)

• Arfaxad (Génesis 11:12)

¿Era Juan el Bautista aquel Elías que tuvo que venir?

• Sí (Mateo 11:14 y 17:10-13), Y si queréis recibirlo, él es aquel Elías que había de venir.

• No (Juan 1:19-21), Y le preguntaron: ¿Qué pues? ¿Eres tú Elías? Dijo: No soy. ¿Eres tú el profeta? Y respondió: No.

Jesús ingresó a Jerusalén, ¿En cuantos animales?

• En un pollino –asno- (Marcos 11:7 y Lucas 19:35)

• En dos animales (Mateo 21:7) por lo cual no queda claro cuantos animales montó Jesús.

¿Cómo supo Pedro que Jesús era el Ungido –Cristo- de Dios?

• Por revelación del Padre que está en los cielos (Mateo 16:17) Lo cual implica que a Pedro le hablo Dios ¿directamente?

• Sin embargo, Andrés hermano de Pedro le dijo: Hemos hallado al Mesías que traducido al griego es Cristo (Juan 1:41) es decir, aquí nos queda claro que no fue Dios quién se lo reveló a Pedro.

¿En donde se encontró por primera vez Jesús con Pedro y su hermano Andrés?

• Junto al Mar de Galilea (Mateo 4:18-22)

• Como a la hora décima en una Biblia (y a las cuatro de la tarde en la otra) fueron con Jesús a ver en donde ‘vivía’ que no era junto al Mar de Galilea (Juan 1:42)

• Así fue que al día siguiente es que Jesús decidió partir hacia Galilea (Juan 1:43)

Cuando Jesús se encontró con Jairo ¿La hija de Jairo acababa de morir?

• Sí (Mateo 9:18) Jairo le dijo: ‘Mi hija acaba de morir’

• No (Marcos 5:23) Jairo le dijo: ‘Mi hija está agonizando’

¿A cuantos ciegos curo Jesús en Jericó?

Mateo 20: 29 Vs Lucas 18: 35-42 y Marcos 10: 46.

¿A cuantos endemoniados gadarenos curo Jesús?

Mateo 8: 28-34 - Vs Marcos 5: 2 y Lucas 8: 26

¿A cuantos ciegos curo Jesús en Jerico?

Mateo 20: 29 Vs Lucas 18: 35 - 42

Mateo 20:29 Entonces saliendo ellos de Jericó, le seguía gran compañía.

30 Y he aquí dos ciegos sentados junto al camino, como oyeron que Jesús pasaba, clamaron, diciendo: Señor, Hijo de David, ten misericordia de nosotros.

31 Y la gente les reñía para que callasen; mas ellos clamaban más, diciendo: Señor, Hijo de David, ten misericordia de nosotros.

32Y parándose Jesús, los llamó, y dijo: ¿Qué queréis que haga por vosotros?

33 Ellos le dicen: Señor, que sean abiertos nuestros ojos.

Lucas 18: 35 - 42

Y aconteció que acercándose él á Jericó, un ciego estaba sentado junto al camino mendigando;

¿A cuantos endemoniados Garadenos?

Mateo 8: 28 Vs Lucas 8: 26

Y como él hubo llegado en la otra ribera al país de los Garadenos, le vinieron al encuentro dos endemoniados que salían de los sepulcros, fieros en gran manera, que nadie podía pasar por aquel camino.

Lucas 8: 26

Y navegaron á la tierra de los Gadarenos, que está delante de Galilea.

Lucas 8:27 Y saliendo él á tierra, le vino al encuentro de la ciudad un hombre que tenía demonios ya de mucho tiempo; y no vestía vestido, ni estaba en casa, sino por los sepulcros.

¿A cuantos alimento Jesús?

Mateo 15: 34 - 38 y Marcos 8: 1-10 Vs Mateo 14: 13-21, Marcos 6: 38 – 44, Lucas 9: 10-17, Juan 6:1-14.

 Mateo 15:34 Jesús les dijo: ¿Cuántos panes tenéis? Y ellos dijeron: Siete, y unos pocos pececillos.

15:35 Y mandó a la multitud que se recostase en tierra.

15:36 Y tomando los siete panes y los peces, dio gracias, los partió y dio a sus discípulos, y los discípulos a la multitud.

15:37 Y comieron todos, y se saciaron; y recogieron lo que sobró de los pedazos, siete canastas llenas.

15:38 Y eran los que habían comido, cuatro mil hombres, sin contar las mujeres y los niños. 

Marcos 6: 38- 44

6:38 El les dijo: ¿Cuántos panes tenéis? Id y vedlo. Y al saberlo, dijeron: Cinco, y dos peces.

6:39 Y les mandó que hiciesen recostar a todos por grupos sobre la hierba verde.

6:40 Y se recostaron por grupos, de ciento en ciento, y de cincuenta en cincuenta.

6:41 Entonces tomó los cinco panes y los dos peces, y levantando los ojos al cielo, bendijo, y partió los panes, y dio a sus discípulos para que los pusiesen delante; y repartió los dos peces entre todos.

6:42 Y comieron todos, y se saciaron.

6:43 Y recogieron de los pedazos doce cestas llenas, y de lo que sobró de los peces.

6:44 Y los que comieron eran cinco mil hombres.

¿Jesús les ordenó a sus discípulos que partieran con provisiones?

• Sí (Marcos 6:8)...sólo bastón y sandalias......

• No (Mateo 10:9 y Lucas 9:3)...Ni bastón Ni sandalias......

¿Pensó Herodes que Jesús era Juan el Bautista?

• Sí (Mateo 14:2 y 6:16), y dijo a sus criados: Este es Juan el Bautista; ha resucitado de los muertos, y por eso actúan en él estos poderes.

• No (Lucas 9:9), Y dijo Herodes: A Juan yo le hice decapitar; ¿quién, pues, es éste, de quien oigo tales cosas? Y procuraba verle.

¿Reconoció Juan el Bautista a Jesús antes de bautizarle?

• Sí, (Mateo 3:13-14), Mas Juan se le oponía, diciendo: Yo necesito ser bautizado por ti, ¿y tú vienes a mí?

• No (Juan 1:32-33) Dijo: ...’Y, yo no le conocía’....

¿A pesar de haberle bautizado, Juan reconoció a Jesús Posteriormente?

• Sí (Juan 1:32-33), dio Juan testimonio, diciendo: Vi al Espíritu que descendía del cielo como paloma, y permaneció sobre él.

• No (Mateo 11:2-3), ¿Eres tú aquel que había de venir, o esperaremos a otro?

De acuerdo al Evangelio de Juan, ¿Qué expresó Jesús acerca del Testimonio de Sí mismo?

Si doy testimonio acerca de mí mismo, mi testimonio No es verdadero’... (Juan 5:31)

•Aunque yo doy testimonio de mí mismo, mi testimonio Es verdadero’ (Juan 8:14)

Maldijo Jesús a la higuera estéril ¿Antes de purificar el Templo?

• Sí (Marcos 11:12-14), 

• No (Mateo 21:18:19)

Cuando Jesús maldijo a la higuera, ¿se percataron los discípulos en ese momento de que se había secado?

• Sí (Mateo 21:19)

• No, hasta el día siguiente (Marcos 11:20)

¿Besó Judas a Jesús?

• Sí (Mateo 26:48-50), Al que yo besare, ése es; prendedle…Y le besó.

• No (Juan 18: 3-12), 

¿Negó Pedro a Jesús antes o después de que cantara el Gallo?

• Antes (Juan 13:38)...’No cantará el gallo sin que me hayas negado tres veces’...

• Después (Marcos 14:72) El gallo ya había cantado dos veces cuando Pedro ya había negado tres veces a Jesús por lo cual, la Profecía no se cumplió.

¿Cargó Jesús su propia Cruz?

• Sí (Juan 19:17), Y él, cargando su cruz, salió al lugar llamado de la Calavera, y en hebreo, Gólgota; y allí le crucificaron, y con él a otros dos, uno a cada lado, y Jesús en medio.

• No (Mateo 27:31-32), Después de haberle escarnecido, le quitaron el manto, le pusieron sus vestidos, y le llevaron para crucificarle. 

Cuando salían, hallaron a un hombre de Cirene que se llamaba Simón; a éste obligaron a que llevase la cruz.

¿Murió Jesús -expiró su último aliento- antes de que la cortina del Templo se rasgase en dos?

• Sí y el velo se rasgó después de la muerte de Jesús (Mateo 27:50-51 y Marcos 15:37-38)

• No, el velo del Templo se rasgó antes de que Jesús muriese (Lucas 23:45-46)

¿Eran para unos cuantos los conocimientos y mensajes de Jesús o para todo aquel que lo conoció en persona? ¿Habló Jesús secretamente con sus discípulos por encima de la gente?

• No...Y nada he hablado en oculto.... (Juan 18:20)

• Sí...Aunque a sus discípulos en particular les declaraba todo... (Marcos 4:34)

• Sí...A vosotros les es dado saber los misterios del reino de los cielos…

(Mateo 13:10-11)

• Aunque hay quién afirma que el mensaje de Jesús es únicamente para Israel,

Mateo 15:24

¿En donde se encontraba Jesús a la hora sexta en el día de la crucifixión?

• En la cruz, era la hora tercera cuando le crucificaron (Marcos 15:25)

• En el tribunal, era la preparación de la Pascua y como la hora sexta. (Juan 19:14)

• En la versión Católica dice que eran como las nueve de la mañana (Marcos 15:25) Alrededor del medio día (Juan 19:14)

• Es decir en ambos casos, en Marcos Jesús ya estaba en la cruz y no más tarde en el tribunal como señala el Evangelio de Juan.

Los católicos y cristianos consideran sagrado lo encontrado en el nuevo testamento relacionado con la crucifixión, les explicamos que el día tiene 24 horas, que del viernes de la supuesta crucifixión al día sábado a la misma hora del texto han pasado 24 horas, que del sábado cumplida la hora, hasta el día domingo de la supuesta crucifixión han pasado solamente dos días, No se cumplo la profecía de la que tanto se mencionan los tres días que el hijo del hombre venció la muerte, 

¿Que en la segunda venida se puede cumplir esta profecía?

Los Evangelios dicen que Jesús fue crucificado conjuntamente con dos ladrones a sus costados, ¿Insultaron ambos ladrones a Jesús?

• Si, le injuriaban (Marcos 15:32)

• No, ...más este ningún mal hizo... (Lucas 23:41), 

¿Cómo murió Judas?

• Se ahorcó (Mateo 27:5)

• Se partió la cabeza en dos al caer y todas sus entrañas se derramaron (Hechos 1:18)

• Nótese: Que un ser humano se parta la cabeza al caer sería lógico pero, 

¿Qué se le derramen las entrañas también a consecuencia de una caída?

No (Hebreos 7:3) Melquisedec, hecho semejante al Hijo de Dios... En la versión católica se dice en el mismo versículo: Es la figura del hijo de Dios...

¿Cuál fue el texto escrito en el cartel sobre la cruz de Jesús?

• Este es Jesús, el Rey de los Judíos (Mateo 27:37)

• El Rey de los Judíos (Marcos 15:26)

• Este es el Rey de los judíos (Lucas 23:38)

• Jesús de Nazaret, Rey de los Judíos (Juan 19:19)

• Nótese igualmente que los evangelios tampoco coinciden o mencionan en cuantos idiomas estuvo escrito dicho cartel.

¿El cuerpo fallecido de Jesús fue preparado con especias aromáticas de acuerdo a la tradición judía antes de ser colocado en el sepulcro?

• Sí, (Juan 19:39-40)

• No, José de Ariamatea compró una sábana en la cual envolvió el cuerpo y lo puso en el sepulcro (Marcos 15: 45-46) Después en Marcos 16:1 algunas seguidoras de Jesús traían especies aromáticas para ungirle pero después de buscar el cuerpo ya no lo encontraron. 

¿Cuándo fue que las mujeres llevaron las especias para ungir el cuerpo fallecido de Jesús?

• Cuando ya había pasado el día de reposo -Sábado- (Marcos 16:1)

• El día anterior al día de reposo es decir, Viernes porque después descansaron el día de reposo (Lucas 23:55 - 24:1)

• Nótese que en Marcos dice que las especies las compraron y en Lucas que ellas mismas las prepararon.

¿Cuál era el propósito de las mujeres al visitar el sepulcro en donde colocaron el cuerpo de Jesús?

• Ungir el cuerpo con especias aromáticas (Marcos 16:1 y Lucas 23:55 y 24:1)

• Sólo para ver el sepulcro (Mateo 28:1)

• Sin una razón específica y se menciona que sólo una mujer fue al sepulcro (Juan 20:1)

• Nótese que en Marcos, Lucas y Mateo se habla de mujeres en plural y sólo en Juan se menciona a una sola mujer que visitó el sepulcro. 

Por tanto, tampoco queda claro el número de visitantes al sepulcro.

Una piedra grande fue colocada a la entrada del sepulcro, 

¿Cómo encontraron la piedra las mujeres cuando arribaron al sepulcro?

• Hubo un gran terremoto, porque un ángel del Señor descendió del cielo y llegando removió la piedra y se sentó sobre ella. (Mateo 28:1-6)

• Cuando miraron, vieron removida la piedra. Y cuando entraron en el sepulcro, vieron a un joven sentado al lado derecho, cubierto de una larga ropa blanca y se espantaron. (Marcos 16:4-5)

• Y hallaron removida la piedra del sepulcro. Aconteció que estando ellas perplejas por esto, he aquí se pararon junto a ellas dos varones con vestiduras resplandecientes. (Lucas 24:2 y 4)

•María Magdalena fue de mañana siendo aún oscuro, al sepulcro; y vio quitada la piedra del sepulcro. Entonces corrió y fue a Simón Pedro. (Juan 20:1)

Nótense las graves contradicciones que se narran en los Evangelios. Es por esto, evidentemente que, NO FUERON escritos por pluma de los propios discípulos de Jesús, 

¿Se dejó Jesús tocar? ¿Estaba sola María Magdalena o iba acompañada?

María Magdalena iba acompañada, y salieron del sepulcro corriendo -sin precisar que tan lejos del mismo- y mientras iban a avisar a los discípulos, les salió Jesús al encuentro y ellas acercándose se abrazaron a sus pies y le adoraron. (Mateo 28:9)

• En su segunda visita al sepulcro, María Magdalena estaba sola llorando fuera, junto al sepulcro, y después de responder la pregunta que le hicieron dos ángeles que ahí estaban, se volvió y vio a Jesús pero no lo reconoció porque ella pensaba que era el hortelano. Después Jesús le dijo: No me toques, porque aún no he subido a mi padre.(Juan 20:11-17, Mi pregunta es ¿Como pueden los cristianos predicar y depositarle la fe a estas graves contradicciones y que no demuestran ninguna santidad en sus escritos?

1 de Crónicas 3:16-19:
Descendientes de Salomón

16 Los descendientes de Joacim fueron Jeconías y Sedequías.

17 Y los hijos de Jeconías: Asir, Salatiel, 

18 Malquiram, Pedaías, Senazar, Jecamías, Hosama y Nedabías. 

19 Los hijos de Pedaías: Zorobabel y Simei. Y los hijos de Zorobabel: Mesulam, Hananías, y Selomit, su hermana.

Vs
Mateo 1:11

11 Josías engendró a Jeconías y a sus hermanos, en el tiempo de la deportación a Babilonia. 

12 Después de la deportación a Babilonia, Jeconías engendró a Salatiel, y Salatiel a Zorobabel.

13 Zorobabel engendró a Abiud, Abiud a Eliaquim, y Eliaquim a Azor. 

14 Azor engendró a Sadoc, Sadoc a Aquim, y Aquim a Eliud. 

Vs

Lucas 3:27-31

31 hijo de Melea, hijo de Mainán, hijo de Matata, hijo de Natán, 

32 hijo de David.

3:27

hijo de Joana, hijo de Resa, hijo de Zorobabel, hijo de Salatiel, hijo de Neri,

Te recomiendo mirar las genealogías y compararlas con las presentas en Mateo 1:11, y en Lucas, estos si que se toman atributos para escribir sus propios evangelios.

Los cristianos predican que su nuevo testamento es revelado por el eterno y pretenden que creamos en esto, como si fuera una verdad para salvación y esto no salva a nadie, genealogía es que el padre coloca la esperma y la madre coloca el óvulo, para que pueda existir un linaje antropológico y genético, cosas que los cristianos y el mesianismo no entienden razón ni ciencia, 

¿Cuál es la que debemos aceptar? 

                                                                   GENEALOGÍA DE JESÚS

	SEGÚN MATEO

DAVID

SALOMÓN

ROBOAM

ABIAS

ASA

JOSAFAT

JORAM

UZIAS

JOTAM

ACAZ

EZEQUIAS

MANASES

AMON

JOSIAS

JECONIAS

SALATIEL

ZOROBABEL

ABIUD

ELIAQUIM

AZOR

SADOC

AQUIM

ELIUD

ELEAZAR

MATAN

JACOB

JOSE

JESUS

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
	SEGÚN LUCAS

DAVID

NATAN

MATATA

MAINAM

MELEA

ELIAQUIM

JONAN

JOSE

JUDA

SIMEON

LEVI

MATAT

JORIM

ELIEZER

JOSUE

ER

ELMODAM

COSAM

ADI

MELQUI

NERI

SALATIEL

ZOROBABEL

RESA

JOANA

JUDA

JOSE

SEMEI

MATATIAS

MAAT

NAGAI

ESLI

NAHUM

AMOS

MATATIAS

JOSE

JANA

MELQUI

LEVI

MATAT

ELI

JOSE

JESUS 


EVANGELIO Y SU COMPOSICIÓN AGREGADA AL CUERPO BÍBLICO:

Se denomina evangelios (del griego εὐαγγέλιον, Buena Noticia) a los escritos que narran la historia de la vida, doctrina y milagros de Jesús de Nazaret. Es importante tener en cuenta que no se trata de biografías en el moderno sentido de la palabra, sino que tienen una importante finalidad catequética.

Las diferencias y semejanzas entre los evangelios sinópticos se han explicado de diferentes formas. Una de las teorías más extendidas es la llamada "teoría de las dos fuentes". 
Según esta teoría, Marcos es el evangelio más antiguo de los tres, versión canónica con la autoridad romana, postura estatal del emperador romano, y  Constantino emperador romano fue quien acepto la nueva religión para el imperio, pero con todo los cultos paganos de la mitología griega, y agregando la versión de la crucifixión de Jesús, su divinidad, utilizo como fuente por Mateo y Lucas, lo que puede explicar la gran cantidad de material común a los tres sinópticos. Sin embargo, entre Lucas y Mateo se han observado coincidencias que no aparecen en Marcos; se han atribuido a una hipotética fuente Q, del escriba único de Jesús que registro todo lo relacionado con las buenas nuevas, su nombre Bernabé, y la fuente de este evangelio es conocido como del alemán Quelle, fuente) o protoevangelio Q, que consistiría básicamente en una serie de logia ("dichos" o "enseñanzas" de Jesús), como elementos narrativos. El descubrimiento en Nag Hammadi del Evangelio de Tomás, recopilación de dichos atribuidos a Jesús, contribuye a consolidar la hipótesis de la existencia de la fuente Q.

Marcos: c. 68–73. 

Mateo: c. 70–100 (aunque algunos autores, que no aceptan la prioridad de Marco, sitúan su redacción en una fecha anterior al año 70). 

Lucas: c. 80–100 (una mayoría de estudiosos lo data en torno al años 85). 

Juan: c. 90–110. (fecha propuesta por C.K.Barrett; Brown no ofrece una fecha consensuada para el Evangelio de Juan).

Para la elaboración del Nuevo Testamento se tomaron en cuenta más de ochenta evangelios, pero sólo unos pocos acabaron incluyéndose, entre los que estaban Mateo, Marcos, Lucas y Juan. (288)

[Cuatro siglos después de Jesús…] ya existían miles de crónicas sobre su vida en las que se le consideraba un hombre, un ser mortal. (291)

Constantino encargó y financió la redacción de una nueva Biblia que omitiera los evangelios en los que se hablara de los rasgos “humanos” de Cristo y que exagerara los que se acercaban a su divinidad. Y los evangelios anteriores fueron prohibidos y quemados. (291)

Por suerte para los historiadores… algunos de los evangelios que Constantino pretendió erradicar se salvaron. Los manuscritos del Mar Muerto se encontraron en la década de 1950 en una cueva cercana a Qumran, en el desierto de Judea. Y también están, claro está, los manuscritos coptos hallados en Nag Hammadi en 1945. Además de contar la verdadera historia del Grial, esos documentos hablan del ministerio de Cristo en términos muy humanos. Evidentemente, el Vaticano, fiel a su tradición oscurantista, intentó por todos los medios evitar la divulgación de esos textos. (291-292)

Son las copias de los rollos de Nag Hammadi y del Mar Muerto de los que hablaba antes. Los primeros documentos del cristianismo. Curiosamente, no coinciden con los evangelios de la Biblia. [Más adelante cita del evangelio de Felipe.] (305)

[Luego de citar del evangelio de María Magdalena, dice] Según estos evangelios no manipulados… (308)

Las citas de arriba se pueden resumir en varios puntos importantes cuya credibilidad comentaremos:

El termino empleado para creer que el evangelio es la palabra de Dios, o una recopilación biográfica de diferentes autores sobre la vida de Jesús, como católico o cristiano usted en estos momentos puede agregar algo, porque siempre se dice algo nuevo y novedoso sobre la  vida de Jesús.

1. El número de narraciones de la vida de Jesús (Evangelios) era extraordinariamente alto.

2. Los criterios por los que la mayoría de ellos fue eliminada del canon fueron totalmente arbitrarios y parte de un plan para alterar el significado del cristianismo y eliminar la Diosa Femenina. Esta eliminación ocurre en el siglo IV y bajo la influencia del Emperador Constantino.

3. Estos “evangelios” eliminados representaban manifestaciones igualmente válidas del cristianismo.

4. Los Evangelios gnósticos son comparables a los otros evangelios en su antigüedad, calidad literaria y documentaria y en su fidelidad histórica.

5. Estos documentos narran la “verdadera historia del grial”, esto es, la primacía de María Magdalena como consorte de Jesús y madre de su hijo.

Pero antes de comentarlos, corrijamos algunas aseveraciones disparatadas en el. Haber encontrado estas afirmaciones en el debería haber alertado al lector de que el autor no honró lo dicho en la introducción: “El Priorato de Sión… es una organización real… Todas las descripciones de obras de arte, edificios, documentos y rituales secretos que aparecen en este trabajo son veraces, así como el Opus Dei, mafias ocultas que buscan conquistar el mundo, son grandes genocidas del judeo cristianismo.
Aunque en esta serie de artículos queremos analizar los asuntos más sustantivos de las tesis del, es relevante mostrar estas garrafadas como evidencia de la ausencia de erudición del autor.

1. Es anacrónico hablar del Vaticano en el siglo IV, siglos antes de que existiera.

2. Los “Rollos del Mar Muerto” contienen literatura relacionada a la secta judía de los esenios incluyendo algunos libros del Antiguo Testamento, pero ningún evangelio. Tampoco fueron encontrados en el 1950 sino en el 1947.

3. Los libros encontrados en Nag Hammadi, Egipto, Escritos en arameo y descubrieron copias de estos textos que fueron la versión oficial y popular de los seguidores de Jesús, en los primeros años del mesianismo, un Jesús hombre y profeta, no la de un Mesías sacrificado y muerto, como los evangelios editados por los intereses de roma, se alejan de estos evangelios considerados por la iglesia de heréticos y mentiroso, en el 1945 y luego traducidos a copto, y otras  traducciones del griego.

4. Nunca hubo 80 evangelios, como tampoco “miles de crónicas” sobre la vida de Jesús.

Los numerosos Evangelios y su autenticidad

El número de “evangelios” gnósticos es muy reducido. Los documentos de Nag Hammadi suman 45 títulos y no todos son evangelios. Entre estos sólo se denomina como “evangelios” los siguientes: “Bernabé el verdadero escriba narra la Verdad”; “Tomás”; “Felipe”; “Egipcios “y “María”. Una colección de escritos gnósticos (The Gnostic Scriptures) por Bentley Layton tiene menos de 40 obras, sólo tres de las cuales son clasificadas como evangelios. (Bock, 62) Aun juntando todo documento que tuviera pretensiones de evangelios surgido en los primeros 500 años de historia, sólo llegaríamos a 24, la mayoría de ellos siendo sólo compilaciones de dichos de Jesús  referencias con sus apóstoles.

Saber estos Evangelios Apócrifos, considerados por la iglesia como una mentira y heréticos, claro después de tanto tiempo ocultar copias de estos evangelios que fueron estudiados por los templarios y otro grupo de servidores de la iglesia buscadores de la verdad, reconocieron en estos evangelios la base fundamental del cristianito primitivo, y que muchos caballeros templarios al encontrar estos valiosos e históricos documentos que representan la verdadera vida de Jesús, une mas a Jesús a su pueblo Palestino, y no a un Jesús adoptado por el odiado imperio que trato de asesinarlo en vida, que hoy occidente pagano reclama que Jesús fue su profeta e hijo de Dios, esta versión defendida por la iglesia fue el motivo que oculta la iglesia que su producto que fueron a recuperar tierra santa en Jerusalén, se han colocado del lado de los musulmanes, Si musulmanes, los negados como los evangelios, es que creéis, que la iglesia después de este gran monopolio que representa millones, en los ingresos de una economía capitalista salga a defender su hasta hoy vivido Fraude.

Los evangelios Apócrifos eran tan legítimos como los Evangelios canónicos (los aceptados por la iglesia cristiana como inspirados: Mateo, Marcos, Lucas y Juan)
Existen razones de peso para no acepta estos “evangelios” dentro de los libros oficiales del cristianismo. Para contestar esta pregunta, primero tenemos que repasar los criterios en la evaluación de los documentos antiguos.

Antigüedad.

¿Por qué es esto importante? 
Mientras más cercanos a los acontecimientos que narran, más fieles se supone que sean los documentos. Esto se presume así por la posibilidad de constatación por testigos presénciales (en el caso que el lapso entre el hecho y el registro histórico sea pequeño). También mientras menos tiempo haya transcurrido entre los hechos y la composición del documento en cuestión menos corrupciones se esperan que existan a causa del proceso de reproducción manual.

En los tiempos de los que hablamos, por supuesto, los documentos eran copiados a mano. El elemento humano, voluntario e involuntario, provoca la corrupción del texto. Mientras más tiempo transcurre mayor se espera que sea la corrupción del texto original (más se altera el primer documento). También a mayor tiempo transcurrido pueden aumentar la introducción de elementos legendarios, esto es, no histórico.

¿Cómo podemos “medir” la antigüedad de un documento antiguo? Esto se hace a través de estudios sobre el material usado (papiro, piel, etc.), el tipo de letra y estilo de escritura, el “nivel” del idioma usado, comparaciones con documentos ya fechados, etc.

En base a estos criterios, la inmensa mayoría de los eruditos (cristianos o no) están de acuerdo en que los Evangelios bíblicos fueron escritos en el Siglo I. De la misma manera, los llamados muchos Evangelios fueron escritos y han sido fechados en los siglos II, III y IV. El más temprano, ha sido fechado alrededor del año 150 d. C.

Se tomo como referencia los textos y narraciones del escriba de Jesús, Bernabé siendo este el encargado de escribir en el tiempo de Jesús, porque vivió junto a el y fue testigo clave, para dar datos precisos y no distorsionados, de un hombre que luego se convertiría en un mito en años próximos y que luego de muchos años, la vedad tiene que ser revelada, porque esta aquí, y muchos tomando esto como referencia escribieron su versión de las historias de acuerdo a  su estilo narrativo, con base en el documento del evangelio de Bernabé, Marcos fue escrito alrededor del año 60 d. C. Y Juan (el último de los cuatro) entre el 90 y el 100 d. C.

Como podemos ver, la diferencia en la fecha de composición entre los evangelios “canónicos” (aceptados por la iglesia) y los “apócrifos” (rechazados por la iglesia) es de 100 años o más, una diferencia considerable.

Sobre esto dice el Dr. Luke Timothy Johnson, autoridad respetada en este campo:

[los Evangelios Gnósticos] son de interés para el período patrístico más que para el período del nacimiento y primera expansión del Cristianismo. A pesar de toda la excitación y expectación, resulta que los escritos canónicos del Nuevo testamento siguen siendo la versión mas contradictoria en sus argumentos de los anónimos escribas que no conocieron a Jesús y que cada uno de ellos dejo su toque personal presentándose diferencias entre las narraciones como se puede presentar en el estudio correspondiente a la Biblia en este trabajo.

Nuestro mejor testigo histórico para el período más temprano del movimiento cristiano. (The Real Jesús, p. 88. Mi traducción), es buscar la fuente primaria y  lo mejor que podemos hacer, es si no contamos con la facilidad de leer lo relacionado a Jesús en su forma mas cerca de la verdad, entonces te recomiendo leer y buscar un Sagrado Coran, no presenta ninguna contradicción histórica, ni narrativa como la  santa burla de la Biblia.

La fecha temprana de composición de los Evangelios canónicos u oficiales versión Romana, no la de los apóstoles que vivieron y convivieron con el hombre, el profeta y enviado de Dios, apoya la tesis de que fueron escritos por testigos no presénciales de los acontecimientos que narran (Mateo, Juan) o por personas que registran lo dicho por testigos oculares (Marcos y Lucas). Como mencionaremos más adelante, la identificación de apóstoles como autores de los evangelios fue un criterio muy importante a la hora de decidir entre los que eran auténticos y los que no. 

Los evangelios gnósticos y su calidad

El único Evangelio Gnóstico al cual los expertos le atribuyen un grado de legitimidad son los evangelios de Bernabé y el Evangelio de Tomás, “dichos y vivencia de Jesús”. Según Blomberg, de estos una tercera parte son claramente cristianos y otros claramente gnósticos. La otra tercera parte no es lo uno ni lo otro.

Por el trato que reciben los evangelios gnósticos por parte del autor, el lector podría pensar que estos están a la altura de los canónicos. Nada más lejos de la realidad.

Los evangelios gnósticos reflejan, por ejemplo, “el poco apego que el gnosticismo tiene por la verdad histórica objetiva” se refleja en sus evangelios, donde no hay reclamos de historicidad (Jenkins, 104)

En el se nos da la impresión que los evangelios canónicos (los admitidos como auténticos por la iglesia cristiana, católica romana, con su versión de crucifixión, no concuerda con la historia del Movimiento Mesiánico de su momento histórico Palestino) y los gnósticos y Apócrifos son la fuente de algunos pasajes tomados en la versión que hoy conocemos, en el nuevo testamento.

Aunque no es este el lugar para realizar una comparación exhaustiva en este punto, baste incluir algunas citas de estos “evangelios”. En ellas se podrá notar algunas de sus características..

Por ejemplo, esta es una cita de “Trueno, Mente Perfecta” (Thunder, Perfect Mind) según citado por Elaine Pagels en su libro Evangelios Gnósticos:

Soy la primera y la última.

Soy la honrada y la burlada.

Soy la prostituta y la santa.

Soy la esposa y la virgen…

Soy la estéril,

Y muchos son sus hijos…

Soy el silencio que es incomprensible…

Soy el pronunciamiento de mi nombre.

El carácter esotérico y místico predomina, con la presencia de conceptos contradictorios que ni si quiera se intentan armonizar. Como observaremos en otro artículo sobre la secta gnóstica, estos textos serían comprendidos por los “iluminados”, personas que tuvieran la capacidad de recibir el “conocimiento” o “gnosis”.

Dice Elaine Pagels, promulgadora por excelencia de los evangelios gnósticos en su libro del mismo nombre:

Más explosivo, en términos de la historia de la iglesia, [los evangelios gnósticos] sugieren un papel mucho más importante para María Magdalena como discípulo y compañera cercana de Jesús. También sugieren más interés en procurar el conocimiento interior y el auto-desarrollo que lo que tradicionalmente entendemos como la filosofía del Nuevo Testamento. Y los gnósticos de Nag Hammadi parecían sentir una menor necesidad de iglesias y de sacerdotes. Parecían perfectamente cómodos interpretando sus propios evangelios y libros sagrados sin intermediación una idea que el cristianismo institucionalizado hubiera encontrado amenazante.

Por ejemplo, en el “evangelio” Testimonio de la Verdad (otro documento gnóstico) se relata la creación de manera muy diferente al Génesis, ¡ofreciéndonos el punto de vista de la serpiente!

“Aquí la serpiente, largamente conocida en la literatura gnóstica como el principio de la sabiduría divina, convence a Adán y a Eva a participar del conocimiento mientras que “el Señor” les amenaza con la muerte, celoso de que ellos pudieran adquirir conocimiento, y con expulsarles del Paraíso cuando lo consiguieran.” 

¿Evangelios o evange-listos?

¿Por qué, entonces, se les ha presta hoy tanta atención? Además del excelente trabajo de Elaine Pagels (Evangelios Gnósticos , “Beyond Belief”), el respaldo absoluto provisto por el llamado Seminario de Jesús (Jesús Seminar) ha contribuido enormemente. (Para información sobre este “Seminario” les referimos al artículo marcado por el enlace.)

Estos documentos nos dan el beneficio del acceso a información antes desconocida. Sin embargo, las ideas presentadas en los evangelios gnósticos, descritas como “novedosas” a partir de los descubrimientos en Nag Hammadi, son en realidad reapariciones de la verdadera imagen de Jesús registrada en su tiempo,  y no la ideas, que nos quieren vender y hacer creer en un Jesús divino, Hijo y considerado por la iglesia pagana Romana, la fuente para continuar rindiéndole culto a sus antiguas formas paganas e idolatras, y conceptos ya presentes en otros tiempos y en otras civilizaciones. No sólo eso, sino que la mayoría de la información provista en ellos es relevante al Cristianismo (Philip Jenkins,).

http://www.herenciacristiana.com/cristosanti.html

Más aun, la mayoría de los conceptos promulgados a través de esta “nueva literatura” era ya conocidos a finales del siglo XIX y principios del XX gracias a los hallazgos de otros documentos antiguos que, aunque no tan completos como los de Nag Hammadi, contenían información suficiente como para hacerse un cuadro claro de lo que era el y de sus creencias.

Las grandes preguntas
Si no es nuevo su contenido, ni su fecha de composición es tardía, si su calidad, se quiere hacer presentada como inferior… 
¿Por qué entonces son negados y ocultados por la Iglesia?

Se llaman evangelios, Como fuente recolectan la vida de Jesús, 
¿Cuál seria la función social de la iglesia si los evangelios ocultos, contradicen a la versión que hoy conocemos como canónicas?

¿Esto es verdaderamente un documento de dominio publico, entonces porque no se pueden leer?

¿Quién debería  ser considerado el hereje?

¿Debería desaparecer la iglesia, si Jesús dijera quienes deberían salir del templo?

¿Religión o Política?

La historia y la arqueología dan suficientes argumentos científicos a estos evangelios,
¿Porque los romanos que negaron  a Jesús, y a sus seguidores, persiguieron a todos aquellos que hablaban de Jesús, presentándose ante ellos y exterminándolos, son ellos  los que lo  toman  por Señor ?
¿Si no fue crucificado, cual seria la reacción de los católicos si supieran que lo que hasta hoy creyeron no fue verdad?

¿Por qué entonces son tan atractivos hoy?

Varias corrientes de pensamiento nos ayudan a explicarlo.

En primer lugar el Postmodernismo. En esta corriente, que ha pretendido dominar el análisis literario y que aboga por el revisionismo y la desconstrucción histórica, la controversia sobre los evangelios gnósticos encuentra un fértil terreno,  a saber la verdad que como cristiano, católico, esta relacionado con la vida de Jesús, debe ser un legado que todos debemos leer, que la misma iglesia que se encuentra constituida por ordenes sacerdotales y que se llaman ser los apóstoles de Jesús, niegan el papel importante del mensaje, 
¿Ningún apóstol puede ocultar la verdad de su Maestro?

La idea de que la verdad evangélica ha sido mal transmitida por una construcción prejuiciada e históricamente viciada (aquello de que, como se dice en el, “la historia la escriben los vencedores”), encuentra en los evangelios gnósticos y en su “descubrimiento”  argumentos confirmatorios de la vida de Jesús y su relación al advenimiento del Profeta Muhammad, el evangelio es la clave, para unir a los judío, a los cristiano y a los musulmanes, como creyentes y adoradores del mismo Dios.
En segundo lugar, la influencia de la “nueva espiritualidad” que ha quedado luego de apagarse la llama de la mal llamada “Nueva Era”. En esta religiosidad sin Dios se muestra una intensa alergia a las verdades absolutas y al cristianismo. Como bien admite la misma Elaine Pagels, las enseñanzas de estos evangelios gnósticos resuenan armoniosamente con los conceptos “tolerantes” y genéricos de la religión atea de hoy.

La Dra. Pagels propulsora del movimiento a favor de los evangelios gnósticos que se ve reflejado en el, resume el contenido de los evangelios gnósticos de esta manera: 

El Evangelio de Tomás presenta la idea de que si tu sacas lo que está dentro de ti, lo que está dentro de ti te salvará, pero si tu no sacas lo que está dentro de ti, lo que está dentro de ti te destruirá…

El Evangelio de María dice, en efecto, busca al Hijo del Hombre dentro de ti; en otras palabras, busca dentro de ti para encontrar la fuente divina en lugar de buscar a Jesús el Hijo del Hombre. Puedes encontrar la fuente divina a través de tu propio ser, que proviene de la misma fuente que Jesús. Es parecido a la enseñanza budista… Pero estos Evangelios implican que puedes ir por ti mismo y descubrir lo divino dentro de ti. Puede que no necesites la iglesia. Puede que no necesites al sacerdote. Puedes simplemente ir a meditar o tener tu propia visión. (Mi traducción)

Sobre esto Philip Jenkins afirma:

Además del obvio atractivo a las mujeres, el nuevo retrato del Gnosticismo es profundamente atractivo para los “buscadores” modernos, ese gran conglomerado interesado en una espiritualidad genérica y sin las ataduras de la religión organizada o del dogma… Su retrato de Jesús es que es un maestro de Sabiduría y no un Redentor o Salvador celestial… Jesús, entonces, viene a ser más congeniable con las sensibilidades modernas sobre el género y el multiculturalismo”. (Mi traducción, 17-18)

Tercero, el feminismo, que ha hallado un inesperado aliado en el gnosticismo con su supuesta afirmación de la mujer (en el artículo sobre María Magdalena veremos que esto es falso). :

[El evangelio de] María ha sido tan popular porque se ajusta tan bien a la perspectiva feminista de lo que un evangelio temprano debía haber dicho sobre los eventos de su tiempo. Para parafrasear un dicho famoso, si un evangelio como el de María no hubiera existido, hubiera tenido que inventarse, y en un sentido, así ocurrió [fue inventado]. (Jenkins, 124-145)

Elaine Pagels dice en su Evangelios Gnósticos:

Ahora comenzamos a ver que lo que nosotros llamamos cristianismo y lo que identificamos como tradición cristiana en realidad representa sólo una pequeña selección de fuentes específicas, escogidas de entre docenas de otras. (xxxv).

Se nos quiere vender la idea de un cristianismo temprano tipo “guiso”, donde todo cabía, donde todo era igualmente válido y donde todo contaba con el respaldo documentario y apostólico. La realidad del caso es que ya en los siglo II y III los Padres de la Iglesia (entre ellos Ireneo y Epifanio) claramente establecen que las enseñanzas gnósticas no son cónsonas con la apostólica. (Bock, 63)

No sólo esto sino que ambas corrientes, la ortodoxa y la gnóstica, ¡se consideraban entre sí mutuamente excluyentes! Los que se nos quieren presentar hoy como si fueran los defensores del inclusionismo y de un anacrónico pluralismo tolerante, estaban tan convencidos de la corrección y exclusividad de sus postulados como los cristianos tradicionales lo estaban de los suyos. Como señala Bock, sus enseñanzas eran incompatibles entre sí (89). Y así lo reconocía los supuestos “cristianos gnósticos” para quienes los cristianos ortodoxos no eran en realidad cristianos de verdad.

En el Apocalipsis de Pedro los gnósticos se refieren a los cristianos como “canales vacíos” (79:30) y en el “Testimonio de Verdad” se dice: “Ellos no tienen la Palabra que da vida” (34:26). (Bock, 97) Sobre esto se abundará en el artículo sobre el gnosticismo.

La autoridad habla

Para concluir, escuchemos el testimonio del Dr. James Robinson, Editor de “The Nag Hammadi Library” (La biblioteca Nag Hammadi). Él es una de las más grandes autoridades sobre el Cristianismo temprano y fue quien supervisó el equipo de eruditos y traductores que trabajaron con los documentos hallados en Nag Hammadi.

Los evangelios canónicos, Mateo Marcos, Lucas y Juan son un tipo de biografía ficticia   de Jesús. En contraste, los Evangelios de Nag Hammadi no son evangelios en el sentido tradicional de esa palabra para referirse a historia narrativa, sino lo que hoy llamamos evangelio es una copia literaria en estilo a la fuente primitiva y que la versión que llamamos canónicas, no representan la base fidedigna de la cristiandad.

Los grandemente exagerados reclamos hechos a favor de estos evangelios apócrifos revelan más sobre lo que los eruditos y los escritores contemporáneos quisieran encontrar sobre la primera eras cristianas… Los evangelios alternativos son fuentes muy importantes, si no sobre los orígenes del Cristianismo, sí de lo que ellos nos dicen sobre los grupos de interés que persiguen usarlos hoy; sobre los medios de comunicación, y sobre cómo la religión es presentada como cultura popular; sobre cómo los cánones cambian su contenidos para reflejar los valores de los lectores; y, más generalmente, sobre las cambiantes dogmáticas de la iglesia aristócrata romana, una muestra es la imagen de la gran ramera descrita por Juan en el libro de la Apocalipsis describiendo a la bestia de 7 cabezas a todos los emperadores romanos como la encarnación de Satanás en la tierra y como hacedores de maldad de su iniquidad, defendida en el corazón de los hijos de la bestia, describe la actual iglesia católica.

El Evangelio de Bernabé:

Bernabé Apóstol y escriba de Jesús lo relacionado con parte de este valioso documento:  
En el momento en que los judíos se preparaban para ir a capturar en el huerto de los Olivos a Jesús, éste fue arrebatado al tercer cielo.

Porque no morirá hasta el fin del mundo, y se crucificó a Judas en su lugar.

Dios permitió que el discípulo traidor pareciese a los judíos hasta tal punto semejante en su rostro a Jesús, que lo tomasen por él, y que, como a tal, lo entregasen a Pilatos.

Aquella semejanza era tamaña, que la misma Virgen María y los mismos apóstoles fueron engañados por ella.

Y, el día en que se publicó el decreto del Gran Sacerdote, la Virgen María volvió a Jerusalén con Jacobo, con Juan y conmigo.

Y, temerosa de Dios, y aun sabiendo que el decreto del Gran Sacerdote era injusto, ordenó a los que residían con ella que olvidasen a su Hijo, profeta tan santo, y muerto, sin embargo, con tanta ignominia.

Mas Dios, que conoce lo que pasa en el corazón de los hombres, comprendía que estábamos abrumados de dolor, a causa de la muerte de Judas, la cual mirábamos como la de Jesús mismo, nuestro maestro, y que experimentábamos el más vivo deseo de verlo, después de su resurrección.

He aquí por qué los ángeles que guardaban a la Virgen María subieron al tercer cielo, en que Jesús estaba acompañado de sus ángeles, y lo enteraron de lo que ocurría.

Entonces Jesús pidió a Dios que le diese medios de ver a su madre y a sus discípulos.

Y Dios, lleno de misericordia, ordenó a cuatro de sus ángeles más queridos, Gabriel, Miguel, Rafael y Uriel, que llevasen a Jesús a la casa de su madre, y que lo guardasen allí durante tres días consecutivos, no dejándolo ver por más personas que por las que creyesen en su doctrina.

Y Jesús, rodeado de esplendor, llegó a la habitación en que estaba la Virgen María, con sus dos hermanas, y Marta con María Magdalena, y Lázaro conmigo, y Juan con Jacobo y con Pedro. Y, al verlo, fuimos presa de tal pavor, que caímos todos al suelo como muertos.

Mas Jesús, levantando a su madre y a sus discípulos, dijo: No temáis, ni lloréis, porque vivo estoy, y no difunto, como habéis creído.

Y cada cual permaneció largo tiempo como fuera de sí, ante el asombro de ver a Jesús, a quien juzgaban muerto.

Y, con grandes gemidos, la Virgen exclamó: Te ruego, hijo mío, que me digas por qué, habiéndote dado Dios el poder de resucitar a los muertos, has sufrido la muerte tú, con gran vergüenza para tus parientes y para tus amigos, y con gran oprobio para tu doctrina, de suerte que todos los que te aman están como heridos de estupor y de agonía.

Mas Jesús, abrazando a su madre, repuso: Puedes creerme, madre mía, cuando afirmo que nunca he muerto, y que Dios me ha reservado hasta el fin del mundo.

Y, habiendo hablado así, ordenó a los cuatro ángeles que se dejasen ver, y que diesen testimonio del modo como las cosas habían ocurrido.

Y los ángeles aparecieron como cuatro soles deslumbrantes, y de nuevo todos los asistentes, presa de pavor, cayeron como muertos.

Entonces Jesús dio cuatro velos a los ángeles para que se cubriesen, y para que, de esta manera, su madre y sus discípulos pudiesen soportar su aspecto, y oírlos hablar.

Y, animándolos a ello, dijo: He aquí a los ministros de Dios. Gabriel anuncia los secretos divinos. Miguel combate a los enemigos del Altísimo. Rafael recibe las almas de los muertos. Uriel, en el último día, llamará a juicio a todos los hombres.

Y los ángeles contaron a la Virgen lo que Dios les había mandado, y cómo Judas había sufrido una transformación para que sufriese la pena que había querido infligir a otro.

Y yo, Bernabé, dije a Jesús: ¿Me permitirás, Oh maestro, dirigirte una pregunta, como cuando habitabas entre nosotros?

Y Jesús repuso: Pregunta, Bernabé, todo lo que quieras, y te responderé.

Y yo inquirí: Maestro, puesto que Dios es misericordioso, ¿por qué nos ha atormentado así, y por qué ha consentido que creyésemos que había muerto, mientras tu madre te lloraba hasta el punto de hallarse muy cerca de morir también? Y a ti, que eres el Santo de Dios, ¿cómo éste te ha dejado expuesto a la infamia de morir sobre el Calvario, entre dos ladrones?

Y Jesús contestó: Créeme, Bernabé, siendo Dios la pureza misma, no puede ver en sus servidores la menor falta, que no castigue severamente. Y, como mi madre y mis discípulos me amaban con un afecto demasiado terrestre y humano, Dios, que es justo, ha querido castigar este afecto en el mundo mismo, y no hacerlo expiar por las llamas del infierno. Aunque yo hubiese llevado en la tierra una vida inocente, no obstante, como los hombres me habían llamado Dios e Hijo de Dios, mi Padre, no queriendo que fuese, en el día del juicio, un objeto de burla para los demonios, prefirió que fuese en el mundo un objeto de afrenta por la muerte de Judas en la cruz, y que todos quedasen persuadidos de que yo había sufrido este suplicio infamante. Y esa afrenta durará hasta la muerte de Muhammad, que cuando venga al mundo, sacará de semejante error a todos los que creen en la ley de Dios.

Habiendo hablado así Jesús dijo: Tu eres justo, Oh Señor nuestro Dios, Porque a ti Solo pertenece el honor y la gloria por siempre.

Y Jesús se volvió hacia mí y escribo, y dijo:

Mira Bernabé, que por todos los medios escribas mi evangelio acerca de todo lo que sucedió durante mi estancia en el mundo, escribe de manera similar lo que sucedió con Judas, para que todos los fieles puedan ser desengañados y puedan creer la verdad.

Entonces contesto el que escribe: Todo lo haré, si Dios quiere, Oh maestro, pero lo que paso a Judas, yo no lo se, porque no lo vi  todo,

 Entonces Jesús nos ordeno que llamáramos a sus fieles discípulos para que pudieran verlo.   Entonces Santiago y Juan llamaron a los  siete discípulos con Nicodemo y José y muchos más otros de los 72 y ellos comieron con Jesús.

Al tercer día Jesús dijo: Id al monte de los Olivos con mi madre ya que allí ascenderé otra vez al cielo y vosotros veréis quien me llevara.

Así  fueron todos, excepto 25 de los 72 discípulos, quienes por temor habían huido a Damasco.

Y cuando todos ellos estaban parados rezando, al medio día vino Jesús con una gran multitud de Ángeles  que estaban alabando a Dios: y el esplendor de su rostro les hizo sentir temor y ellos cayeron con sus rostros al suelo, pero Jesús los levanto, consolándolos y diciendo: No temáis, Yo soy vuestro maestro.

Y el reprobó a muchos que creyeron que el había muerto y resucitado, diciendo:

¿Entonces consideráis a Dios y a mí como mentirosos? , Ya que Dios me ha concedido que viva casi hasta el fin del mundo, tal como yo dije. En verdad os digo, que yo no morí, sino Judas el traidor. Tened cuidado, pues Satanás hará todo  esfuerzo para engañaros, pero sed vosotros mis testigos en todo Israel, y por todo el mundo, de todas las cosas que habéis visto y oído.

Y habiendo hablado así, El rezo a Dios, por la salvación de los fieles y de la conversión de los pecadores, y terminada su oración, el abrazo a su madre diciéndole:

La paz sea contigo, madre mía, descansa en Dios, que te creo a ti y a mí, y habiendo hablado así, se volvió hacia sus discípulos diciendo:

Que la gracia y la Misericordia de Dios sea con vosotros.

Entonces ante los ojos de ellos, los cuatro Ángeles lo subieron al cielo.

Después que Jesús hubo partido, los discípulos se diseminaron por las diferentes partes de Israel y del mundo y la verdad, odiada por Satanás, fue perseguida, como siempre lo ha sido, por la falsedad, ya que ciertos hombres impíos, pretendieron ser discípulos de Jesús, predicando que Jesús murió y no resucito, otros predican que el realmente murió, pero resucito, otros predican y todavía predican que Jesús es el hijo de Dios, entre ellos esta Pablo el engañado del Demonio.

Pero nosotros todo lo que hemos escrito, eso predicamos a los que temen a Dios, para que ellos puedan ser salvos en el ultimo día del Juicio de Dios. Amen.

Fin del Evangelio. 

Pablo y su evangelio:

Romanos 3:7; Pero si por mi mentira la verdad de Dios abundó para su gloria, ¿por qué aún soy juzgado como pecador?

2 Timoteo 2: 8: Acuérdate de Jesucristo, del linaje de David, resucitado de los muertos conforme a mi evangelio.

Romanos 12:2; No os conforméis a este siglo, sino transformaos por medio de la renovación de vuestro entendimiento, para que comprobéis cuál sea la buena voluntad de Dios, agradable y perfecta.

Que es misteriosa, confusa, e ilógica.

Que se origina en la visión que dijo el epiléptico Pablo de Tarso, que  Jesús  su enemigo lo escogió y lo convirtió en su apóstol.

Galatas 6: 15, Porque en Cristo Jesús ni la circuncisión vale nada, ni la incircuncisión, sino una nueva creación.

Génesis 17:4, Y el varón incircunciso, el que no hubiere circuncidado la carne de su prepucio, aquella persona será cortada de su pueblo; ha violado mi pacto.

Jesús habla de la condición del incircunciso recordando que es este el Pacto eterno que Dios, hizo con nuestro Padre Abraham, como muestra de semitismo, mandamiento que no cumple la iglesia cristiana de ninguna denominación y que encuentra en Pablo al contradictor de todos los mandamientos contemplados en la Biblia.
Si la iglesia católica se considera apostólica, porque Jesús designo a su apóstol Pedro, en esta misión de llevar las buenas nuevas, 
¿Porque tendría que ser una persona que nunca vivió con Jesús auto-proclamarse su apóstol?
¿Sobre quien recae el Apostolado, sobre  Pedro o sobre Pablo?
Pablo de Tarso, originalmente Saulo, Pablo de Tarso (67), es considerado por muchos cristianos como el discípulo más importante de Jesús, a pesar de que nunca llegó a conocerlo, y después de Jesús, la persona más importante para el cristianismo.

Pablo es reconocido por muchos cristianos como un santo. Hizo mucho para introducir el cristianismo entre los gentiles y es considerado como uno de las fuentes significativas de la doctrina de la iglesia primitiva.

Nació entre el año 5 y el año 10 en Tarso, en la región de Cilicia, en la costa sur del Asia Menor (la actual Turquía). La ciudad de Tarso tenía concedida la ciudadanía romana.

Hijo de hebreos y descendiente de la tribu de Benjamín, en su adolescencia es enviado a Jerusalén, donde estudia con el famoso rabino Gamaliel. Aquí se une al grupo de los fariseos.

Tras la muerte de Jesús, hacia el año 30, comienzan a formarse grupos de seguidores de Jesús. Pablo de Tarso fue un activo perseguidor de estas comunidades. En el año 36 se convirtió al cristianismo, que según cuenta el libro de Hechos de los Apóstoles, fue gracias a una aparición de Cristo, camino de la ciudad de Damasco.

Saulo, que padecía de ataques de epilepsia, y con la fama de mentiroso que tenía en su época, tras haber estado de alucinación dice que vivió una experiencia que Jesús se le apareció y lo designo su apóstol, 
¿Quién puede creer en el evangelio de un demente?

¿Cómo puede tener credibilidad el cristianismo, cuando un demente, llega a ser tomado mas importe que la persona a la cual dice predicar?

Religión real a la religión ficticia de Pablo…

Comenzó su actividad de evangelización cristiana en Damasco y Arabia. Es perseguido por los judíos y huye a Jerusalén, donde se reúne con Pedro en el año 40. Conoce entonces a los apóstoles de Jesús y escucha las narrativas del escribano de Bernabé. Huye de Jerusalén, escapando de los judíos helenistas. Se refugia en Tarso.

Pablo llega a  Antioquía, donde paso un año evangelizando su nuevo evangelio. Antioquía se convierte en el centro de los cristianos convertidos desde el paganismo. Aquí surge por primera vez la denominación de cristianos para los discípulos de Jesús.

A partir del año 46 comienzan los tres grandes viajes misioneros de Pablo:

En el primer viaje misionero, junto con  su primo Juan Marcos, parte de Seleucia, puerto de Antioquía hacia la isla de Chipre. En Pafos, se convierte al cristianismo el procónsul romano Sergio Pablo. Es aquí donde Saulo comienza a ser llamado Pablo. Navegan hacia Perge, en la región de Panfilia. Juan Marcos regresa a Jerusalén. Pablo continúa por el sur de Galacia. Encuentran mala acogida por parte de los judíos, y deciden dirigirse a los paganos. Crean varias comunidades cristianas. Los cristianos procedentes del judaísmo plantean la idea de que estos nuevos cristianos deberían aceptar también las leyes judías, como la circuncisión. Pablo decide plantear la cuestión en Jerusalén a su regreso en el año 49, ante los apóstoles. Esto dio lugar al primer concilio ecuménico, el Concilio de Jerusalén, del año 50. Triunfó la postura de Pablo, sobre no imponer rituales judíos a los conversos gentiles. 

En el segundo viaje misionero, Pablo se hace acompañar por Silas. Parten de Antioquia, por tierra, hacia Siria y Cilicia, llegando al sur de Galacia. En Listra, se les une Timoteo. Atraviesan las regiones de Frigia y Misia. Al parecer, se les une Lucas el Evangelista en Tróade. Decide ir a Europa, y en Macedonia funda la primera comunidad cristiana europea: la comunidad de Filipos. También en Tesalónica, Berea, Atenas y Corinto. Se queda durante año y medio en Corinto, acogido por Aquila y Priscila, matrimonio judeo-cristiano que había sido expulsado de Roma debido al edicto del emperador Claudio. En invierno del año 51 escribe la primera carta a los tesalonicenses, el documento más antiguo del Nuevo Testamento. Al año siguiente vuelve a Antioquía. 

En primavera del año 54 inicia su tercer viaje misionero, estableciendo su centro de operaciones en Éfeso, capital de Asia Menor. Permanece allí unos tres años. Le llegan noticias de los conflictos surgidos en la comunidad de Corinto. Escribe la primera carta a los corintios en el año 54 y la segunda carta a los corintios a finales del 57. Atendiendo a los conflictos con los judeo-cristianos, escribe las cartas a los filipenses (año 57) y a los gálatas. Va a Corinto a finales del 57, donde pasa el invierno. Escribe la carta a los romanos, en la primavera del 58. Vuelve entonces a Jerusalén para entregar la colecta de las comunidades cristianas procedentes del paganismo, destinada a los pobres de las comunidades de Jerusalén. 

Judíos procedentes de Antioquia lo acusan de violar la Ley e intentan matarle en una reyerta. El tribuno romano impide que lo maten y lo encarcela. Es enviado a la provincia de Judea, donde el procurador Antonino Félix lo retiene durante dos años (del 58 al 60) a la espera de conseguir un rescate por su libertad. Porcio Festo sucede a Antonino Félix como procurador de Judea. Pablo apela a su derecho, como ciudadano romano, a ser juzgado en Roma. Tras un accidentado viaje, llega a Roma en primavera del año 61. Es liberado en el 63. Su carta a Filemón se supone escrita en este periodo de cautividad, entre el 58 y el 63.

Había expresado sus deseos de llegar hasta España, lo cual posiblemente se cumplió en el año 63. Al parecer, después visitó las comunidades de Oriente. Volvió a ser apresado en Roma, donde murió decapitado durante las persecuciones de Nerón hacia el año 67. Fue enterrado en la vía Ostiense de Roma.

Creencia Monoteísta en un solo Dios en tres personas distintas: 

Una trinidad como:

Shiva (Śivá, 'el Auspicioso') es el dios destructor de la Tri-murti ('tres-formas', la Trinidad hindú) junto a Brahmā (dios creador) y a Vishnu (dios preservador).

la deidad principal es Rudra-Shiva, y en la que Brahma y Vishnu son considerados dioses menores.

En la religión védica más antigua, la única deidad destructora era Rudra, 'el Terrible', pero posteriormente se volvió usual darle a ese dios el nombre eufemístico de Shiva, 'el Auspicioso' (así como en Grecia a las Furias se las llamaba Euménides, 'las Gracias').

En su calidad de destructor, a veces se le llama Kâla ('Negro'), y es entonces identificado con el tiempo, aunque su función destructiva activa es entonces asignada a su esposa bajo el nombre de Kâlî, cuyas formidables características la hace objeto de propiciación por medio de sacrificios (frecuentemente humanos). Como deidad de la reproducción (concomitante a la destrucción), el símbolo de Shiva es un falo (generalmente en forma de monolito de piedra, llamado Linga, bajo cuya forma se le adora en toda la India.

Shiva tiene tres ojos, uno de los cuales está en medio de su frente (denotando su capacidad de ver las tres divisiones del tiempo: pasado, presente y futuro), su piel es de color azul grisáceo (cubierta de cenizas). Una luna en cuarto creciente situada sobre su frente representa la división del tiempo en meses, una serpiente alrededor de su cuello representa la división en años y un collar de calaveras la sucesiva extinción y generación de las razas de la humanidad. Tiene varias serpientes enroscadas en sus brazos, su cabello está enredado en varias matas sobre su cabeza y forma un rodete en punta sobre la frente. Encima de este hueco se ve el rebote y la materialización del río Ganges (la madre Gangâ, 'la Rápida' o literalmente ga-n-gâ ‘va y va’), a quien él intercepta en su eterna caída invisible desde el cielo (en Gangotri, un glaciar de los montes Hima-alaya o 'morada del hielo') para evitar que hundiera la Tierra por su fuerza.

Su garganta tiene color azul debido al veneno que él bebió para salvar el mundo (veneno producido cuando los dioses batieron el océano de leche para generar el néctar que los volvió inmortales. En una de sus cuatro manos sostiene un tri-shûla o tridente (también llamado Pinâka). Los shivaístas creen que denota su combinación de los tres atributos de Creador, Destructor y Regenerador. También sostiene un tamborcito damaru (con forma de reloj de arena).

Sus sirvientes se llaman pramathas ('atormentadores') y son considerados seres sobrenaturales o demonios y forman tropas (gana), cuyo líder es el hijo de Shiva: Ganesh ('señor de las tropas') o Ganapati ('líder de las tropas'), representado como un muchacho regordete con cabeza de elefante (en una ocasión su padre Shiva, enojado con él, lo degolló; entonces Vishnu para resucitarlo le cortó la cabeza a un elefante y se la injertó al niño).

Su esposa Durgâ ('cárcel' o literalmente dur-gâ: 'duro de escaparse') —también llamada Kâlî ('la Negra'), Parvatî (hija del monte Parvata), Gaurî ('la Dorada'), Umâ, Bhavâni, entre otros, es el objeto de adoración de los shaktas y los tântrikas. Cuando se le conoce en relación a ella, en su aspecto destructor, él es un bebedor de licor y baila y con su danza destruye el universo.

Shiva también es adorado como un gran asceta. Existe un mito acerca de que en una ocasión quemó con su tercer ojo a Kâma ('deseo erótico', siendo los Kâma-sutras sus aforismos), el alado dios del amor, quien —mientras él estaba dedicado a una severa meditación le había disparado sus flechas de flores para hacerle enamorar de quien sería su esposa, Parvatî. Desde entonces a Kâma se le conoce como An-anga ('sin-forma', incorpóreo).

Las escrituras de los shivaístas dicen que con la mirada ardiente de su tercer ojo quema el universo, incluidos a Brahmâ y a Vishnu, y se unta sus cenizas mortuorias por todo el cuerpo. Por eso los adoradores de Shiva se cubren de cenizas. También usan cuentas de semillas de rudrâksha ('ojos de Rudra'), las cuales dicen que surgieron al caer lágrimas de rabia de los ojos de Shiva o Rudra, cuando iba a destruir Tripura (las 'tres ciudades' de los asuras o demonios).

La paradisíaca residencia de Shiva se encuentra en el monte Kailâsa o Kailash. Tiene tres hijos: Ayappa, Kârttikeya (dios de la guerra) y el ya nombrado Ganesh.

En el capítulo 69 del Shiva-Purâna y en el capítulo 17 del Anushâsana Parva del Mahâbhârata se nombran 1008 nombres de Shiva, siendo los más conocidos: Mahâ-deva ('gran-dios'), Śambhú ('Dador de felicidad'), Śankara ('Causa de felicidad'), Îsha ('el Señor'), Îshvara ('el Señor mejor'), Mahéshvara ('el gran Señor mejor') y Hara ('Destructor').

Aquí copiamos el carácter trinitario de dios…

http://es.wikipedia.org/wiki/Shiva

Brahmā (literalmente 'evolución' o 'desarrollo' en idioma sánscrito) es el dios creador del hinduismo, y miembro de la Tri-murti ('tres formas'), la Trinidad conformada por Brahmā (dios creador), Vishnu (dios preservador) y Shiva (dios destructor).

Según un mito, los tres surgieron del huevo cósmico puesto por el dios Ammavaru). Según otro mito más moderno, de origen vaisnava (de los seguidores de Vishnu), Brahmā surgió de una flor de loto que flotaba en el océano del ombligo de Vishnu durmiente (que genera la existencia del universo mediante sus sueños). Aunque quizás el mito primero es aquel que supone a Brahmā como el primer ser creado por el Brahman, e incluso como la primera personificación del absoluto Brahman, mediante la cual el Brahman crea todo.

Brahmā es el esposo de Sarasvatî, la diosa del conocimiento o de Savitrî (la hija del dios de Sol, Vivaswān o Savitra) o Gāiatrî ('la Cantada'). Sin embargo, siendo el Creador, todos sus hijos son mana-putras o hijos de la mente, indicando su nacimiento de la mente de Brahmâ y no de su cuerpo.

Brahmā solo interfiere ocasionalmente en los asuntos de los dioses, y aun más raramente en los de los mortales. Él obligó a Soma (el dios de la Luna) a devolver a Tara a su marido Brihaspati (el gurú de los semidioses). Es considerado el padre de Dharma (el dios de la religión) y Atri. Brahmā vive en Brahmapura, una ciudad situada en la cima del mitológico monte Meru (situado en medio del universo).

La iglesia debe considerar que esto también es una trinidad y que afirmar que dios es tres, podrías adorar a la trinidad de Shiva, Brahma y vishnu.

Si bien la Escritura no menciona esta doctrina clara y explícitamente como tal (aunque sí menciona innumerables veces al Padre, al Hijo y al Espíritu Santo,) los trinitarios creen que se encuentra implícita. Los Padres de la Iglesia consideraron herejía toda creencia que negara el carácter trinitario de la Divinidad (el gnosticismo, el arrianismo, el pelagianismo, entre otros). En el Credo de Nicea se expresó explícitamente esta doctrina, que fue preservada en credos posteriores del cristianismo, incluso los de la Reforma. Las Iglesias Ortodoxas son también profundamente trinitarias.

La idea cristiana de la trinidad divide a Dios, Eterno nuestro Creador, en tres entes separados: El Padre, el Hijo y el Espíritu Santo (Mateo 28:19).

Esto contradice a la unidad absoluta suprema de Dios, en la Biblia, negar la trinidad, o negar la Biblia, Dios es uno y único, porque tendría que ser tres como se explica a continuación:

Esto contradice la Shemá, la base de la creencia judía, y el robo de nuestra fe, no estamos leyendo un libro de Israel, la base del judaísmo, no debemos adorar al Dios de Israel y de los profetas, su santo Nombre, "Escucha Israel, el Señor es nuestro EL ETERNO NUESTRO DIOS, el Señor es UNO" (Deuteronomio 6:4). Los judíos declaran la unicidad de Dios, Eterno nuestro Creador, cada día, escribiéndola en los marcos de sus puertas - las mezuzot, y atándola a sus brazos y a sus cabezas - los tefilín. Esta aseveración de la unicidad de Dios, Eterno nuestro Creador, son las primeras palabras que se le enseñan a un niño judío, y las últimas palabras que se dicen antes de morir.

Si eres católico tu Biblia tendrá el nombre de Yahweh., si eres evangélico sin historia rama protestante ese nombre encontraras Jehová, pero de donde viene ese nombre, La veneración de la primera deidad femenina existía desde hacía mucho tiempo en Canan, donde tomó la forma de la diosa Astoret. Esta fue abiertamente adorada por los israelitas hasta el siglo VI antes de Cristo. Como Dama Astoret, ella fue la esposa sobrenatural de “El”, la deidad masculina suprema, y los dos eran juntos la Pareja Divina. Ellos tenían una hija llamada Anat, la Reina de los Cielos, y un hijo, el Rey de los cielos, que fue llamado “He”. A medida que pasó el tiempo, las personalidades separadas de El y He se fueron fusionando para luego convertirse en Jehová, conocida como la Shekina o Matronit. El nombre de Jehová es una trascripción tardía y de alguna manera castellanizada de la palabra Yahweh, la cual es en sí una forma de la raíz hebrea de cuatro consonantes YHWH   dentro de la cual han sido interpoladas dos vocales. Originalmente estas cuatro consonantes (que más tarde se transformaron en una especie de sigla para el único dios) representaban a los cuatro miembros de la familia celestial: “Y” representaba a El, el padre, “H” era Astoret la Madre, “W” correspondía al Hijo, y “H” era la Hija, Anat, hoy encontrado este nombre en las Biblia que leemos, este no es el nombre de Dios, porque debemos creer en esto  y llamarlo Dios…

¿Allah El Dios de los musulmanes?

Allah es el nombre personal de Dios, al que nosotros adoramos cuando en oración decimos alabare a mi señor, Allah mi Señor…

¿Porque si la Biblia es considerada la palabra de Dios y el sagrado Coran también es la palabra de Dios, la iglesia no niega el que cada católico no acepte y escudriñe la verdadera y pura revelación del mismo Dios a su profeta Muhammad?

La iglesia no niega ni le impone a ningún católico no leer el Coran ni negar al Profeta Muhammad, ¿Por qué entonces usted es indiferente ante esta verdad que es el Islam? 

http://www.islam-guide.com/es/frm-ch1-1.htm

Tan importante y relevante como todos los profetas, la invitación al monoteísmo puro y corrección del antiguo libro de Dios, manipulado por judíos y luego los actuales cristianos distorsionaron la misión y vida de Jesús atribuyendo una crucifixión que nadie en la época de Jesús recopilo como histórica,  ni que esta tan importante bandera romana de humillación y sacrificio, no representa un hecho creíble al pueblo donde nace el legado religioso bíblico, 

¿Porque en Israel no se celebra la crucifixión como algo sagrado?

¿Consideras a Jesús un falso profeta, para creer que lo que el predicaba a un ser supremo y misericordioso, pueda dejarlo desamparado, como se quiere hacer creer a nuestro lado de occidente?, El mundo es uno, la ciencia es una, los registros son uno, si hay una verdad, también existe una mentira, así  como hay un día hay una equivalente noche.

En la ley Monoteísta de Dios, el adorar a una trinidad divina es considerado idolatría,  uno de los pecados cardenales por los que un judío y un Musulman darían la vida antes de asociar con Dios y transgredir la ley. Esto explica por qué durante las inquisiciones y durante toda nuestra historia, los judíos han preferido dar sus vidas antes que convertirse.

Canonización y veneración de santos

La insensatez de la idolatría:

Si consideramos la Biblia la palabra de Dios, porque no cumplimos como católicos estos mandamientos como pilar de nuestra fe, Monoteísta, 

¿Es que la voluntad pagana popular, es mas fuerte que lo que ordena Dios?

Quien afirmo que se tendría que adorar la muerte como algo sagrado, miramos que opina la Biblia de esto:

Exodo 20: 6

»No te harás imagen ni ninguna semejanza de lo que esté arriba en el cielo, ni abajo en la tierra, ni en las aguas debajo de la tierra. 

5 No te inclinarás a ellas ni las honrarás, Porque yo soy, tu Dios, fuerte, celoso, que visito la maldad de los padres sobre los hijos hasta la tercera y cuarta generación de los que me aborrecen, 

6 y hago misericordia por millares a los que me aman y guardan mis mandamientos.

Isaías 44: 9-28
9 Los que modelan imágenes de talla, todos ellos son nada, y lo más precioso de ellos para nada es útil; y ellos mismos, para su confusión, son testigos de que los ídolos no ven ni entienden.

10 ¿Quién fabrica un dios o quién funde una imagen que para nada es de provecho? 

11 Todos los suyos serán avergonzados, porque los artífices mismos son seres humanos. Todos ellos se juntarán, se presentarán, se asombrarán y serán  una avergonzados. 

12 El herrero toma la tenaza, trabaja en las brasas, le da forma con los martillos y trabaja en ello con la fuerza de su brazo; luego tiene hambre y le faltan las fuerzas; no bebe agua, y se desmaya. 

13 El carpintero tiende la regla, lo diseña con almagre, lo labra con los cepillos, le da figura con el compás, lo hace en forma de varón, a semejanza de un hermoso hombre, para tenerlo en casa. 

14 Corta cedros, toma ciprés y encina, que crecen entre los árboles del bosque; planta un pino, para que crezca con la lluvia. 

15 De él se sirve luego el hombre para quemar, toma de ellos para calentarse; enciende también el horno y cuece panes; hace además un dios y lo adora; fabrica un ídolo y se arrodilla delante de él. 

16 Una parte del leño la quema en el fuego; con ella prepara un asado de carne, lo come y se sacia. Después se calienta y dice: «¡Ah, me he calentado con este fuego!» 
17 Del sobrante hace un dios (un ídolo suyo), se postra delante de él, lo adora y le ruega diciendo: «¡Líbrame, porque tú eres mi dios!»

18 No saben ni entienden, porque cerrados están sus ojos para no ver y su corazón para no entender. 

19 No reflexiona para sí, no tiene conocimiento ni entendimiento para decir: «Parte de esto quemé en el fuego, sobre sus brasas cocí pan, asé carne y la comí. ¿Haré del resto de él una abominación? ¿Me postraré delante de un tronco de árbol?» 

20 De ceniza se alimenta; su corazón engañado lo desvía, para que no libre su alma ni diga: «¿No es pura mentira lo que tengo en mi mano derecha?» 

El eterno, Redentor de Israel

 21 «Acuérdate de estas cosas, Jacob, 

Porque mi siervo eres, Israel. 

Yo te formé, siervo mío eres tú. 

    ¡Israel, no me olvides!  

 22 Yo deshice como a una nube tus rebeliones 

 y como a una niebla tus pecados; 

 vuélvete a mí, porque yo te redimí».

23 Cantad loores, cielos, porque El eterno lo hizo; 

gritad con júbilo, profundidades de la tierra. 

Prorrumpid, montes, en alabanza, 

 y el bosque y todo árbol que hay en él, 

Porque El eterno redimió a Jacob 

 y en Israel será glorificado. 

24 Así dice El eterno, tu Redentor, 

Que te formó desde el vientre: 

«Yo El eterno, que lo hago todo, 

que despliego yo solo los cielos, 

que extiendo la tierra por mí mismo; 

25 que deshago las señales de los adivinos,

y enloquezco a los agoreros; 

que hago volver atrás a los sabios 

y desvanezco su sabiduría.

26 Yo soy el que despierta la palabra de su siervo,

 y lleva a cabo el plan de sus mensajeros; 

el que dice a Jerusalén: "Serás habitada", y a las ciudades de Judá:"Serán reconstruidas 

y reedificaré sus ruinas". 

27 Yo soy el que dice a las profundidades:"¡Secaos! 

¡Yo haré secar tus ríos!" 

28 Yo soy el que dice de Ciro:"Es mi pastor ,

y cumplirá todo lo que yo quiero, 

al decir a Jerusalén: «Serás edificada», 

 y al templo:«Serán puestos tus cimientos» "

Jeremías 10

Los falsos dioses y el Dios verdadero 

 1  Oíd la palabra que El eterno ha hablado sobre vosotros, casa de Israel. 

2 Así ha dicho El eterno: 

    «No aprendáis el camino de las naciones

    ni tengáis temor de las señales del cielo,

    aunque las naciones las teman. 

3 Porque las costumbres de los pueblos son vanidad: 

    cortan un leño del bosque, 

    luego lo labra el artífice con su cincel, 

 4 con plata y oro lo adornan 

    y con clavos y martillo lo afirman 

    para que no se mueva. 

5 Derechos están como una palmera, pero no hablan; 

    son llevados, porque no pueden andar.

    No tengáis temor de ellos, 

    porque ni pueden hacer mal 

    ni tienen poder para hacer bien».

6 No hay nadie semejante a ti, El eterno; 

    grande eres tú,

    y grande en poder es tu nombre.

 7 ¿Quién no te temerá, 

    Rey de las naciones?

    A ti es debido el temor, 

    porque entre todos los sabios de las naciones 

    y en todos sus reinos, 

    no hay nadie semejante a ti. 

8 Todos se infatuarán y entontecerán. 

    Enseñanza vana es el leño.

9 Traerán plata batida de Tarsis y oro de Ufaz, 

    obra del artífice y de manos del fundidor; 

    los vestirán de azul y de púrpura, 

    pues obra de peritos es todo. 

10 Mas El eterno es el Dios verdadero: 

    él es el Dios vivo y el Rey eterno; 

    ante su ira tiembla la tierra, 

    y las naciones no pueden sufrir su indignación. 

11 Les diréis esto: «Los dioses, que no hicieron los cielos ni la tierra, desaparezcan de la tierra y de debajo de los cielos».

12 Él hizo con su poder la tierra, 

    con su saber puso en orden el mundo 

    y con su sabiduría extendió los cielos.

13 A su voz se produce un tumulto de aguas en el cielo;

    él hace subir las nubes del extremo de la tierra, 

    trae los relámpagos con la lluvia 

    y saca el viento de sus depósitos.

14 Todo hombre se embrutece, le falta conocimiento; 

  se averguenza de su ídolo todo fundidor, 

  porque mentirosa es su obra de fundición y no hay espíritu en ella. 

15 Vanidad son, obra vana; 

    en el tiempo de su castigo perecerán. 

16 No es así la porción de Jacob, 

    porque él es el Hacedor de todo, 

    e Israel es la vara de su heredad:

    ¡El eterno de los ejércitos es su nombre! 

Asolamiento de Judá 

 17  Recoge del suelo tu equipaje, 

    tú que moras en lugar fortificado,

18 porque así ha dicho El eterno: 

    «Esta vez arrojaré con honda 

    a los moradores de la tierra, 

    y los afligiré, para que lo sientan».

19 ¡Ay de mí, por mi quebrantamiento! 

    Mi llaga es muy dolorosa. 

    Pero dije: «Ciertamente enfermedad mía es esta, y debo sufrirla. 

20 Mi tienda está destruida 

    y todas mis cuerdas están rotas; 

    mis hijos me han abandonado y perecieron; 

    no hay ya quien levante mi tienda 

    ni quien cuelgue mis cortinas».

21 Porque los pastores se han vuelto necios, 

    y no han buscado a El eterno; 

    por eso, no prosperaron 

    y se dispersó todo su rebaño. 

22 Un fuerte rumor, un gran alboroto, 

    viene de la tierra del norte,

    para convertir en soledad todas las ciudades de Judá, 

    en guarida de chacales. 

23 ¡Conozco, El eterno, que el hombre no es señor de su camino, 

ni del hombre que camina es el ordenar sus pasos!

24 ¡Castígame, El eterno, mas con juicio; 

    no con tu furor, para que no me aniquiles!

25 Derrama tu enojo sobre los pueblos 

    que no te conocen 

    y sobre las naciones que no invocan tu nombre, 

    porque se comieron a Jacob, 

    lo devoraron, lo han consumido,

    y han asolado su morada.
Como buenos caóticos no respetamos la biblia y desobedecemos a Dios, 
¿Como podemos aceptar el Sagrado Coran ?
¿El Hombre Como Dios?
Los cristianos creen que Dios, Eterno nuestro Creador, vino a la tierra en forma de un hombre, como Jesús dijo: "Yo y el Padre somos uno" (Juan 10:30).

Maimónides dedica la mayoría de su libro "La Guía de los Perplejos" a la idea fundamental de que Dios, Eterno nuestro Creador, carece de cuerpo, es decir de una forma física. Dios, Eterno nuestro Creador, es Eterno, está por encima del tiempo. Es Infinito, más allá del espacio. No pudo haber nacido y no puede morir. Decir que Dios, Eterno nuestro Creador, asume una forma humana hace a Dios, Eterno nuestro Creador, pequeño, destruyendo Su Unicidad y Divinidad, como dice la Torá: "Dios, Eterno nuestro Creador, no es un mortal" (Números 23; 19). El judaísmo dice que el Mesías va a nacer de padres humanos, con atributos físicos como cualquier otra persona. No va a ser un semi-dios, y no va a poseer características sobrenaturales. De hecho, un individuo vive en cada generación con la capacidad de tomar el papel de Mesías (ver Maimónides- Leyes de Reyes 11:3).

¿Todavía cree en la Trinidad?

Seguro, está escrito en la Primera Epístola de Juan 5:7-8 "Hay tres que apoyan en el cielo, el Padre, el Verbo y el Espíritu Santo y los 3 son uno, pues 3 son los que dan testimonio en la tierra, el Espíritu, el agua y la sangre y los 3 están de acuerdo".

Oh ¡eso es parte de la versión del "Rey James" autorizada en 1611 y pasó a ser la piedra angular, para conformar la Doctrina de la Trinidad; pero lea esta parte: "el Padre, el Verbo y el Espíritu Santo y estos son 3 en 1", no existe en la Versión Revisada Standard de 1952 y 1971 y en muchas otras Biblias.

I Juan: 7-8 en la Nueva Biblia Standard Americana tiene lo siguiente: "Y es el Espíritu quien apoya al testigo y que el Espíritu es verdad. Hay 3 que apoyan al testigo: el Espíritu, el agua y la sangre y los 3 están de acuerdo". También en la Nueva Traducción de las Santas Escrituras utilizadas por los Testigos de Dios, Eterno nuestro Creador,  usted, encontrará: "Hay 3 testigos que apoyan: el Espíritu, el agua y la sangre y los 3 están de acuerdo". Yo entiendo sí usted, no sabe que esta parte importante ha sido removida, pero quisiera saber por qué muchos ministros y predicadores no se han enterado de esto. El Dogma de la Trinidad no es Bíblico, la palabra Trinidad no esta siquiera en la Biblia o diccionarios bíblicos, nunca fue enseñada por Jesús y tampoco para aceptar la Trinidad.

Pero en Mateo 28:19 aún encontramos "...bautizad en el nombre del Padre, del Hijo y del Espíritu Santo. Esta parte todavía no ha sido borrada, no es esta una prueba de la Trinidad?

No, si usted, dice que 3 personas están sentadas comiendo juntos, significa eso que ellos están formando una sola ¿persona? No. La formulación de la Trinidad por Atanasio, un diácono Egipcio de Alejandría fue aceptada por el Consejo de Nicea en el 325 D. C., más de 300 años después de la partida de Jesús. No hay duda, el paganismo romano influenció en la doctrina para la conformación de la idea del Dios Trino. El Sabbath (día de guardar) fue cambiado a Domingo; Diciembre 25 que era el cumpleaños de su dios Mitra fue introducido como el día del nacimiento de Jesús, a pesar de que la Biblia claramente predica y prohíbe la decoración de árboles en Jeremías 10:2-5 "Así habla Dios: no sigáis los caminos de la gente, no temáis las señales del cielo como la gente las teme. Pues los dioses de los pueblos son pura vanidad. Un leño cortado en el bosque labrado con asuela por las manos de un artista que luego las cubre de plata y oro y los sujeta con clavos a golpe de martillo para que no se mueva. Ellos están erguidos como una palmera pero no hablan: y hay que llevarlos porque no pueden hablar. No les temáis porque no pueden hacer daño ni tampoco está en ellos hacer el bien".

Debido a que la Cristiandad se ha desviado mucho de las enseñanzas originales de Jesús; Allah, El Creador, El Eterno nuestro Dios,  entonces envió, como parte de su plan original al profeta Muhammad, El Profeta de Dios, La paz sea con El,  como revividor, restaurador de todos estos cambios; el calendario Juliano romano introducido con la era cristiana; la no prohibición de comer carne de cerdo, la abolición de la circuncisión por Pablo (Gálatas 5:2) Mirad yo Pablo os digo que si os circuncidáis, Cristo en nada os recompensará.

El Sagrado Corán advierte en el Sura 5:73 "Ciertamente aquellos son los incrédulos que dicen: Allah, El Creador, El Eterno nuestro Dios,  es uno de los 3 en la Trinidad. Pero no hay otro que tenga el derecho a ser adorado más que Dios Uno y si no paran de decir eso un castigo doloroso caerá a quienes de ellos no crean.

Todavía cree usted, en la Trinidad que nunca fue enseñada por Jesús?

Pero Dios y Jesús son uno (Juan 14:11) "Créanme yo estoy en el Padre y el Padre está en mi".

Entonces lea Juan 17:21.

"Que ellos (los discípulos) todos serán una sola cosa; como tú Padre en mí y yo en ti que también ellos sean una sola cosa en nosotros..."

Está claro aquí que Dios y Jesús son uno, pero también que los discípulos son uno en Jesús y Dios. Si Jesús es Dios, porque él está en Dios, por qué los discípulos no son Dios, ¿sí son como Jesús también son Dios? Sí Dios, Jesús y el Espíritu Santo forman una unidad de Trinidad entonces incluyendo a los discípulos deberían formar una unidad de Dios de 15.

Pero Jesús es Dios según Juan 14:9 "... el que me ha visto ha visto al Padre”.

Vea el contexto ahora que está antes y después de esto (Juan 14:8) "Felipe le dijo: Señor muéstranos al Padre y nos basta". Juan 14:9 "Jesús le dijo: llevo tanto tiempo con vosotros y no me habéis conocido, ¡Felipe¡ el que me ha visto, ha visto al Padre. ¿Cómo dices tu muéstranos al Padre? "Entonces finalmente Jesús pregunta a Felipe como enseñar la apariencia de Dios a los Discípulos, que no es posible. Usted debe creer en Dios admirando su creación, el sol, la luna, toda la creación y a Jesús mismo que fue creado por Dios. El dice (Juan 4:24): "Dios es un Espíritu..." y (Juan 5:35)"... nunca han escuchado su voz y tampoco le han visto su figura" Entonces; ¿cómo usted, puede ver un Espíritu? Al que vieron fue a Jesús y no a Dios. También Pablo dice (I Timoteo 6:16) "...ningún hombre lo ha visto, nunca pudo haber sido Dios.

Nuestro Sagrado Corán dice en la Sura 6:103 "La vista no le alcanza, pero él si que alcanza la vista. Es el Sutil, el Bien Informado".

Para ser honesto es difícil negar lo que se nos ha enseñado desde la infancia.

Tal vez las siguientes preguntas le den una mayor comprensión de la Trinidad: ¿Qué es el Espíritu Santo?

El Espíritu Santo, es también Dios. Se nos enseña que el Padre es Dios, el Hijo es Dios y el Espíritu Santo es Dios también. No es permitido decir 3 dioses sino un solo Dios.

Lea Mateo 1:18 "El nacimiento de Jesús fue así: estando María su madre desposada con José antes de vivir juntos, ella se encontró encinta por obra del Espíritu Santo”.

Compare ahora con Lucas 1:26-27.

"Y al cuarto mes el ángel Gabriel fue enviado por Dios a una ciudad de Galilea llamada Nazareth a una virgen desposada con un hombre llamado José de la casa de David; y el nombre de la virgen era María".

Entonces en el milagroso nacimiento de Jesús Mateo menciona al Espíritu Santo y Lucas menciona al Ángel Gabriel. Qué es el Espíritu Santo Entonces?

El Espíritu es el ángel Gabriel.

¿Todavía cree en la Trinidad?

Entonces Dios es Dios, el Espíritu Santo es el ángel Gabriel y Jesús es...

Déjeme ayudarle; Jesús es el profeta, hijo de María.

¿Cómo puede resolver lo que nosotros llamamos misterio?

Usamos el Sagrado Corán como parámetro para corregir cambios hechos por los hombres son las escrituras reveladas anteriormente. Si usted, ahora puede creer en un solo Dios y en Jesús, hijo de María como su profeta y si va un poco más allá acepte a Muhammad, El Profeta de Dios, La paz sea con El,  como el último siervo y mensajero. Lea conmigo el Shajadah o Testimonio, primero en español, luego en árabe.

Atestiguo que no hay más divinidad excepto Allah, El eterno nuestro Dios, (Dios), que no tiene similares, y que Muhammad, El Profeta de Dios, La paz sea con El,  es su siervo y mensajero:

Ashadu an la ilaja ilAllah, El eterno nuestro Dios, wa ash-hadu anna Muhammad, El Profeta de Dios, La paz sea con El,  abduju wa rasuluju. Pero y mis ancestros? Yo quisiera estar con ellos, pero todos eran cristianos.

Abraham dejó a sus padres y abuelos cuando el Verdadero Islam le fue revelado, cada uno es responsable de sí mismo. Talvéz la verdad no llegó a sus ancestros tan claro como a usted. El Sagrado Corán dice en el Sura 17:15 "Quien sigue la vía recta la sigue, en realidad, en provecho propio, y quien se extravía se extravía, en realidad en detrimento propio. Nadie llevará la carga ajena. Nunca hemos castigado sin haber mandado antes a un Enviado". Entonces la verdad proveniente de Dios ha llegado a usted, ahora depende de su desición.

¿No es posible aceptar ambos Islam y cristianismo?

No hay obligación en la religión, usted, puede hacer lo que desee, pero si combina las 2 creencias aún no se ha sometido enteramente a la voluntad de Allah, El eterno nuestro Dios, Todavía le falta, como El lo dice en Sura 4:150-152 "Quienes no crean en Allah, El Creador, El Eterno nuestro Dios,  y en sus Enviados y quieren hacer distinciones entre Allah, El Creador, El Eterno nuestro Dios,  y sus enviados. Nosotros les premiaremos diciendo: creemos en unos, pero en otros no; quieren adoptar una postura intermedia esos son los infieles de verdad. Y para los infieles tenemos preparado un castigo humillante. Pero ha quienes crean en Allah, El Creador, El Eterno nuestro Dios,  y en sus enviados, sin hacer distingo entre ellos, El les premiará, Allah, El Creador, El Eterno nuestro Dios,  es indulgente y misericordioso." Tal vez luego esté de acuerdo conmigo sí conversamos más adelante.

¿Quizás sea mejor no hacer ningún Testimonio o Chajada para no estar comprometido?

Tan pronto como se alcanza la madurez y se esta mentalmente apto, usted está en compromiso con Dios, sea o no que haga su testimonio. Allah, El Creador, El Eterno nuestro Dios,  no creó este mundo en vano. El le ha dotado de sentido para diferenciar entre el bien y el mal y ha enviado a muchos mensajeros. Nosotros los humanos hemos sido creados con el noble propósito de adorarle, compitiendo con otros en este mundo para la realización de las buenas obras. Veamos el Sura 3:191 "...Oh Señor, no has creado todo eso en vano, gloria a ti...". Y también el Sura 90:8-10 "No le hemos dado los ojos, una lengua, y dos labios? No le hemos mostrado las dos vías? Además en el Sura 51:56 "No he creado a los genios y a los hombres sino para que me adoren". Toda acción para la complacencia de Allah, El Creador, El Eterno nuestro Dios,  es Adoración. En el Sura 18:7 "Hemos adornado la tierra con lo que hay en ella para probarle y ver quien de ellos es el que mejor se porta".

LA SANTA CRUZ:

Quien afirmo que se tendría que adorar la muerte como algo sagrado, miramos que opina la Biblia de esto:

Muchas personas que se revelaban contra los emperadores romanos eran colgados en el madero, miles fuero condenados a esta pena de muerte, que fue el símbolo que caracterizaba a este estado opresor, y que guarda en la mente actual de las personas que se dice son católicos se persignan como venerando a tanto sufrimiento y terror por aquellos que padecieron de esta sentencia romana.
Pensar que Jesús murió en una cruz para la salvación de los pecados es el comodín más estupendo para justificar, todo tipo de pecados y los vicios de la sociedad occidental influenciada por el comportamiento de los emperadores romanos, cada uno hace lo que le gusta, ingerir licor, fornicar, mentir, robar, blasfemar el nombre de Dios, negando el Sagrado Coran, aceptar el homosexualismo y la practica de unión por medio del matrimonio, practicar la adivinación e invocación de muertos, que no tienen ni cuerpo físico, ni razón, para poder llegar a este plano físico actual, y que Dios prohibió la acción de estos actos, pero como buenos católicos estos son nuestra cultura y a Dios eso no le molesta…Que rompe con los mandamientos que son la ley de Dios y que es el hombre el que comete el pecado y es el hombre el que tiene que remediar su falta, no Dios es el que tiene que remediar la falta del infractor que ente caso somos nosotros:

Deuteronomio 21:21 - 23

21 Entonces todos los hombres de su ciudad lo apedrearán, y morirá. Así extirparás el mal de en medio de ti, y cuando todo Israel lo sepa, temerá. 

22 »Si alguien ha cometido algún crimen digno de muerte, y lo hacéis morir colgado en un madero, 

23 no dejaréis que su cuerpo pase la noche sobre el madero; sin falta lo enterrarás el mismo día, porque maldito por Dios es el colgado. Así no contaminarás la tierra que tu Dios, te da como heredad. 

La misma Biblia afirma que maldito por Dios es el colgado en el Madero, porque tienes que permanecer crucificado, en esa cruz y piensa.
¿Es que la voluntad pagana popular, es mas fuerte que lo que ordena Dios?

Contradice a la Biblia misma como lo muestran los siguientes pasajes: 
Deuteronomio 24:16 
"No morirán los padres por culpa de sus hijos, ni los hijos por la culpa de sus padres, cada uno morirá por su propio pecado". 
Jeremías 31:30
"Pero cada uno morirá por su propia iniquidad". 
Ezequiel 18:20 
"El que peca es El que morirá. El hijo no cargará con la culpa del padre, ni el padre con la del hijo. Al justo se le imputará con justicia y al Impío su iniquidad". Entonces Adán y Eva fueron responsables de su propio pecado que también fue perdonado por Allah, El Creador, El Eterno nuestro Dios,  de acuerdo a la versión islámica.
Jesucristo, Nuestro Señor:

Mateo 7:21-23

»No todo el que me dice: "¡Señor, Señor!", entrará en el reino de los cielos, sino el que hace la voluntad de mi Padre que está en los cielos.

22 Muchos me dirán en aquel día:"Señor, Señor, ¿no profetizamos en tu nombre, y en tu nombre echamos fuera demonios, y en tu nombre hicimos muchos milagros?" 

23 Entonces les declararé: "Nunca os conocí. ¡Apartaos de mí, hacedores de maldad!" 

Mateo 15:8

8 »"Este pueblo de labios me honra, 

    Mas su corazón está lejos de mí, 

9 pues en vano me honran, 

    Enseñando como doctrinas mandamientos de hombres".

10 Y llamando a sí a la multitud, les dijo: Oíd, y entended.
Juan 5:30

 »No puedo yo hacer nada por mí mismo; según oigo, así juzgo, y mi juicio es justo, porque no busco mi voluntad, sino la voluntad del Padre, que me envió.
Marcos 12: 29

"Oye, Israel: El Señor nuestro Dios, El Señor uno es.

30 Y amarás al Señor tu Dios con todo tu corazón, con toda tu alma, con toda tu mente y con todas tus fuerzas".Este es el principal mandamiento. 

31 El segundo es semejante: "Amarás a tu prójimo como a ti mismo". No hay otro mandamiento mayor que estos. 

32 Entonces el escriba le dijo: 

Bien, Maestro, verdad has dicho, que uno es Dios y no hay otro fuera de él;

33 y amarlo con todo el corazón, con todo el entendimiento, con toda el alma y con todas las fuerzas, y amar al prójimo como a uno mismo, es más que todos los holocaustos y sacrificios.

34 Jesús entonces, viendo que había respondido sabiamente, le dijo: 

No estás lejos del reino de Dios. 

Y ya nadie se atrevía a preguntarle. 

Dios no tiene Dios, pero Jesús como mortal adoraba a Dios, por lo tanto Jesús no es Dios.
Así como se tiene la veneración de Jesús como señor es recordar la veneración pagana de estas antiguas deidades, que se le continua recordado con el nombre de Jesús, esto tienen las características de los cuales muchos desconocen y creen que Jesús fue único en su especie, que tal si es único y los presentes tienen el mismo legado histórico, cual es el verdadero, si la imagen de Jesús es el retrato de nuestro paganismo a antiguos ídolos llamados hijos de Dios:

Adad de Asiría, Adonis, Apolo, Heracles ("Hércules"), y Zeus de Grecia, Alcides de Tebas, Attis de Frigía, Baal de Fenicia, Bali de Afganistán, Beddru de Japón, Budha de la India, Crite de Caldea, Deva Tat de Tailandia, Hesus de los druidas, Horus, Osiris, y Serapis de Egipto de quién el aspecto barbudo y con el pelo largo fue adoptado para el carácter de Cristo, Indra de Tíbet , Jao de Nepal, Krishna de la India, Mikado de los Sintoistas, Mithra de Persia,  Odin de los escandinavos, Prometeo del Caucazo, Quetzalcoatl de México, Salivahana de Bermudas, Tammuz de Siria (quién, en un movimiento típico en la fabricación de mitos, lo convirtieron más adelante en el discípulo Thomas), Thor de los Nordicos, Monarca universal de las Sibilas, Wittoba de los Bilingoneses , Xamolxis de Tracia, Zoroastro -y- Zaratustra de Persia, Zoar de los Bonzes, Los Jugadores Principales.

Los cristianos fueron los provocaron el alboroto con la censura la que convirtió al mundo antiguo en un virtual analfabetismo y se aseguró que su secreto sería ocultado de las masas, pero los eruditos de otras escuelas y sectas nunca abandonaron sus argumentos contra la fabricación histórica de una criatura mitológica muy antigua.. Hemos perdido los argumentos de estos disidentes doctos porque los cristianos destruyeron cualquier rastro de sus trabajos. No obstante, los cristianos preservaron las críticas de sus detractores con sus propias refutaciones de los mismos.

Por ejemplo, el padre de la temprana iglesia Tertuliano ( 160-220 C.E.), un "pagano" anterior y obispo de Cartago, admite irónico los orígenes verdaderos del cuento de Cristo y del resto de tales Dioses indicando en la refutación de sus críticos, "Ustedes dicen que adoramos el sol; ustedes también." Es interesante que, un creyente y defensor de la fe previamente estridente, Tertuliano renunciara más adelante al cristianismo. 

El "hijo" ("Son") del dios  es el "sol" ("Sun") del dios.

La razón por la que todas estas narrativas son tan similares, con un dios hombre que lo crucificaron y que fue resucitado, que hace milagros y tiene 12 discípulos, es que estos cuentos fueron basados en los movimientos del sol a través del cielo, un desarrollo astro-teológico que se puede encontrar a través del planeta porque el sol y las 12 muestras del zodiaco se pueden observar alrededor del globo. Es decir Jesús Cristo y todos los otros sobre quién este carácter esta fundado son personificaciones del sol, y la fábula del evangelio es simplemente una repetición de una fórmula mitológica que gira alrededor de los movimientos del sol a través del cielo. 

Por ejemplo, muchos de los salvadores del mundo crucificados tienen su cumpleaños tradicional el 25 diciembre. Esto es porque los antiguos reconocieron que (desde una perspectiva geocéntrica, en el hemisferio norte) el sol realiza su descenso anual hacia el sur hasta el 21 o 22 de diciembre, el solsticio del invierno, cuando se detiene su movimiento por tres días y después comienza a moverse hacia el norte nuevamente. Durante este tiempo, los antiguos declararon que el "dios sol" "había muerto" por tres días y "ha nacido de nuevo" el 25 de diciembre. Los antiguos creyeron absolutamente que para la abundancia era necesario que el sol vuelva cada día y que estarían en apuros si el sol continuara moviendo hacia el sur y no invirtiera su dirección. Así, estas muchas diversas culturas celebraron el "cumpleaños del dios sol" el 25 de diciembre. Las características del "dios sol" son como sigue: 

• El sol "muere" por tres días del 22 de diciembre, el solsticio del invierno, cuando para en su movimiento hacia el sur, que nacerá de nuevo desde el 25 de diciembre, cuando reasume su movimiento hacia el norte. 

• En algunas áreas, el calendario comenzó originalmente en la constelación de virgo, y el sol por lo tanto "sería nacido de una virgen." 

• El sol es la "luz del mundo." 

• El sol "viene en las nubes, y cada ojo lo verá." 

• El sol que se levanta por la mañana es el "salvador de la humanidad." 

• El sol lleva una "corona de espinas." 

• Los "seguidores" o "discípulos" del sol son los 12 meses y los 12 signos del zodiaco, a través de las cuales el sol debe pasar. 

Al contrario de la creencia popular, los antiguos no fueron una porción ignorante y supersticiosa que creyó realmente que sus dioses sean personajes literales. Los eruditos verdaderos entre ellos estaban bien enterados de que sus dioses eran de naturaleza astronómica y atmosférica. Platón y Sócrates conocían seguramente que Zeus, el dios del cielo que emigró a Grecia de la India y/o de Egipto, nunca era una persona verdadera, a pesar del hecho que los griegos han señalado en Creta una cueva del nacimiento y una cueva de la muerte de Zeus. 

Zeus, también conocido como "Zeus Pateras," de quién creemos ahora irreflexivamente que era un mito y no una figura histórica, toma su nombre de la versión india, "Dyaus Pitar." Dyaus Pitar alternadamente se relaciona con el "Ptah" egipcio, y de Pitar y Ptah vienen la palabra "pater," o "padre." "Zeus" es igual a "Dyaus," que se transformó en "Deos," "Deus" y "dios." "Zeus Pateras," como Dyaus Pitar, significa, "dios el padre." Obviamente, Zeus no es un carácter histórico. Dyaus Pitar se convierte en "Júpiter" en la mitología romana, y no es además representativo de un carácter real, histórico. En mitología egipcia, Ptah, el padre, es el dios-fuerza no visto, y el sol fue visto como apoderado visible de Ptah que trae vida eterna a la tierra; por lo tanto, el "hijo del dios" es realmente el "dios sol." De hecho, según Hotema, el nombre mismo de "Cristo" viene de la palabra "Kris" (como en Krishna), que es un nombre para el sol. Creencia en que Jesús, al ser Dios, nació sin pecado original. 

Que concebido por obra y gracia del Espíritu Santo nació de María Virgen,  además, puesto que Horus fue llamado "Iusa/Iao/Iesu" el "KRST" siglos antes de cualquier personaje judío con nombre semejante, sería seguro asumir que Jesús Cristo es simplemente una repetición de Horus. Según el reverendo Taylor, el título "Cristo" en su forma hebraica significa "Ungido" ("Masiah"), fue poseído por todos los reyes de Israel, así como "siendo comúnmente asumido por todo tipo de impostores y de prestidigitadores y pretendientes a comunicaciones sobrenaturales, que la pretensión a él es en el evangelio mismo considerado como uno indicación de impostura.". Hotema indica que no adoptaron al nombre de "Jesús Cristo" formalmente en su actual forma hasta después del primer consejo de Nicea, es decir, en 325 C.E.

Como católicos no sabemos que significa ser católico y las mentiras doctrinales por las cuales no conocemos  e ignoramos,  Quien es Mahoma: Nombre mal utilizado para mencionar al nombre del Profeta Muhammad, la paz sea con El.

¿Porque llamamos Mahometanos?: Nombre incorrecto que dicen algunos judíos-y cristianos hacia  los musulmanes. 

¿Quien es Muhammad?

El gran y último profeta de Dios, para todo el mundo, hijo de Cedar, hijo de Ismael, Hijo de Abraham, Hijo de Adán. 

Muhammad, la paz sea con El,  Nació en la Meca, en el año 570 de la E.C. Siendo que su padre había muerto antes de su nacimiento y su madre poco después de su nacimiento, Muhammad , fue criado por su tío quien pertenecía a una respetada tribu de Curaish. Fue criado analfabeto, no podía leer o escribir, y así permaneció hasta el día de su muerte. Al crecer, se hizo conocido entre su gente por ser veraz, confiable, generoso y sincero. Era tan veraz que lo llamaban de "el confiable".Muhammad  era muy religioso y siempre detestó la decadencia y la idolatría de su sociedad.

La Mezquita del Profeta Muhammad  en Medina
A la edad de 40, Muhammad  recibió su primera revelación a través del Arcángel Gabriel. Las revelaciones continuaron durante veintitrés años y son colectivamente conocidas como el Corán.

Tan pronto como empezó a recitar el Corán y a predicar la verdad que Dios le había revelado, él y su pequeño grupo de seguidores sufrieron la persecución de los incrédulos. Esa persecución se hizo tan feroz que en el año 622, Dios les dio la orden de emigrar. Esa emigración de La Meca a la ciudad de Medinah, a unos 400 Km. al norte, marca el comienzo del calendario musulmán.

Después de varios años, Muhammad  y sus seguidores volvieron a Meca (triunfantes), donde perdonaron a sus enemigos y perseguidores. Antes de que Muhammad  muriera a la edad de 63 años, la mayor parte de la península arábiga se había convertido al Islam y en el transcurso de un siglo después de su muerte, el Islam se había esparcido hacia España en el Occidente y tan lejos como China en el Este. Entre las razones de la rápida y pacífica expansión del Islam, estaba la verdad y claridad de sus doctrinas. El Islam llama a la fe en un solo Dios, que es Él único que merece la adoración.

El Profeta Muhammad  fue el ejemplo perfecto de un ser humano honesto, justo misericordioso, compasivo, veraz, confiable y valiente. Estaba muy lejos de cualquier característica maligna y luchó solamente por la causa de Dios y Su recompensa en la Otra Vida. Más aun, era en todas sus acciones y tratos muy consciente y temeroso de Dios.

 Siguiente: ¿Cómo influenció la propagación del Islam en el desarrollo de la ciencia?
Estudia el Coran, encontraras estas respuestas.

En nuestro medio escuchamos el termino Mahometanos, los musulmanes no somos Mahometanos, porque nosotros los Musulmanes adoramos es a Dios, y ellos juzgan y piensan que tenemos en el Profeta Muhammad, la mística y fantasía creencia que tienen de Jesús.
Musulmanes: creyentes y no asociadores de Allah, eterno,  uno y único Dios, es el que profesa la religión islámica, los Musulmanes no adoran a Muhammad, como los Cristianos consideran que Jesús hijo de....

Veamos esto desde el punto de vista del Corán y esto corresponde a lo que Jesús dice en la Biblia. Jesús es mencionado en once capítulos en el Corán: ejemplo en el Sura 3:39 "Entonces los ángeles le llamaron (a Zacarías) cuando oraba de pie en el templo: Allah, El Creador, El Eterno nuestro Dios,  te anuncia la buena nueva de Juan (el Bautista) (creyendo en el Verbo de Allah, El eterno nuestro Dios, Jesús hijo de María) y que será jefe y profeta de los judíos".

En la misma Sura 3 se menciona otra vez en el verso 45: "Recordad, cuando los ángeles dijeron: María, Allah, El Creador, El Eterno nuestro Dios,  te anuncia la buena nueva del Verbo que procede de El, su nombre es el Ungido Jesús, hijo de María que será considerado en la vida de acá y en la otra y será de los allegados". En ambos versos del Corán Jesús es llamado el "Verbo de Allah, El eterno nuestro Dios, ", la Palabra que viene de Allah, El Creador, El Eterno nuestro Dios,  o que pertenece a Allah, El eterno nuestro Dios, en contradicción con I Corintios 3:23 "Y tú eres Cristo y Cristo es Dios". Juan 1:1 también debió haber escrito: "...y el Verbo era de Dios". El error pudo estar en la traducción del arameo al griego deliberadamente o no. En la lengua griega Teo es Dios, pero Teus significa "de Dios" (Ver diccionario griego, Biblia Griega o Muhammad, El Profeta de Dios, La paz sea con El,  en la Biblia, por el profesor: Abdul-Ahad Dawud, Arzobispo de Ucrania, pág.16). La diferencia de solo una letra tiene grandes consecuencias.

Por qué Jesús es llamado el Verbo de Dios en ambas Escrituras?

La creación de Jesús en el vientre de María fue sin la intervención de un hombre, solo con el decreto de Allah, El eterno nuestro Dios, "Sé ", como se menciona en el mismo Sura 3:4• "Ella (María) dijo: Oh mi Señor, cómo tendré un hijo si ningún hombre me ha tocado? El le dijo: será porque Allah, El Creador, El Eterno nuestro Dios,  crea lo que desea. Cuando él decreta algo El solamente dice "Sé "y es".

Jesús es Dios, porque El esta lleno del Espíritu Santo.

Por qué usted, no considera a otras personas divinas que también han sido llenas del Espíritu Santo? Hechos 11:24 "porque era un hombre (Bernabé) bueno, lleno del Espíritu Santo y de fe, una gran multitud se unió al Señor". Hechos 5:32 "Nosotros somos testigos de estas cosas, como lo es también el Espíritu Santo que Dios ha dado a los que le obedecen". Veamos Hechos 6:5; II Pedro 1:21; II Timoteo 1:14, I Corintios 2:16; Lucas 1:41.

Pero Jesús fue lleno con el Espíritu Santo desde que estuvo en el vientre de su madre.

Lo mismo fue verdad con Juan el Bautista (Lucas 1:13-15) "Pero el ángel le dijo: Deja de temer Zacarías, pues tu petición ha sido escuchada y tu mujer Isabel te dará un hijo al que pondrás por nombre Juan. Y será gozo y alegría para ti y muchos se regocijaran de su nacimiento; porque será grande ante el Señor, no beberá embriagantes y será lleno del Espíritu Santo desde el seno de su madre”.

Pero Jesús hacía milagros, alimentó a 5 mil personas con solo 5 panes y 2 pescados.

Lo mismo hizo Elías y Eliseo, alimentó a 100 personas con 2: panes de cebada y algunas mazorcas (II Reyes 4:44) "Dijo Eliseo: Dalo a la gente para que coman, pues así dice Dios: "Comerán y sobrará de acuerdo a la Palabra de Dios".

Eliseo aseguró el futuro de una viuda (II Reyes 4:7) "Anda, vende el aceite, paga a tu acreedor, tú y tus hijos vivid de lo restante". Vea también I Reyes 17:16 "La tinaja de la harina no se vació, ni disminuyó la orza del aceite, según la promesa que Dios había hecho por medio de Elías". También I Reyes 17:6 "Los cuervos le traían (a Elías) pan por la mañana y carne por la tarde y bebía del torrente."

Pero Jesús curaba la lepra.

También Eliseo dijo a Naaman, que era leproso, que se lavara en el Jordán (II Reyes 5:14) "Entonces bajó se sumergió 7 veces en el Jordán, como había dicho el Varón de Dios y su carne se tornó como la piel de un niño quedando limpio".

Pero Jesús curaba la ceguera.

También Eliseo lo hizo (II Reyes 6:17) "Entonces Eliseo poniéndose en oración dijo: ¡Señor ¡ te suplico ábrele los ojos para que vea. Y Dios abrió los ojos del muchacho, el cual vió..." II Reyes 6:20 "Y cuando hubieron llegado a Samaria, dijo Eliseo: "Dios ábreles los ojos para que vean. Abrióles Dios los ojos y vieron que estaban en medio de Samaria".

Eliseo también causó la ceguera (II Reyes 6:18) "Y cuando los Arameos bajaban contra él, Eliseo oró a Dios de esta manera: hiere te lo suplico a esta gente de ceguera. Y Dios les hirió de ceguera conforme a la oración de Eliseo".

Jesús venció la muerte.

Compare con Elías en I Reyes 17:22 "Y el Señor oyó la voz de Elías y el alma del niño volvió a él y revivió”. Compare también con Eliseo en II Reyes 4:34 "Y él, Eliseo se tendió sobre el niño, puso la boca sobre su boca, los ojos sobre sus ojos, las palmas sobre sus palmas y estando así inclinado sobre él, el cuerpo del niño entró en calor". Incluso los huesos de Eliseo puede revivir un muerto con solamente tocarles (II Reyes 13:21) "Y acaeció que mientras unos hombres estaban enterrando a un muerto divisaron una banda y arrojando al hombre en el sepulcro de Eliseo, escaparon. Apenas tocó aquel hombre los huesos de Eliseo, revivió y se puso de pie".

Pero Jesús caminaba encima del agua.

Moisés extendió los brazos sobre el océano (Éxodo 14:22) "Los hijos de Israel penetraron en medio del mar en seco y mientras las aguas formaban como una muralla a ambos lados".

Pero Jesús podía expulsar los demonios.

El mismo Jesús admitió que otras personas pueden hacerlo (Mateo 12:27 y Lucas 11:19) "Si yo arrojo los demonios por Belcebú; por quien les arrojarán vuestros hijos por eso mismo ellos serán vuestros jueces".

También los discípulos podían expulsar demonios como Jesús decía (Mateo 7:22). "Muchos me dirán en aquel día Señor, Señor, no hemos profetizado en tu nombre y en tu nombre hemos arrojado a los demonios y hecho muchos milagros en tu nombre?". Incluso falsos profetas hacen maravillas como los profetizó Jesús (Mateo 24:24) "Surgirán falsos Cristos y falsos profetas y harán grandes señales y prodigios para engañar si fuera posible, aún a los mismos elegidos."

Pero Elías y Eliseo hicieron maravillas a través de oraciones al Señor.

Jesús también hizo los milagros con la gracia de Dios como él lo dice (Juan 5:30) "Yo no puedo hacer nada por mí mismo...y (Lucas 11:20) "Pero sí yo expulso los demonios con el Poder de Dios, es que el Reino de Dios ha llegado a vosotros". Todos los milagros realizados por Jesús han sido hechos por Profetas anteriores, discípulos y hasta incrédulos. Por otro lado Jesús no realizaba acciones cuando no había creencia (Marcos 6:5-6) Yo no puedo hacer allí milagro alguno, a no ser que curó algunos enfermos poniéndoles las manos. Y se maravillaban de su incredulidad y fue alrededor de las aldeas predicando".

Pero Jesús resucitó tres días después de su muerte.

Trataremos luego lo de la crucifixión porque hay muchas controversias sobre eso. Solo le diré brevemente que era un Evangelio de Pablo de Tarso, quien nunca vio siquiera a Jesús, ¡Cuidado¡ no confundir con el apóstol y discípulo Pablo, ver ( II Timoneo 2:8) "Recuerden a Jesús del linaje de David resucitó de entre los muertos de acuerdo a mi Evangelio".

El Evangelio de la resurrección en Marcos 16:9-2: ha sido suprimido en muchas Biblias. Si no es así es impreso en letras pequeñas o entre comillas o con algún comentario. Ver la Versión Revisada Standard, la Nueva Biblia Standard Americana y la Nueva Traducción de las Santas Escrituras de los testigos de Dios, Eterno nuestro Creador, Déjeme preguntarle algo: Jesús alguna vez dijo ser Dios o dijo: yo soy su Dios,....adórenme.

No, pero él es Dios y hombre.

Pero él nunca dijo eso.

¿No?

Verdaderamente, él había profetizado que las personas lo adorarían en vano y que creerían en doctrinas no hechas por Dios, sino por los hombres (Mateo 15:9) "Pero en vano me rinden culto, enseñando doctrinas que son preceptos de los hombres". Todas las doctrinas cristianas modernas son hechas por los hombres: la Trinidad, que Jesús es hijo divino, la Divinidad de Jesús Cristo, Pecado Original y Expiación. De lo propiamente dicho por Jesús recogido en el Nuevo Testamento, es claro que él nunca exclamó divinidad o identidad a Dios: "...nada hago por mí cuenta... Juan 8:28; "Mi Padre es más grande que yo" (Juan 14:28); "El Señor nuestro Dios es UNO SOLO". Evangelio segun Marcos 12:29; "Mi Dios, mi Dios por qué me has abandonado Marcos 15:34; "Padre en tus manos encomiendo mi espíritu Lucas 23:46; "Pero aquel día y aquella hora nadie la conocen, ni los ángeles del cielo, ni el Hijo, solo el Padre Marcos 13:32. Jesús fue llamado profeta, maestro de Dios, su sirviente, Mesías, luego paulatinamente a través de los tiempos a Hijo de Dios y luego Dios mismo. Ahora razonemos, ¿cómo pudo Dios nacer de una mortal como cualquier otro mortal? Jesús durmió mientras que Dios nunca duerme (Salmos 121:4) "No, no duerme no dormita el que guarda a Israel". Dios debe ser pero como las personas pueden escupirle y crucificarle, como se dice. Como puede Jesús ser Dios si Jesús adoraba a Dios como otro mortal, (Lucas 5:16) "Pero él se retiraba a los lugares solitarios para orar".

Jesús fue tentado por Satán durante 40 días (Lucas 4:1-13) pero en Santiago 1:13 dice: "...Dios no puede ser tentado por el mal..."¿Cómo puede Jesús ser Dios, entonces? Podemos meditar más adelante.

Si, yo mismo no puedo entenderlo pero tenemos que aceptarlo ciegamente.

No se contradice así misma la Biblia cuando dice que usted, debe probarlo,

(I Tesalonicenses 5:21) "Pruebe todas las cosas, guarden lo que es bueno".

Es realmente confuso.

Pero I Corintios 14:33 dice: "Dios no es el autor de confusión, sino de paz, como en todas las iglesias de los Santos". Las doctrinas hechas por los hombres provocan confusión e incertidumbre.
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Mateo 10:34; 

No penséis que he venido a traer paz a la tierra; no he venido a traer paz, sino espada,

35 porque he venido a poner en enemistad al hombre contra su padre, a la hija contra su madre y a la nuera contra su suegra. 

36 Así que los enemigos del hombre serán los de su casa.

37 El que ama a padre o madre más que a mí, no es digno de mí; el que ama a hijo o hija más que a mí, no es digno de mí; 

38 y el que no toma su cruz y sigue en pos de mí, no es digno de mí. 

39 El que halle su vida, la perderá; y el que pierda su vida por causa de mí, la hallará.

Lucas 12:49-53:

Fuego vine a echar en la tierra. ¿Y qué quiero, si ya se ha encendido? 

50 De un bautismo tengo que ser bautizado. ¡Y cómo me angustio hasta que se cumpla! 

51 ¿Pensáis que he venido para traer paz a la tierra? Os digo: no, sino enemistad. 

52 De aquí en adelante, cinco en una familia estarán divididos, tres contra dos y dos contra tres; 

53 estará dividido el padre contra el hijo y el hijo contra el padre; la madre contra la hija y la hija contra la madre; la suegra contra su nuera y la nuera contra su suegra.

Lucas 14:26-27

«Si alguno viene a mí y no aborrece a su padre, madre, mujer, hijos, hermanos, hermanas y hasta su propia vida, no puede ser mi discípulo. 

27 El que no lleva su cruz y viene en pos de mí, no puede ser mi discípulo.

Esas son palabras de la iglesia y de sus mercenarios colaboradores, porque Jesús nunca lucharía hasta el exterminio de su propia raza Árabe, Palestina y Musulmana, mucho menos siendo un profeta enviado de Dios, a traer las buenas nuevas.

Inquisición, El Santo Oficio, Cruzadas, Creación de los templarios, Cataros,  El Martirio de Hypatia, La Masacre de los Albigeneses, Cronología del Nacimiento del Protestantismo, Masacre de San Bartolome y la Persecucion de los Hugonotes, Stepinac -Santo Patrono del Genocidio - Soldados de Cristo en el Siglo XX , La Guerra Sucia - Soldados de Cristo en el Siglo XX, El Genocidio Canadiense - Adoctrinación, Violación y Muerte en las Escuelas Residenciales, Ruanda: Genocidio en la Selva, El Genocidio Mapuche - Traición y Crimen en las Tierras Australes, Creación y apoyo al movimiento Nazi.
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Las cruzadas

Las cruzadas sucedieron entre los siglos XI y XIII. Fueron expediciones -militares organizadas por los cristianos en contra del Islam. Los caballeros cruzados eran aquellos hombres que combatieron en alguna cruzada. El caballero fue un personaje tan importante que hoy en día sigue presente con su simbolismo.

¿Qué fueron las Cruzadas?

Se designan con este nombre a las expediciones religioso-militares, organizadas durante los siglos XI al XIII por los cristianos contra el Islam, con el fin de rescatar el Santo Sepulcro y defender luego el reino cristiano de Jerusalén. Fue la guerra a los infieles o herejes, hecha con aprobación y en defensa de la Iglesia. Aunque durante la Edad Media las guerras de esta naturaleza fueron frecuentes y numerosas, sólo han conservado la denominación de cruzada las que se emprendieron desde 1095 a 1270.

Las cruzadas fueron ocho, cuatro a Palestina, dos a Egipto, una a Constantinopla y otra a África del Norte. Las causas de las cruzadas no sólo se basaban en el fervor religioso de la época, sino también en la oposición creciente del Islamismo y en el deseo de los pontífices de extender la supremacía de la Iglesia católica sobre los dominios del Imperio Bizantino.

Los papas concedían importantes beneficios espirituales y temporales a los combatientes cristianos. Así se despertó un gran fervor por toda Europa, por lo que tanto grandes señores como siervos acudieron al llamamiento, en principio, del Papa Urbano II. Los caballeros aspiraban con combatir para salvar su alma y ganar algún principado, los menestrales con hacer fortuna en el Oriente -país de las riquezas- y, por último, los siervos deseaban adquirir tierras y libertad.

Las cruzadas, aparte de su valor como exponente de la fe religiosa, tuvieron repercusión en varios aspectos de la civilización. Las ciudades se enriquecieron y vieron aumentados sus privilegios a costa de los príncipes y señores ausentes; los reyes aumentaron su poder por igual motivo, lo que inició la decadencia del feudalismo. Se desarrolló el comercio, se avivó el espíritu caballeresco, se amplió el campo de los conocimientos humanos, etc. 

Los caballeros cruzados 

Fueron así llamados los hombres que combatieron en alguna cruzada. Y fue en ellas donde nació este personaje que aún hoy, después de tantos años, sigue presente con su simbolismo. Es imposible definir a un caballero sin tener en cuenta el caballo y la armadura. Durante las batallas en que se disputaron los territorios ocupados por los bárbaros tras la caída del Imperio Romano, el caballo fue fundamental. Su uso se originó para labores cotidianas, y recién al inicio de estas confrontaciones entre las aldeas -originadas en la invasión bárbara-, fue que el caballo se comenzó a utilizar como un arma.

Entrado el siglo XII, pasaron los guerreros bárbaros y llegaron los jinetes y los señores feudales, cuyo código de lealtad se había ampliado y refinado por la influencia de la iglesia y de las damas. Así ellos lograron formar parte de una clase social orgullosa, con sus características específicas, manifestadas principalmente en reuniones propias como los torneos, en donde se distinguían por sus armaduras y sus armas. La simbología había conseguido más preferencia, gracias al intercambio social y cultural entre clases y costumbres.

Así lo testifica la literatura de la época con el "Libro de la orden de Caballería", escrito por Ramón Lull (nacido en 1235, hijo de uno de los caballeros que ayudó al rey de Aragón a recuperar Mallorca de manos de los musulmanes). éste, a través de su narración, daba lecciones de caballería. En la historia un aprendiz de caballero se interna en un bosque, en el que encuentra a un ermitaño, quien le enseña todo lo que un caballero debe saber.

La Orden del Temple fue una orden medieval de carácter  militar cargada de tintes legendarios, nacida luego de la primera cruzada. Fue fundada en Jerusalén en 1118 por nueve caballeros franceses, con Hugo de Payens a la cabeza.

En sus inicios su denominación oficial fue Orden de los Pobres Caballeros de Cristo (Pauperes Conmilitones Christi); más tarde fueron conocidos comúnmente como Caballeros templarios o Caballeros del Templo de Salomón (Milites Templi Salomonis), denominación surgida tras instalarse en el antiguo templo de Salomón. La designación de Orden del Temple es la traducción al francés de la denominación en latín, siendo muy extendida dados los amplios lazos Templarios con Francia.

A finales del siglo X, controladas las invasiones musulmanas y vikingas bien por vía militar o mediante asentamiento, comenzó en Europa occidental una etapa expansiva. Se produjo un aumento de la producción agraria, íntimamente relacionado con el crecimiento de la población, y el comercio experimentó un nuevo renacer, al igual que las ciudades.

La autoridad Política y militar de la iglesia con su disfraz de religion, matriz común en Europa occidental y única visible en los siglos anteriores, había logrado introducir en el belicoso mundo medieval ideas como”La paz de Dios” o la “Tregua de Dios” dirigiendo el ideal de caballería hacia la defensa de los débiles. No obstante, no rechazaba el uso de la fuerza para la defensa de la Iglesia. “Ya el pontífice Juan VIII, a finales del siglo IX, había declarado que aquellos que murieran en el campo de batalla luchando contra el infiel verían sus pecados perdonados, es más: se equipararían a los mártires por la fe” 

Existía pues un arraigado y exacerbado sentimiento religioso que se manifestaba en las peregrinaciones a lugares Santos, habituales en la época. Las tradicionales peregrinaciones a Roma fueron sustituidas paulatinamente a principios del siglo XI por Santiago de Compostela y Jerusalén. Estos nuevos destinos no estaban exentos de peligros, como salteadores de caminos o fuertes tributos de los señores locales…, pero el sentimiento religioso unido a la espera de encontrar aventuras y fabulosas riquezas orientales arrastraron a muchos peregrinos, que al volver a Europa relataban sus penalidades.

El pontífice Urbano II, considerado un bárbaro, que no entiende el carácter de guardar los mandamientos, como otro jerarca de la iglesia que imponen la política sangrienta Romana contaminando el verdadero Monoteismo y de tratar de crear una legión de mercenarios terrorista, que con las excusas de que todo lo hacen por la causa de Dios, Dios ordena no matar, asi como lo hacen en la actualidad los Judíos contra el pueblo Palestino, pero continuemos con este capitulo de Urbano  tras asegurar su posición al frente de la Iglesia, continuó con las reformas de su predecesor Gregorio VII. La petición de ayuda realizada por los bizantinos junto con la caída de Jerusalén en manos turcas propició que en el Concilio de Clermont (noviembre de 1095) Urbano II, ante una gran audiencia, expusiera los peligros que amenazaban a los cristianos occidentales y las vejaciones a las que se veían sometidos los peregrinos que acudían a Jerusalén. La expedición militar predicada por Urbano II pretendía también rescatar Jerusalén de manos musulmanas.

Las recompensas espirituales prometidas, junto con el ansia de riquezas, hacen que pronto príncipes y señores respondan al llamamiento del pontífice. La Europa cristiana se mueve con un ideario común bajo el grito de “Dios lo quiere”, (Deus o vol).

La primera cruzada culminó con la conquista de Jerusalén en 1099 y con la constitución de principados latinos en la zona: los Condados de Edesa y Trípoli, el Principado de Antioquía y el Reino de Jerusalén, en donde Balduino I no tuvo inconveniente en asumir, ya en 1100, el título de rey.

Apenas creado el reino de Jerusalén y elegido Balduino I como su primer Rey, algunos de los caballeros que participaron en la Cruzada decidieron quedarse a defender los Santos Lugares, y a los peregrinos cristianos que iban a ellos. Ésta fue, en principio, la misión confesada de los nueve caballeros fundadores, añadida (claro está) a la de la defensa de esos Santos Lugares.

Naturalmente, ello debió ser muy del agrado de Balduino, necesitado como estaba de organizar un reino y que no podía dedicar muchos esfuerzos en la protección de los caminos, porque no los tenía. Esto, más el añadido de que Hugo de Payens era pariente del Conde de Champaña ( y probablemente pariente lejano del mismo Balduino) llevó al rey a conceder a esos caballeros un lugar donde reposar y mantener sus equipos, otorgándoles derechos y privilegios, entre los que se contaba un alojamiento en su propio palacio, que no era sino la Mezquita de Al-Aqsa, que se encontraba a la sazón incluida en lo que en su día había sido el recinto del Templo de Salomón. Y cuando Balduino abandonó la mezquita y sus aledaños como palacio para fijar el Trono en la Torre de David, todas las instalaciones pasaron, de hecho, a los Templarios, que de esta manera adquirieron no sólo su Cuartel General, sino su nombre.

Además de ello, se ocupó de escribir cartas a los Reyes y Príncipes más importantes de Europa a fin de que prestaran su ayuda a la recién nacida orden, que había sido bien recibida no sólo por el poder temporal, sino también por el eclesiástico, ya que fue el Patriarca de Jerusalén la primera autoridad de la Iglesia que aprobó canónicamente la Orden.

Con la ayuda del abad San Bernardo de Claraval, - sobrino de uno de los Caballeros fundadores y a la postre quinto Gran Maestre de la Orden, André de Montbard- , tras 9 años en "Outremer", una pequeña delegación de la Orden (recordemos que hasta entonces la misma estaba formada solo por 9 caballeros), encabezada por su Gran Maestre, Hugo de Payens, hizo un recorrido por las Cortes de Europa, recibiendo ayuda y apoyo, a lo que contribuyó decisivamente Bernardo, persona de notable influencia en la corte papal, con su escrito De laude novae militiae. Así fue convocado el Concilio de Troyes (Francia), durante el cual se redactó la regla de la Orden, basada en la de San Benito, según la versión reformada pocos años antes por los cistercienses, de los que adoptaron el hábito blanco, al que se le añadió una cruz roja posteriormente; en 1128 la Orden obtuvo del Papa Honorio II la aprobación pontificia.

No conocemos el contenido de esa Primera Regla original que dieron a los Templarios en el Concilio. La primera regla de la que tenemos constancia es la llamada "Regla Latina", que les fue dada por Esteban de Chartres, a la sazón Patriarca de Jerusalén, entre 1128 y 1130.

Los privilegios de la Orden fueron confirmados por las bulas Omne Datum Optimum (1139), Milites Templi (1144) y Militia Dei (1145). En ellas, de manera resumida, se daba a los Caballeros del Temple una autonomía formal y real respecto a los Obispos, dejándolos sujetos tan solo a la autoridad papal; se les excluía de la jurisdicción civil y eclesiástica; se les permitía tener sus propios capellanes y sacerdotes, pertenecientes a la Orden; se les permitía recaudar bienes y dinero de variadas formas ( por ejemplo, tenían derecho de óbolo - esto es, las limosnas- que se entregaban en todas las Iglesias, una vez al año). Además, éstas bulas papales, les daban derechos sobre las conquistas en Tierra Santa, y les concedían el derecho de construir fortalezas e iglesias propias, lo que les dio gran independencia y poder.

Durante su estancia inicial en Jerusalén se dedicaron únicamente a escoltar a los peregrinos que acudían a los santos lugares, ya que su escaso número (9) no permitía que realizaran actuaciones de mayor magnitud. Hay que tener en cuenta, de todas maneras, que sabemos que eran nueve caballeros, pero, siguiendo las costumbres de la época, no sabemos cuántas personas componían en verdad la Orden en principio, ya que los caballeros tenían todos ellos un séquito, menor o mayor. Se ha venido en considerar que por cada caballero, habría que contar tres o cuatro personas, por lo que estaríamos hablando de unas 30-50 personas, entre caballeros, peones, escuderos, servidores.

Sin embargo, su número aumentó de manera significativa al ser aprobada su regla y ése fue el inicio de la gran expansión de los "pauvres chevaliers du temple". Hacia 1170, unos 50 años después de su fundación, los Caballeros de la Orden del Temple se extendían ya por tierras de lo que hoy es Francia, Alemania, el Reino Unido, España y Portugal.

Cincuenta años más tarde, hacia 1220, eran la Organización más grande de Occidente, en todos los sentidos (desde el militar hasta el económico), con más de 9.000 encomiendas repartidas por todo Europa, unos 30.000 caballeros y sargentos (más los siervos, escuderos, artesanos, campesinos, etc.), más de 50 castillos y fortalezas en Europa y Oriente Próximo, una Flota propia (pues les salía más barato tener sus propios barcos que alquilarlos), anclada en puertos propios en el Mediterráneo y en La Rochelle (en la costa atlántica de Francia) y un Tesoro que les permitía hacer prestámos fantásticos a los Reyes europeos.

Sin embargo, las derrotas ante Saladino les hacen retroceder en Tierra Santa: en 1244 cae Jerusalén y el reino se desintegra, y los Templarios se ven obligados a mudar sus cuarteles generales a San Juan de Acre.

En 1248, Luis IX de Francia (después conocido como San Luis) convoca y dirige la 7ª Cruzada, pero no a Tierra Santa, sino a Egipto. El error táctico del Rey y las pestes que sufrieron los ejércitos cruzados, les llevaron a la derrota de Mansura y al desastre posterior en el que el propio Luis cayó prisionero. Y fueron los templarios, tenidos en alta estima por sus enemigos, los que negociaron la Paz y los que prestarían a Luis la fabulosa suma que componía el rescate que debía pagar por su persona.

Y de ahí, de mal en peor hasta que en 1291 cae San Juan de Acre, con los útimos templarios luchando junto a su Maestre, lo que constituyó el fin de la presencia cruzada en Tierra Santa, pero no el fin de la Orden, que mudó su Cuartel general a Chipre tras comprar la Isla.

Y desde Chipre sería desde donde los templarios intentarían reconquistar cabezas de puente para su nueva penetración en Oriente Medio, siendo la única de las tres grandes ordenes de caballería que lo hizo, pues tanto el Hospital como los Caballeros Teutónicos dirigieron sus intereses y sus esfuerzos en otros sentidos.

Este esfuerzo se revelaría a la postre inútil, no tanto por la falta de medios o de voluntad, como por el hecho de que la mentalidad habia cambiado y a ningún Poder de Europa le interesaba ya la conquista de los Santos Lugares, con lo que los templarios se hallaron solos. De hecho, Jacques de Molay parece ser que se encontraba en Francia cuando lo capturaron con la intención de convencer al rey francés de emprender una nueva Cruzada.

Aparte del conocido poderío militar, era importantísimo el poderío económico de los templarios. Dicho poder económico estaba dirigido a dotar de fondos a la lucha en Oriente, y se articulaba en torno a dos instituciones caracterísiticas: la Encomienda y la Banca.

La encomienda es un bien inmueble, territorial, localizado en determinado lugar, que se formaba gracias a donaciones y compras posteriores y a cuya cabeza se encontraba un Preceptor. Así, a partir de un molino (por ejemplo) los templarios compraban un bosque aledaño, luego unas tierras de labor, después adquirían los derechos sobre un pueblo, etc. etc. y con todo ello formaban una encomienda, a manera de un feudo clásico. También podrán formarse encomiendas reuniendo bajo un único preceptor varias donaciones más o menos dispersas. Tenemos noticia de encomiendas rurales (Mason Dieu, en Inglaterra, por ejemplo) y urbanas (el "Vieux Temple", recinto amurallado en plena capital francesa).

En cuanto a la Banca, hay que decir aquí que los Templarios fueron los fundadores de la Banca moderna. Gracias a la confianza que inspiraban, muchas personas e instituciones les confiaban su dinero, desde los comerciantes hasta los propios reyes (de hecho, el Tesorero del Temple lo era también de Francia...). Debido a que tenían una extensa red de establecimientos, pudieron poner en marcha la primera letra de cambio, dando así a los viajeros la oportunidad de no viajar con efectivo en unos momentos en que los caminos de Europa y del Oriente Próximo eran de todo, menos seguros. Este sistema bancario, y sus abundantes riquezas convirtieron a la orden en un gran prestamista, que aportaba los fondos incluso cuando los diversos reyes europeos necesitaban dinero: hay registrados préstamos a reyes de Francia y de Inglaterra, entre otros. Los templarios llegarían a ser una de las instituciones más ricas de su época, contando con vastas tierras y señoríos, numerosas ventajas comerciales, grandes tesoros, flotas comerciales que partían desde Marsella...

Sin embargo, sus operaciones económicas siempre tuvieron como meta el dotar a la Orden de los fondos suficientes como para mantener en Tierra Santa un ejército en píe de guerra constante. Y por ello el lema de la Orden: "Non nobis, Domine, Non Nobis, Sed Nomini Tuo Da Gloriam" (No para nosotros, Señor, no para nosotros sino en Tú Nombre dános Gloria).

Los templarios en la Corona de Aragón:

La orden comienza su implantación en la zona oriental de la península ibérica en la década de 1130. En 1131, el conde de Barcelona Ramón Berenguer III pide su entrada en la orden, y en 1134, el testamento de Alfonso I de Aragón les cede su reino a los templarios, junto a otras órdenes como los hospitalarios o la del Santo Sepulcro. Este testamento sería revocado, y los nobles aragoneses, disconformes, entregaron la corona a Ramiro II, aunque hicieron numerosas concesiones, tanto de tierras como de derechos comerciales a las órdenes para que renunciaran. Este rey, buscaría la unión con Barcelona de la que nacería la Corona de Aragón.

Esta corona pronto llegaría a un acuerdo con los templarios, para que colaboraran en la Reconquista, favoreciéndoles con nuevas donaciones de tierras, así como con derechos sobre las conquistas (un quinto de las tierras conquistadas, el diezmo eclesiástico, parte de las parias cobradas a los reinos taifas). También, según estas condiciones, cualquier paz o tregua tendría que ser consentida por los templarios, y no sólo por el rey.

Como en toda Europa, numerosas donaciones de padres que no podían dar un título nobiliario más que al hijo mayor, y buscaban cargos eclesiásticos, militares, cortesanos o en órdenes religiosas, enriquecieron a la orden.

En 1148, por su colaboración en la conquistas del sur de Cataluña, los templarios recibieron tierras en Tortosa (de la que tras comprar las partes del rey y los genoveses quedaron como señores) y de Lérida (donde se quedaron en Gardeny y Corbins). Tras una resistencia que se prolongaría hasta 1153, cayeron las últimas plazas de la región, recibiendo los templarios Miravet, en una importante situación en el Ebro.

Tras la derrota de Muret, que supuso la pérdida del imperio transpirinaico aragonés, los templarios se convirtieron en custodios del heredero a la corona en el castillo de Monzón. Este, Jaime I el Conquistador, contaría con apoyo templario en sus campañas en Mallorca (donde recibirían un tercio de la ciudad, así como otras concesiones en ella), y en Valencia (donde de nuevo recibieron un tercio de la ciudad).

Los templarios se mantuvieron fieles al rey Pedro el Ceremonioso, manteniéndose de su lado durante la excomunión que sufrió a raíz de su lucha contra Francia en Italia.

Los templarios en Castilla

Los templarios ayudaron a la repoblación de zonas conquistadas por los cristianos, creando asentamientos en los que edificaban ermitas bajo la advocación de mártires cristianos, como es el caso de Hervás, población del Señorío de Béjar.

Ante la invasión almohade, los templarios lucharon en el ejército cristiano, venciendo junto a los reinos de Castilla, Navarra y Aragón en la batalla de Las Navas de Tolosa (1212).

En 1265, colaboraron en la conquista de Murcia, que se había levantado en armas, recibiendo en recompensa Jerez de los Caballeros y el castillo de Murcia.

En Portugal

Los templarios entran en Portugal en tiempos de la condesa Teresa de León, de la que reciben Fonte Arcada, en 1127. Un año después reciben Castelo de Soure a cambio de su colaboración en la Reconquista. En 1145 recibirán Castelo de Longroiva por su ayuda a Alfonso Henriques en la toma de Santarém.

En 1160 recibirán Tomar, que se convertiría en su sede regional.

A la bula papal ordenando la disolución, los reyes portugueses contestaron, simplemente cambiando el nombre de la orden en Portugal por "Caballeros de Cristo", sin más merma ni mengua.

http://es.wikipedia.org/wiki/Catarismo
Cataros:

Un movimiento religioso de carácter gnóstico que surgió en Occitania a mediados del siglo X.

Derivado del maniqueísmo, quizás a través de las etapas pauliciana y bogomila, el catarismo criticó las prácticas y la visión de la jerarquía de la Iglesia Católica, quién en respuesta lo consideró herético. Tras una tentativa misionera, y frente a su creciente influencia y extensión, la Iglesia terminó por invocar al uso de la fuerza, con el apoyo de la corona, para su erradicación a partir del 1209 mediante la Cruzada albigense. A finales del siglo XIII el movimiento, reprimido con violencia por la Inquisición y debilitado, entró en decadencia. Desde la segunda mitad del siglo XX, el catarismo es objeto de investigaciones y de un esfuerzo por integrar su recuerdo a la identidad de las regiones donde se encontraba su foco central de influencia: el Languedoc y la Provenza, regiones del "Midi" o tercio sur de Francia.

El nombre «cátaro» viene probablemente del griego καθαρός (kazarós): ‘puros’. Otro origen sugerido es el término latino cattus: ‘gato’, asociado habitualmente a brujas y herejes. Probablemente esta etimología es un simple mito creado por algunos católicos. Una de las primeras referencias existentes es una cita de Eckbert von Schönau, el cual escribió acerca de los herejes de Colonia en 1181: «Hos nostra Germania cátharos appéllat».

Los cátaros fueron denominados también albigenses. Este nombre se origina a finales del siglo XII, y es usado por el cronista Geoffroy du Breuil of Vigeois en 1181. El nombre se refiere a la ciudad occitana de Albi (la antigua Álbiga). Esta denominación no parece muy exacta, puesto que el centro de la herejía estaba en Tolosa (Toulouse) y en los distritos vecinos. También recibieron el nombre de «poblicantes», siendo este último término una degeneración del nombre de los paulicianos, con quienes se les confundía.

Las doctrinas cátaras llegaron probablemente desde Europa oriental a través de las rutas comerciales. Los albigenses también recibieron el nombre de búlgaros (Bougres) y, al parecer, también mantuvieron relaciones con los bogomilos de Tracia. Parece ser que sus doctrinas tuvieron grandes similitudes con las de los bogominobreslos e incluso más con las de los paulicianos, con quienes estuvieron conectados. Sin embargo, es difícil formarse una idea exacta de las doctrinas cátaras, ya que los datos sobre ellos provienen fundamentalmente de sus enemigos. Los escasos textos cátaros que aún existen (Rituel cathare de Lyon y Nouveau Testament en provençal) contienen escasa información acerca de sus creencias y prácticas morales. Lo que parece cierto es que formaron una facción antisacerdotal opuesta a la iglesia católica, la cual mostró abiertamente su oposición a la corrupción de los clérigos.

Los teólogos cátaros, llamados cáthari (‘puros‘ o ‘perfectos’) y en Francia, «hombres buenos» o «buenos creyentes» fueron pocos en número. El grueso de los creyentes (credentes) no estaban iniciados en la doctrina en absoluto, simplemente fueron liberados de cualquier prohibición moral u obligación religiosa a condición de que prometieran, mediante una ceremonia llamada convenenza, convertirse en cátaros mediante la recepción del consolamentum, el bautismo del Espíritu Santo, antes de su muerte.

Los historiadores atan el inicio del movimiento cátaro con la Escítia antigua donde el apóstol Andrés, según las leyendas rusas antiguas, portó el misterio del Grial a las tierras eslavas como "la fe de los puros y perfectos", "la fe de los hombres buenos". La segunda comunidad del Grial fundó en la Santa Rusia el príncipe de Kiev, Ascold al final del siglo IX. Según las apocrifas eslavas, la Madre de Dios, acercándose a Ascold, le pide propagar la fe de Cristo en la Santa Rusia, la fe en el Dios del Amor. Según alguna interpretación, el Cáliz del Grial debía hacerse un símbolo común de enlace del panteón eslavo y cristiano. El catarismo eslavo ejerció una colosal influencia en la espiritualidad de Rusia. De los cátaros eslavos vinieron los “viejos creyentes” ortodoxos, los herederos del Grial del Monte Athos. El Grial ruso estuvo entre la gran constelación de los sabios sagrados de Optina Pustyn, y desde la tradición cátara eslava vino la tradición de Nil de Sora de los sabios "no-coniciadores" de Transvolga. En el siglo X, Rusia era “bautizada” con violencia en la fe bizantina ortodoxa, por el príncipe Vladimir. El catarismo, desalojado por Bizancio, a través Bulgaria partió a Occidente. Llegados a Europa occidental, los cátaros difundieron su enseñanza en muchos países. Los primeros cátaros aparecieron en Lemosín entre 1012 y 1020. Algunos fueron descubiertos y ejecutados en la ciudad langüedociana de Tolosa en 1022. La creciente secta fue condenada en los sínodos de Charroux (Vienne) (1028) y Tolosa (1056). Se enviaron predicadores para combatir la propaganda cátara a principios del siglo XII. Sin embargo, los cátaros ganaron influencia en Occitania debido a la protección dispensada por Guillermo, duque de Aquitania, y por una proporción significativa de la nobleza occitana. El pueblo estaba impresionado por los Perfectos y por la predicación antisacerdotal de Pedro de Bruys y Enrique de Lausanne en Perigord.

Los cátaros se caracterizaban por una teología dual, basada en la creencia de que el universo estaba compuesto por dos mundos en conflicto, uno espiritual creado por Dios y el otro material forjado por Satán.

Según los autores católicos tradicionales, esta era una característica distintiva del gnosticismo, cierta corriente residual del neoplatonismo (Plotino fue antignóstico), principalmente el maniqueísmo y luego la teología de los bogomilos. Probablemente, esta idea también había sido influida por otras antiguas líneas de pensamiento gnósticas. De acuerdo con los cátaros, el mundo había sido creado por una deidad diabólica conocida por los gnósticos como el Demiurgo. Los cátaros identificaron al Demiurgo con el ser al que los cristianos denominaban Satán. Sin embargo, los gnósticos del siglo I no habían hecho esta identificación, probablemente porque el concepto del diablo no era popular en aquella época, en tanto que se fue haciendo más y más popular durante la Edad Media.

Según la comprensión catara del evangelio, El Reino de Dios no es de este mundo. Dios creó Cielos y almas. El mundo material, el mal, las guerras, las iglesias mundanas y papas eran obra de la mano de Satanás, ya que Dios es el amor y bondad perfectos y no puede hacer ningún mal.

Según los cátaros los hombres son una realidad transitoria, una “vestidura” de la simiente angélica. Afirman que el pecado se produjo en el cielo y que se ha perpetuado en la carne. La doctrina cristiana tradicional, en cambio, considera que aquél vino dado por causa de la carne y contagia en el presente al hombre interior, al espíritu, que estaría en un estado de caída como consecuencia del pecado original. Para los católicos la fe en Dios redime, mientras que para los cátaros exigen un conocimiento (una gnosis) del estado anterior del espíritu para purgar su existencia mundana. No existe en ellos una sumisión a lo dado, a la materia, que no sería más que un sofisma tenebroso que obstaculiza la salvación, con lo que se oponen, a su vez, a la doctrina del arrepentimiento y de las buenas obras.

En resumen, el cátaro pretende restituir transitoriamente la vida angélica en el mundo para hacerse, como individuo iluminado, merecedor de una existencia superior, renunciando a redimir la vida terrenal con base en preceptos celestes ocultos a la mayoría. El catarismo supone un cuestionamiento abierto de toda la revelación cristiana, así como de sus ejes filosóficos y políticos centrales.

Los cátaros también creían que las almas se reencarnarían hasta que fuesen capaces de escapar del mundo material y elevarse al paraíso inmaterial. La forma de escapar al ciclo de reencarnaciones era vivir una vida ascética y no ser corrompido por el mundo. Aquellos que siguiesen estas normas eran conocidos como Perfectos. Los Perfectos se consideraban herederos de los apóstoles, y tenían el poder de borrar los pecados y conexiones con el mundo material de las personas, de forma que fuesen al cielo cuando murieran. Los Perfectos vivían de forma irreprochablemente frugal, en claro contraste con la vida dentro de la corrupta y opulenta Iglesia de la época.

Comúnmente, la ceremonia de eliminación de los pecados, llamada consolamentum, se llevaba a cabo en personas a punto de morir. Después de recibirlo, el creyente podría incluso dejar de comer para acelerar la muerte y evitar la "contaminación" del mundo. El consolamentum era el único sacramento de la fe cátara.

No tenían ningún rito matrimonial, ya que la procreación (traer más almas al mundo material) estaba mal vista. Según las fuentes inquisitoriales, entre los sectarios estaba permitida la práctica de la homosexualidad (que en esa época se denominaba «sodomía»), ya que las prácticas sexuales eran permitidas siempre que no produjeran nuevos hijos. Pero esta opinión se oscurece ante el hecho de que la posición vital de los cataros era, antes que nada, el voto de la virginidad incondicional.

Los cataros comprendían la virginidad como la abstención de todo lo que es capaz de “aterrar” el compuesto espiritual, como la imagen universal de la vida, que deja realizar el divino potencial. Por eso, ellos enseñaban que Dios obsequia los medios necesarios, en primer lugar el misterio del consolamentum (consuelo) o el bautismo espiritual - el sacramento de la obtención del Espíritu Santo – que define y consagra la vida futura de la persona.

Los cátaros tenían también otras creencias que eran odiosas para los partidarios de la doctrina papal. En sus polémicas espirituales, decían parafraseando que Jesús había sido una aparición, un fantasma, que mostró el camino a Dios. Rechazaron creer que el buen Dios se hubiese reencarnado en forma material, ya que todos los objetos materiales estaban contaminados por el pecado. Esta creencia específica se denominaba docetismo. Más aún, creían que el dios Yahvé del Antiguo Testamento era en verdad el diablo, ya que había creado el mundo y debido también a sus cualidades («celoso», «vengativo», «de sangre») y a sus actividades como «Dios de la Guerra».

El tema de la salvación no era primordial para el catarismo, primero era el tema del amor. Igualmente entendían a su modo el arrepentimiento. No era una penitencia infinita de los mismos pecados, cometidos repetidamente, era la hermosa aspiración hacía la perfección. La sed de elevarse al nivel espiritual más elevado, venciendo la naturaleza caída en sí mismos.

A los hombres y a las mujeres se los trataba como iguales sólo cuando alcanzaban el grado de "perfectos", siendo hasta entonces considerados inferiores, manchados por su función biológica reproductora.

Los cátaros profesaban la fe en la perfección primordial del hombre, explicando, que no solo era posible sino necesario liberarse del pecado, y no después del Juício Universal, sino ahora.Y proponían los métodos efectivos para tal liberación. La práctica ascética de los cátaros era orientada, por todos los medios, al calientamiento del divino amor dentro del alma.

Una de las ideas que resultaron más heréticas en la Europa feudal fue la creencia de que los juramentos eran un pecado, puesto que ligaban a las personas con el mundo material. Denominar a los juramentos pecado era muy peligroso en una sociedad en la que el analfabetismo era norma común y casi todas las transacciones comerciales y compromisos de fidelidad se basaban en juramentos.

Al llegar al siglo XIII, la fe cátara ya entró firmemente en la vida occitana. Los castillos situados en las lomas de las montañas sobre el mar se hicieron la expresión física de las alturas espirituales, en las cuales habitaban los cátaros.

El gran misterio de los cátaros era el Grial, el Cáliz de la Sangre de Cristo. El Grial de los cátaros era la iglesia medieval del amor y al mismo tiempo su símbolo. Según las creencias cátaras, la Sangre que salía del Corazón del Señor durante Su crucifixión en el Gólgota de Jerusalén, era recogida hasta la última gota por José de Arimatea. De igual modo, el Grial milagrosamente recibe de todas partes de la tierra la Última Gota de los verdaderos discípulos de Cristo y la multiplica. Enseñaban que el Salvador cumplió Su servicio, derramando la Sangre en el Cáliz del Grial y dejándola a Sus discípulos. Su prédica de la "fe viva y el Dios del supremo amor" conquistaba los corazones de monarcas y campesinos, divulgándose por toda Europa.

En 1147, el papa Eugenio III envió un legado a los distritos afectados para detener el progreso de los cátaros. Los escasos y aislados éxitos de Bernardo de Claraval no pudieron ocultar los pobres resultados de la misión ni el poder de la secta en la Occitania de la época. Las misiones del cardenal Pedro (de San Crisógono) a Tolosa y el Tolosado en 1178, y de Enrique, cardenal-obispo de Albano, en 1180-1181, obtuvieron éxitos momentáneos. La expedición armada de Enrique de Albano, que tomó la fortaleza de Lavaur, no extinguió el movimiento.

Las persistentes decisiones de los concilios contra los cátaros en este periodo en particular, las del Concilio de Tours (1163) y del Tercer Concilio de Letrán (1179) apenas tuvieron mayor efecto. Cuando Inocencio III llegó al poder en 1198, resolvió suprimir el movimiento cátaro con la definición sobre la fe del IV Concilio de Letrán.

A raíz de este hecho, la posibilidad cada vez más real de que Inocencio III decidiese resolver el problema cátaro mediante una cruzada provocó un cambio muy importante en la política occitana: la alianza de los condes de Tolosa con la Casa de Aragón. Así, si Raimundo V (1148-1194) y Alfonso II de Aragón (1162-1196) habían sido siempre rivales, en el año 1200, se concertó el matrimonio entre Raimundo VI de Tolosa (1194-1222) y Eleonor de Aragón, hermana de Pedro I el Católico quien, en el 1204, acabaría ampliando los dominios de la Corona de Aragón con el Languedoc casándose con María, la única heredera de Guillermo VIII de Montpellier.

Al principio el papa Inocencio III probó con la conversión pacífica, enviando unos cuantos legados a las zonas "¿afectadas?". Los legados tenían plenos poderes para excomulgar, pronunciar interdictos e incluso destituir a los prelados locales. Sin embargo, éstos no tuvieron que lidiar únicamente con los cátaros, con los nobles que los protegían o con el pueblo que los veneraba, sino también con los obispos de la zona, que rechazaban la autoridad extraordinaria que el papa había conferido a los legados. Hasta tal punto que en 1204, Inocencio III suspendió la autoridad de los obispos en Occitania. Sin embargo, no obtuvieron resultados, incluso después de haber participado en el coloquio entre sacerdotes católicos y predicadores cátaros, presidido en Beziers en 1204, por el rey aragonés Pedro el Católico.

El legado papal y monje cisterciense Pedro de Castelnau, conocido por excomulgar sin contemplaciones a los nobles que protegían a los cátaros, llegó a la cima excomulgando al conde de Tolosa, Raimundo VI (1207) como cómplice de la herejía. El legado fue asesinado cerca de la abadía de Saint Gilles, donde se había reunido con Raimundo VI, el 14 de enero de 1208, por un escudero de Raimundo de Tolosa. El escudero afirmó que no actuaba por orden de su señor, pero este hecho fue aprovechado por el papa para ordenar a sus legados que predicasen una cruzada contra los albigenses (de acuerdo con la Enciclopedia Católica, el asesinato se realizó «probablemente con la connivencia de Raimundo VI de Tolosa»).

El Papa convocó al rey Felipe II Augusto de Francia para dirigir una cruzada contra los cátaros, pero esa primera convocatoria fue desestimada por el monarca francés, al que le urgía más por el conflicto con el rey inglés Juan Sin Tierra. Entonces Pedro el Católico, acabado de casar, acudió a Roma en donde Inocencio III le coronó solemnemente y, de esta manera, el rey de la Corona de Aragón se convertía en vasallo de la Santa Sede, con la cual se comprometía a pagar un tributo. Con este gesto, Pedro el Católico pretendía proteger sus dominios del ataque de una posible cruzada; por su parte, el Santo Padre, receloso de la actitud del rey aragonés hacia los príncipes occitanos sospechosos de tolerar la herejía (o incluso de practicarla), no quiso delegar nunca la dirección de la cruzada a Pedro el Católico sino, únicamente, asegurarse de que no se opusiera; seguramente para ganarse el favor papal, el rey aragones y su hermano Alfonso II de Provenza tomaron medidas contra los cataros provenzales.

En el 1207, al mismo tiempo que Inocencio III renovaba las llamadas a la cruzada contra los herejes, dirigidas ahora no sólo al rey de Francia, sino también al duque de Borgoña y a los condes de Nevers, de Bar y de Dreux, entre otros, el legado papal Pedro de Castelnau dictó sentencia de excomunión contra Raimundo VI, ya que el conde de Tolosa no había acceptado las condiciones de paz propuestas por el legado, en el que se obligaba a los barones occitanos no admitir judíos en la administración de sus dominios, a devolver los bienes expoliados a la Iglesia y, sobre todo, a perseguir los herejes. A raíz de la excomunión, Raimundo VI tuvo una entrevista con Pedro de Castelnau en Sant Geli en enero de 1208, muy tempestuosa y conflictiva, de la que no salió ningún acuerdo.

Así, la cruzada logró la adhesión de prácticamente toda la nobleza del norte de Francia, posiblemente instigada por el decreto papal estableciendo que toda la tierra poseída por los cátaros podía ser confiscada a voluntad. Esto constituía una invitación abierta para el pillaje masivo con las bendiciones de la Iglesia ya que la zona estaba llena de simpatizantes reales o aparentes de la causa cátara. Así, no es sorprendente que los nobles del norte viajaran en tropel al sur a luchar por la Iglesia. Inocencio encomendó la dirección de la cruzada al rey Felipe II Augusto de Francia, el cual aunque declina participar, sí que permite a sus vasallos unirse a la expedición.

La llegada de los cruzados va a producir una situación de guerra civil en Occitania. Por un lado, debido a sus contenciosos con su sobrino, Ramón Roger Trencavel —vizconde de Albí, Beziers y Carcasona—, Raimundo VI de Tolosa dirige el ejército cruzado hacia los dominios del de Trencavel, junto con otros señores occitanos tales como el conde de Valentines, el de Auvernia, el vizconde de Anduze y los obispos de Burdeos, Bazas, Cahors y Agen. Por otro lado, en Tolosa se produce un fuerte conflicto social entre la «compañía blanca», creada por el obispo Folquet para luchar contra los usureros y los herejes, y la «compañía negra». El obispo consigue la adhesión de los sectores populares, enfrentados con los ricos, muchos de los cuales eran cátaros.

En un famoso incidente en 1209, la mayor parte de la población de Beziers fue brutalmente asesinada tras la caída de la ciudad a manos de las tropas católicas dirigidas por el legado papal y prior del Císter, Arnaldo Amalric. Cuando le preguntaron como distinguir a los cátaros de los católicos, respondió, según el cronista cisterciense Cessari d’Heisterbach: «Matadlos a todos, que Dios reconocerá a los suyos». La Enciclopedia Católica niega que estas palabras fueran pronunciadas nunca.

La masacre de Beziers, que, según el cronista de la época Guillermo de Tudela, obedecía a un plan preconcebido de los cruzados de exterminar a los habitantes de las bástidas o villas fortificadas que se les resistieran, indujo al resto de ciudades a rendirse sin combatir, excepto Carcasona, la cual, asediada, tendrá que rendirse por falta de agua. Aquí sin embargo, los cruzados, tal como lo habían negociado los cruzados con el rey Pedro el Católico (señor feudal de Ramón Roger Trencavel), no masacraron a la población, sino que simplemente les obligaron a abandonar la ciudad. En Carcasona, muere Ramón Roger Trencavel. Sus dominios son otorgados por el legado papal al noble francés Simón de Montfort, el cual entre 1210 y 1211, conquista los bastiones cátaros de Bram, Minerva, Termes, Cabaret y Lavaur (este último con la ayuda de la compañía blanca del obispo Folquet de Tolosa). A partir de entonces se comienza a actuar contra los cátaros, condenándoles a morir en la hoguera.

La Batalla de Muret
La masacre de Besiers y el expolio de los Trencavel por Simón de Montfort van a crear entre los poderes occitanos un sentimiento de rechazo hacia la cruzada. Así, en 1209, poco después de la caída de Carcasona, Raimundo VI y los cónsules de Tolosa van a negarse a entregarle a Arnaldo Amalric los cátaros refugiados en la ciudad. Como consecuencia, el legado pronuncia una nueva sentencia de excomunión contra Raimundo VI y lanza un interdicto contra la ciudad de Tolosa.

Para conjurar la amenaza que la cruzada anticátara comportaba contra todos los poderes occitanos, Raimundo VI, después de haberse entrevistado con otros monarcas cristianos –el emperador del Sacro Imperio Otón IV, los reyes Felipe II Augusto de Francia y Pedro el Católico de Aragón-, intenta obtener de Inocencio III unas condiciones de reconciliación más favorables. El papa accede a resolver el problema religioso y político del catarismo en un concilio occitano. Sin embargo, en las reuniones conciliares de Saint Gilles (julio de 1210) y Montpellier (febrero de 1211), el legado Arnaldo Amalric impide la reconciliación imponiendo al conde de Tolosa unas condicions muy duras, tales como la expulsión de los caballeros de la ciudad, y su partida a Tierra Santa.

Después del concilio de Montpellier, y con el apoyo de todos los poderes occitanos –príncipes, señores de castillos o comunas urbanas amenazadas por la cruzada, Raimundo VI vuelve a Tolosa y expulsa al obispo Folquet. Acto seguido, Simón de Montfort comienza el asedio Tolosa, en junio de 1211, pero tiene que retirarse ante la resistencia de la ciudad.

Para poder enfrentarse a Simón de Montfort, visto en Occitania como un ocupante extranjero, los poderes occitanos necesitaban un aliado poderoso y de ortodoxia católica indudable, para evitar que el de Montfort pudiera demandar la predicación de una nueva cruzada. Así pues, Raimundo VI, los cónsules de Tolosa, el conde de Foix y el de Comenge se dirigieron al rey de Aragón, Pedro el Católico, vasallo de la Santa Sede tras su coronación en Roma el 1204 y uno de los artífices de la victória cristiana contra los musulmanes en las Navas de Tolosa (julio de 1212). También, en 1198, Pedro el Católico había adoptado medidas contra los herejes de sus dominios.

En el conflicto político y religioso occitano, Pedro el Católico, nunca favorable ni tolerante con los cátaros, intervino para defender sus vasallos amenazados por la rapiña de Simón de Montfort. El barón francés, incluso después de pactar el matrimonio de su hija Amicia con el hijo de Pedro el Católico, Jaime –el futuro Jaime I (1213-1276), continuó atacando a los vasallos occitanos del rey aragonés. Por su parte, Pedro el Católico buscaba medidas de reconciliación, y así, en 1211, ocupa el castillo de Foix con la promesa de cederlo a Simón de Montfort, sólo si se demostraba que el conde era hostil a la Iglesia.

A principios de 1213, Inocencio III, recibida la queja de Pedro el Católico contra Simón de Montfort por impedir la reconciliación, ordena a Arnaldo Amalric, entonces arzobispo de Narbona, negociar con Pedro el Católico e iniciar la pacificación del Languedoc. Sin embargo, en el sínodo de Lavaur, al cual acude el rey aragonés, Simón de Montfort rechaza la conciliación y se pronuncia por la deposición del conde de Tolosa, a pesar de la actitud de Raimundo VI, favorable a aceptar todas las condiciones de la Santa Sede. En respuesta a Simón, Pedro el católico se declara protector de todos los barones occitanos amenazados y del municipio de Tolosa.

A pesar de todo, viendo que ese era el único medio seguro de erradicar la herejía, el papa Inocencio III se pone de parte de Simón de Montfort, llegándose así a una situación de confrontación armada, resuelta en la batalla de Muret, el 12 de septiembre de 1213, en la que el rey aragonés, defensor de Raimundo VI y de los poderes occitanos, es vencido y asesinado. Acto seguido, Simón de Montfort entra en Tolosa, acompañado del nuevo legado papal, Pedro de Benevento, y de Luis, hijo de Felipe II Augusto de Francia. En noviembre de 1215, el Cuarto Concilio de Letrán reconocerá a Simón de Montfort como conde de Tolosa, desposeyendo a Raimundo VI, exiliado en Cataluña después de la batalla de Muret.

El 1216, en la corte de París, Simón de Montfort presta homenaje al rey Felipe II Augusto de Francia como duque de Narbona, conde de Tolosa y vizconde de Besiers y Carcasona. Fue, sin embargo, un dominio efímero. En 1217, estalla en Languedoc una revuelta dirigida por Raimundo el Joven —el futuro Raimundo VII de Tolosa (1222-1249), que culmina en la muerte de Simón— en 1218 y en el retorno a Tolosa de Raimundo VI, padre de Raimundo el Joven.

La guerra terminó definitivamente con el tratado de París (1229), por el que el rey de Francia desposeyó a la Casa de Tolosa de la mayor parte de sus feudos y a la de Beziers (los Trencavel) de todos ellos. La independencia de los príncipes occitanos tocaba a su fin. Sin embargo, a pesar de las masacres y la represión, el catarismo no se extinguió.

La Inquisición se estableció en 1229 para extirpar totalmente la herejía. Operando incesantemente en el sur de Tolosa, Albí, Carcasona y otras ciudades durante todos el siglo XIII y gran parte del XIV, tuvo éxito en la erradicación del movimiento. Desde mayo de 1243 hasta marzo de 1244, la ciudadela cátara de Montségur fue asediada por las tropas del senescal de Carcasona y del arzobispo de Narbona.

El 16 de marzo de 1244, tuvo lugar una enorme y simbólicamente importante masacre, en donde los líderes cátaros, así como más de doscientos seguidores, fueron arrojados a una enorme hoguera en el prat des cramats (prado de los quemados) junto al pie del castillo. Más aún, el «Santo Padre» (mediante el Concilio de Narbona, en 1235 y la bula Ad Extirpanda, en 1252) decretó severos castigos contra todos los laicos sospechosos de simpatía con los cátaros.

Perseguidos y ajusticiados por la Inquisición y abandonados por los nobles, los cátaros se hicieron más y más escasos, escondiéndose en los bosques y montañas, y reuniéndose sólo subrepticiamente. El pueblo hizo algunos intentos de liberarse del yugo francés y de la Inquisición, estallando en revueltas al principio del siglo XIV. Pero en este punto, la Inquisición había desarrollado vastas investigaciones (encuestas), que habían aterrorizado la zona. La secta estaba exhausta y no pudo encontrar nuevos adeptos. Tras 1330, los registros de la Inquisición apenas contienen procedimientos contra los cátaros. El último Perfecto murió al inicio del siglo XIV.

Influencias

De acuerdo con algunos, Christian Rosencreuz, el mítico fundador de los Rosacruces, pudo haber estado relacionado con algún movimiento clandestino cátaro que se ocultó para evitar a la Inquisición. Sin embargo, esto parece improbable, puesto que no hay ninguna evidencia de que el movimiento cátaro aún existiese en tiempos de Rosencreuz ni que el mismo Rosencreuz existiera en absoluto.

Los paulicianos eran una secta semejante; habían sido deportados desde Capadocia a la región de Tracia en el sureste europeo por los emperadores bizantinos en el siglo IX, donde se unieron con -o más probablemente- se transformaron en los bogomilos. Durante la segunda mitad del siglo XII, contaron con gran fuerza e influencia en Bulgaria, Albania y Bosnia. Se dividieron en dos ramas, conocidos como los albanenses (absolutamente duales) y los garatenses (duales pero moderados). Estas comunidades «heréticas» llegaron a Italia durante los siglos XI y XII. Los milaneses adheridos a este credo recibían el nombre de patarini (patarinos) (o patarines), por su procedencia de Pataria, una calle de Milán muy frecuentada por grupos de menesterosos (pataro o patarro aludía al andrajo). El movimiento de los patarines cobró cierta importancia el siglo XI, como movimiento reformista, enfatizando la acción de los laicos enfrentados a la corrupción del clero. Según las nuevas investigaciones de los historiadores de la religión, se han discubierto muchas influencias de los cátaros con el orden de los templarios, hospitaleros y algunas ordenes monacales, particularmente en la época de la persecución de los cátaros. El santo tradicional católico, San Francisco de Asís, para los cátaros era un cátaro verdadero, como también su madre. Su famoso seguidor y amigo cercano, Bernardo el Dulcísimo desenmascaraba a los inquisidores, defendiendo la doctrina de los "buenos cristianos".

En Inglaterra, Escocia e Irlanda

En Inglaterra, país muy unido a Francia, dado que en la época el Rey inglés era a la sazón (entre otros) Duque de Normandía, y señor de numerosos feudos franceses, el Temple estuvo presente muy rápido.

Si bien su presencia no alcanzó la extensión que poseía en Francia, no es menos cierto que fue de vital importancia, no sólo territorialmente, sino políticamente. De hecho, el conocido Ricardo Corazón de León (Ricardo I de Inglaterra) fue un benefactor de la orden y un magnate de ella, tanto que su escolta personal la componían templarios y que a su muerte dicen fue vestido con el hábito de los mismos. Asimismo tuvo gran simpatía por los templarios Guillermo El Mariscal, que fue considerado en su época el mejor caballero que había montado caballo.

Tal es así, que los historiadores han llegado a la conclusión de que cualquier topónimo inglés, escocés o irlandés que empiece o acabe en "Temple" es, a la postre, un antigua posesión de los templarios.

Polonia

Los templarios no estuvieron activos en Polonia hasta el siglo XIII cuando el príncipe silesio Henryk Brodaty les cedió propiedades en las tierras de Oławy (Oleśnica Mała) y Lietzen (Leśnica). Más tarde Władysław Odoniec les donaría Myślibórz, Wielką Wieś, Chwarszczany y Wałcz. El príncipe polaco Przemysław II les entregaría Czaplinek. La orden llegaría a tener en Polonia al menos doce komandorie (comendadores), que según algunos historiadores pudieron ser hasta cincuenta. A pesar de su lejanía de Tierra Santa y del Mediterráneo que era el centro de la orden, llegaría a haber entre 150-200 caballeros en Polonia, de procedencia mayoritariamente germánica. El número de caballeros polacos es difícil de estimar. A la disolución de la Orden , la inmensa mayoría de ellos se pasaron a la Orden de los Caballeros Hospitalarios o a la de los Caballeros Teutónicos.

El final de la Orden

Ilustración de un manuscrito medieval donde se acusa a los Templarios de sodomíaFelipe IV de Francia, el Hermoso, ante las deudas que su país había adquirido con ellos por el préstamo que su abuelo Luis IX solicitó para pagar su rescate tras ser capturado en la VII Cruzada, y su deseo de un estado fuerte, con el rey concentrando todo el poder (que entre otros obstáculos, debía superar el poder de la Iglesia y las diversas órdenes religiosas como los templarios), convenció al Papa Clemente V, fuertemente ligado a Francia, pues era de su hechura, de que iniciase un proceso contra los templarios acusándolos de sacrilegio a la cruz, herejía, sodomía y adoración a ídolos paganos (se les acusó de escupir sobre la cruz, renegar de Cristo a través de la práctica de ritos heréticos, de adorar a una cabeza barbuda de nombre Baphomet y de tener contacto homosexual, entre otras cosas). Para ello contó con la inestimable ayuda de Guillermo de Nogaret, canciller del reino, famoso en la historia por haber sido el estratega del incidente de Anagni, en el que Sciarra Colonna había abofeteado al Papa Bonifacio VIII y el Papa había muerto de humillación al cabo de un mes; del Inquisidor General de Francia, Guillermo Imberto, más conocido como Guillermo de París; y de Eguerrand de Marigny, quien al final se apoderará del tesoro del Temple y lo administrará en nombre del Rey, hasta que sea transferido a la Orden de los Hospitalarios.

Nogaret, que no tenía más voluntad que la del Rey, se sirvió de las acusaciones de un tal Esquieu de Floyran, espía a las órdenes de tanto de la Corona de Francia como de la Corona de Aragón.

Parece ser que este Esquieu le fue a Jaime II de Aragón con la especie de que un prisionero templario le había confesado los pecados de la orden; Jaime no le creyó y lo echó "con cajas destempladas"...así que Esquieu se fue a Francia a contarle el cuento a Guillermo de Nogaret, que, creyera o no creyera en el mismo, no perdió la oportunidad de usarlo como pié para montar el dispositivo que, a la postre, llevó a la disolución de la Orden. Lo que Esquieu vende a Felipe y los suyos no es más que lo que ya está en boca de todos, pero lo que era un rumor ahora se ha convertido en una declaración sumarial.

El Viernes 13 de octubre del año 1307, Jacques de Molay, último gran maestre de la orden, y 140 templarios fueron encarcelados en una operación conjunta simultánea en toda Francia y fueron sometidos a torturas, por las cuales la mayoría de los acusados se declaró culpable de estos crímenes secretos. Algunos efectuaron similares confesiones sin el uso de la tortura, pero lo hicieron por miedo a ella; la amenaza había sido suficiente. Tal era el caso del mismo gran maestre, Jacques de Molay, quien luego admitió haber mentido para salvar la vida.

Llevada a cabo sin la autorización del Papa, quien tenía a las órdenes militares bajo su jurisdicción inmediata, esta investigación era radicalmente corrupta en cuanto a su finalidad y a sus procedimientos. No sólo introdujo Clemente V una enérgica protesta, sino que anuló el juicio íntegramente y suspendió los poderes de los obispos y sus inquisidores. 
No obstante, la ofensa había sido admitida y permanecía como la base irrevocable de todos los procesos subsiguientes. Felipe el Hermoso sacó ventaja del descubrimiento, al hacerse otorgar por la Universidad de París el título de «campeón y defensor de la fe», así como alzando a la opinión pública en contra de los horrendos crímenes de los templarios en los Estados Generales de Tours. Más aún, logró que se confirmaran delante del Papa las confesiones de setenta y dos presuntos templarios acusados, quienes habían sido expresamente elegidos y entrenados de antemano. En vista de esta investigación realizada en Poitiers (junio de 1308), el Papa, que hasta entonces había permanecido escéptico, finalmente se mostró interesado y abrió una nueva comisión, cuyo proceso él mismo dirigió. Reservó la causa de la orden a la comisión papal, dejando el juicio de los individuos en manos de las comisiones diocesanas, a las que devolvió sus poderes.

La comisión papal asignada al examen de la causa de la orden había asumido sus deberes y reunió la documentación que habría de ser sometida al Papa y al Concilio General convocado para decidir sobre el destino final de la Orden. La culpabilidad de las personas aisladas, que se evaluaba según lo establecido, no entrañaba la culpabilidad de la orden. 
Aunque la defensa de la orden fue efectuada deficientemente, no se pudo probar que la orden, como cuerpo, profesara doctrina herética alguna o que una regla secreta, distinta de la regla oficial, fuese practicada. En consecuencia, en el Concilio General de Viena, en Dauphiné, el 16 de octubre de 1311, la mayoría fue favorable al mantenimiento de la orden, pero el Papa, indeciso y hostigado por la corona de Francia principalmente, adoptó una solución salomónica: decretó la disolución, no la condenación de la orden, y no por sentencia penal sino por un decreto apostólico (bula Vox clamantis del 22 de marzo de 1312).

El Papa reservó para su propio arbitrio la causa del Gran Maestre y de sus tres primeros dignatarios. Ellos habían confesado su culpabilidad y sólo quedaba reconciliarlos con la Iglesia una vez que hubiesen atestiguado su arrepentimiento con la solemnidad acostumbrada. Para darle más publicidad a esta solemnidad, delante de la catedral de Nôtre-Dame fue erigida una plataforma para la lectura de la sentencia, pero en el momento supremo, el Gran Maestre recuperó su coraje y proclamó la inocencia de los templarios y la falsedad de sus propias supuestas confesiones. En reparación por este deplorable instante de debilidad, se declaró dispuesto al sacrificio de su vida y fue arrestado inmediatamente como herético reincidente junto a otro dignatario que eligió compartir su destino y por orden de Felipe fue quemado junto a Geoffroy de Charnay en la estaca frente a las puertas del palacio de Versalles el día de la Candelaria (18 de marzo) de 1314.

Quema de templarios en Francia.En los otros países europeos las acusaciones no fueron tan severas, y sus miembros fueron absueltos, pero, a raíz de la disolución de la orden, los templarios fueron dispersados. Sus bienes fueron repartidos entre los diversos estados y la Orden de los Hospitalarios: en la península ibérica pasaron a la corona de Aragón en el este peninsular, de Castilla en el centro y norte, de Portugal en el oeste y a la Orden de los Caballeros Hospitalarios, si bien tanto en un reino como en otro surgieron diversas órdenes militares que nos recuerdan a la disuelta, como la Orden de los Frates de Cáceres o de Santiago, Montesa (en Aragón), Calatrava o Álcantara, a las que se concedió la custodia de los bienes requisados. En Portugal el rey Dionisio les restituye en 1317 como "Militia Christi" o Caballeros de Cristo, asegurando así las pertenencias (por ejemplo el Castillo de Tomar) de la orden en este país. En Polonia los Hospitalarios recibieron la totalidad de las posesiones de los Templarios.

Después de que el Papa dio la orden por disuelta, en Portugal los templarios cambiaron su nombre a Caballeros de Cristo y algunos sobrevivientes de Francia escaparon a los alpes en Suiza, y otros escaparon en barco a Escocia

Actualmente se encuentra en los archivos secretos vaticanos el pergamino de Chinon, que contiene la absolución del papa Clemente V a los Templarios [1].

Especulaciones y misterios

El rápido ascenso de la orden, su trágico final y las numerosas reclamaciones de relación con ella por parte de grupos masones o logias, han hecho de los templarios una fuente para teorías, especulaciones, hipótesis así como obras de ficción relacionadas con ellos y demás fantasías. Entre los temas que se han tratado se encuentran el Santo Grial, un trozo de la cruz en la cual murió Jesús, posible descendencia del mismo.

Pura especulación es, sin duda, el que la leyenda de día aciago asociada al Viernes 13 provenga de la detención de los templarios, puesto que ese día sólo lo fue en Francia...

También se ha dicho que habían descubierto América antes que Colón, basándose en la importancia del puerto atlántico de La Rochelle y en la leyenda de la vuelta de Quetzalcoatl.

Otra especie muy difundida es la de la presunta relación entre los Cátaros y la Orden. Es factible, y de hecho está comprobado: varios cátaros ingresaron en la orden, existiendo registros en la encomienda de Másdeu, por ejemplo. Probablemente podría acudirse a un mútuo sentimiento de simpatía en ciertas regiones muy determinadas de Francia o de la Corona de Aragón, pero, desde luego, puede afirmarse con rotundidad que la generalidad de los templarios no fueron adeptos al catarismo.

El tesoro de los Templarios, sea cuál fuere la naturaleza de éste, también es otro tema muy dado a la fantasía. Cierto parece ser que cuándo Felipe de Francia tomó posesión de los edificios del Temple en París, no pudo posar sus ávidas manos sobre el tesoro que buscaba, porque no se encontró...de haberse encontrado, con seguridad se hubiera conservado el hecho en las crónicas, si bien es cierto que hubo un reflote de la moneda de plata francesa tras la disolución de la orden, pero este hecho podría deberse a la ingente cantidad de bienes muebles e inmuebles que Felipe se apropió.

¿Dónde está, pues, ese tesoro, si es que no se encontró? Hay varias opciones: la primera, en el castillo de Arginy, en la región francesa de Beaujolais, dónde la tradición dice que el templario Francisco de Beaujeu escondió el tesoro del "Vieux Temple", y dónde los Rosemont, propietarios del castillo desde 1883, hicieron numerosas excavaciones que abandonaron por "miedo", y dónde se han hecho numerosas investigaciones y reuniones de sociedades secretas, pero donde nunca se ha logrado encontrar nada...

La segunda, en el castillo de Gisors, cerca de París. Allí, en 1944, Roger Lhomoy (jardinero), excavó un túnel debajo del castillo, tras el que dice que encontró una capilla románica, con 19 sarcófagos y treinta armarios de metal noble. Comunicó su hallazgo a las autoridades pero nadie le hizo caso...incluso después, ciertas autoridades arqueológicas le tildaron de enfermo mental. Pero, tesoro o no tesoro, lo cierto y real es que 1964, la zona fue militarizada, controlada por el ejército y fuertemente vigilada...

La flota templaria anclada en La Rochelle, es otro misterio, pues se desvaneció como si nunca hubiera existido...tenemos constancia histórica de la existencia de ésa flota, pero lo cierto es que Felipe nunca pudo echar mano de ella. Estamos seguros de ello, pues quizá los escribas del rey hubieran dejado de relacionar un barco ( lo que es dudoso), pero dejar de relacionar una flota...

Y si no estaban en La Rochelle, ¿dónde fueron? ¿qué llevaban?...las teorías son muchas, algunas insertas en el terreno de la más pura ficción, entre ellas la de que asegura que se fueron a América (¿a dónde, exactamente de América? ¿sin dejar rastro alguno?).

Hay una teoría, más factible, que asegura que la flota se dirigió costeando Inglaterra e Irlanda hasta Escocia, donde a la sazón reinaba Robert Bruce, que estaba excomulgado por el Papa Clemente y sus territorios colocados en interdicto. Reino en el que, evidentemente, el rey no tendría muchos reparos en no cumplir las bulas papales...y que, por cierto, se hallaba inmerso en una lucha a vida o muerte con Inglaterra, razón por la cuál Roberto Bruce debió de acoger con los brazos abiertos a los caballeros templarios, expertos guerreros. Se llega a decir que la victoria decisiva de Escocia sobre Inglaterra en la Batalla de Blanockburn fue debida a una carga de caballeros templarios...

La famosa Capilla Rosslyn sería construida precisamente por los templarios, escondiendo en su ornamentación las claves de su saber hermético y del lugar de su tesoro, y fundando con ello la sociedad masónica...

Por último, y desde un punto de vista tan esotérico como romántico, cuenta la Leyenda que en París, en la zona del Vieux Temple, cuándo las noches son oscuras y cerradas, aún se puede escuchar una voz que grita "¡¿Quién defiende al Temple?!".

Templarios del Siglo XXI

Debido al "misterio" con que se ha adornado siempre la historia de la Orden del Temple, después de su disolución han ido apareciendo autoproclamados sucesores de la misma.

En 1981 la Santa Sede se tomó el trabajo de confeccionar una lista de organizaciones que se declaraban sucesoras de los templarios...y encontró más de cuatrocientas.

Cierto que la inmensa mayoría de ellas no son sinó grupos pantalla para cubrir otros fines, con prácticas que bordean el límite con lo ilícito, y, algunas otras, con un claro comportamiento sectario (recordemos la tristemente famosa Orden del Templo Solar).

Algunas asociaciones de esta lista, sin embargo, dedican su trabajo a fines altruistas (los Caballeros de la Alianza Templaria, contra la droga, por ejemplo) o a fines menos prácticos pero inócuos (La Orden de los Caballeros del Temple y de la Virgen María y su dedicación a la alquimia)...
Inquisición:
Inquisición, institución judicial creada por el pontificado en la edad media, con la misión de localizar, procesar y sentenciar a las personas culpables de herejía. En la Iglesia primitiva la pena habitual por herejía era la excomunión. Con el reconocimiento del cristianismo como religión estatal en el siglo IV por los emperadores romanos, los herejes empezaron a ser considerados enemigos del Estado, sobre todo cuando habían provocado violencia y alteraciones del orden público. San Agustín aprobó con reservas la acción del Estado contra los herejes, aunque la Iglesia en general desaprobó la coacción y los castigos físicos.

En el siglo XII, en respuesta al resurgimiento de la herejía de forma organizada, se produjo en el sur de Francia un cambio de opinión dirigida de forma destacada contra la doctrina albigense. La doctrina y práctica albigense parecían nocivas respecto al matrimonio y otras instituciones de la sociedad y, tras los más débiles esfuerzos de sus predecesores, el papa Inocencio III organizó una cruzada contra esta comunidad. Promulgó una legislación punitiva contra sus componentes y envió predicadores a la zona. Sin embargo, los diversos intentos destinados a someter la herejía no estuvieron bien coordinados y fueron relativamente ineficaces.

La Inquisición en sí no se constituyó hasta 1231, con los estatutos Excommunicamus del papa Gregorio IX. Con ellos el papa redujo la responsabilidad de los obispos en materia de ortodoxia, sometió a los inquisidores bajo la jurisdicción del pontificado, y estableció severos castigos. El cargo de inquisidor fue confiado casi en exclusiva a los franciscanos y a los dominicos, a causa de su mejor preparación teológica y su supuesto rechazo de las ambiciones mundanas. Al poner bajo dirección pontificia la persecución de los herejes, Gregorio IX actuaba en parte movido por el miedo a que Federico II, emperador del Sacro Imperio Romano, tomara la iniciativa y la utilizara con objetivos políticos. Restringida en principio a Alemania y Aragón, la nueva institución entró enseguida en vigor en el conjunto de la Iglesia, aunque no funcionara por entero o lo hiciera de forma muy limitada en muchas regiones de Europa.

Dos inquisidores con la misma autoridad --nombrados directamente por el Papa-- eran los responsables de cada tribunal, con la ayuda de asistentes, notarios, policía y asesores. Los inquisidores fueron figuras que disponían de imponentes potestades, porque podían excomulgar incluso a príncipes. En estas circunstancias sorprende que los inquisidores tuvieran fama de justos y misericordiosos entre sus contemporáneos. Sin embargo, algunos de ellos fueron acusados de crueldad y de otros abusos.

Los inquisidores se establecían por un periodo definido de semanas o meses en alguna plaza central, desde donde promulgaban órdenes solicitando que todo culpable de herejía se presentara por propia iniciativa. Los inquisidores podían entablar pleito contra cualquier persona sospechosa. A quienes se presentaban por propia voluntad y confesaban su herejía, se les imponía penas menores que a los que había que juzgar y condenar. Se concedía un periodo de gracia de un mes más o menos para realizar esta confesión espontánea; el verdadero proceso comenzaba después.

Si los inquisidores decidían procesar a una persona sospechosa de herejía, el prelado del sospechoso publicaba el requerimiento judicial. La policía inquisitorial buscaba a aquellos que se negaban a obedecer los requerimientos, y no se les concedía derecho de asilo. Los acusados recibían una declaración de cargos contra ellos. Durante algunos años se ocultó el nombre de los acusadores, pero el papa Bonifacio VIII abrogó esta práctica. Los acusados estaban obligados bajo juramento a responder de todos los cargos que existían contra ellos, convirtiéndose así en sus propios acusadores. El testimonio de dos testigos se consideraba por lo general prueba de culpabilidad.

Los inquisidores contaban con una especie de consejo, formado por clérigos y laicos, para que les ayudaran a dictar un veredicto. Les estaba permitido encarcelar testigos sobre los que recayera la sospecha de que estaban mintiendo. En 1252 el papa Inocencio IV, bajo la influencia del renacimiento del Derecho romano, autorizó la práctica de la tortura para extraer la verdad de los sospechosos. Hasta entonces este procedimiento había sido ajeno a la tradición canónica.

Los castigos y sentencias para los que confesaban o eran declarados culpables se pronunciaban al mismo tiempo en una ceremonia pública al final de todo el proceso. Era el sermo generalis o auto de fe. Los castigos podían consistir en una peregrinación, un suplicio público, una multa o cargar con una cruz. Las dos lengüetas de tela roja cosidas en el exterior de la ropa señalaban a los que habían hecho falsas acusaciones. En los casos más graves las penas eran la confiscación de propiedades o el encarcelamiento. La pena más severa que los inquisidores podían imponer era la de prisión perpetua. De esta forma la entrega por los inquisidores de un reo a las autoridades civiles, equivalía a solicitar la ejecución de esa persona.

Aunque en sus comienzos la Inquisición dedicó más atención a los albigenses y en menor grado a los valdenses, sus actividades se ampliaron a otros grupos heterodoxos, como la Hermandad, y más tarde a los llamados brujas y adivinos. Una vez que los albigenses estuvieron bajo control, la actividad de la Inquisición disminuyó, y a finales del siglo XIV y durante el siglo XV se supo poco de ella. Sin embargo, a finales de la edad media los príncipes seculares utilizaron modelos represivos que respondían a los de la Inquisición.

El Santo Oficio

Alarmado por la difusión del protestantismo y por su penetración en Italia, en 1542 el papa Pablo III hizo caso a reformadores como el cardenal Juan Pedro Carafa y estableció en Roma la Congregación de la Inquisición, conocida también como la Inquisición romana y el Santo Oficio. Seis cardenales, incluido Carafa, constituyeron la comisión original, cuyos poderes se ampliaron a toda la Iglesia. En realidad, el Santo Oficio era una institución nueva vinculada a la Inquisición medieval sólo por vagos precedentes. Más libre del control episcopal que su predecesora, concibió también su función de forma diferente. Mientras la Inquisición medieval se había centrado en las herejías que ocasionaban desórdenes públicos, el Santo Oficio se preocupó de la ortodoxia de índole más académica y, sobre todo, la que aparecía en los escritos de teólogos y eclesiásticos destacados.

Durante los 12 primeros años, las actividades de la Inquisición romana fueron modestas hasta cierto punto, reducidas a Italia casi por completo. Cuando Carafa se convirtió en el papa Pablo IV en 1555 emprendió una persecución activa de sospechosos, incluidos obispos y cardenales (como el prelado inglés Reginald Pole). Encargó a la Congregación que elaborara una lista de libros que atentaban contra la fe o la moral, y aprobó y publicó el primer Índice de Libros Prohibidos en 1559. Aunque papas posteriores atemperaron el celo de la Inquisición romana, comenzaron a considerarla como el instrumento consuetudinario del Gobierno papal para regular el orden en la Iglesia y la ortodoxia doctrinal; por ejemplo, procesó y condenó a Galileo en 1633. En 1965 el papa Pablo VI, respondiendo a numerosas quejas, reorganizó el Santo Oficio y le puso el nuevo nombre de Congregación para la Doctrina de la Fe.

Inquisición Española 

Diferente también de la Inquisición medieval, la Inquisición española se fundó con aprobación papal en 1478, a propuesta del rey Fernando V y la reina Isabel I. Esta Inquisición se iba a ocupar del problema de los llamados marranos, los judíos que por coerción o por presión social se habían convertido al cristianismo; después de 1502 centró su atención en los conversos del mismo tipo del Islam, y en la década de 1520 a los sospechosos de apoyar las tesis del protestantismo. A los pocos años de la fundación de la Inquisición, el papado renunció en la práctica a su supervisión en favor de los soberanos españoles. De esta forma la Inquisición española se convirtió en un instrumento en manos del Estado más que de la Iglesia, aunque los eclesiásticos, y de forma destacada los dominicos, actuaran siempre como sus funcionarios.

La Inquisición española estuvo dirigida por el Consejo de la Suprema Inquisición, pero sus procedimientos fueron similares a los de su réplica medieval. Con el tiempo se convirtió en un tema popular, en especial en las zonas protestantes, por su crueldad y oscurantismo, aunque sus métodos fueran parecidos a los de instituciones similares en otros países católicos romanos y protestantes de Europa. Sin embargo, su superior organización y la consistencia del apoyo que recibía de los monarcas españoles, descollando Felipe II, hicieron que tuviera un mayor impacto en la religión, la política o la cultura que las instituciones paralelas de otros países. Esta eficacia y el apoyo político permitieron a Tomás de Torquemada, el primero y más notable gran inquisidor, ejecutar por miles a supuestos herejes.

El gran inquisidor y su tribunal tenían jurisdicción sobre los tribunales locales de virreinatos como México y Perú, donde estuvieron más ocupados con la hechicería que con la herejía. El emperador Carlos V introdujo la Inquisición en los Países Bajos en 1522, pero no consiguió acabar con el protestantismo. Se estableció en Sicilia en 1517, aunque no lo pudo hacer en Nápoles y Milán. Los historiadores han señalado que muchos territorios protestantes tenían instituciones tan represivas como la Inquisición española, por ejemplo el consistorio de Ginebra en tiempos del reformador francés Juan Calvino. La Inquisición quedó al fin suprimida en España en 1843, tras un primer intento, fallido, de los liberales en las Cortes de Cádiz, en 1812. 

Opus Dei

La Prelatura de la Santa Cruz y Opus Dei, comúnmente conocida como Opus Dei (en latín, "obra de Dios") o "La Obra" (como la denominan coloquialmente sus miembros), es una prelatura personal, una figura jurídica creada por la Iglesia Católica y que le fue concedida durante el pontificado de Juan Pablo II.

La prelatura está compuesta por un prelado, un presbiterio o clero propio no dependientes del obispo diocesano, y laicos, cuya misión oficial es difundir la enseñanza de que todos están llamados a hacerse santos y que la vida ordinaria es un camino hacia la santidad. Fundado el 2 de octubre de 1928, por Josemaría Escrivá de Balaguer, sacerdote español de la Iglesia Católica, que fue canonizado en 2002, en un rápido proceso, no exento de polémica y oposición. Aprobado por primera vez en 1941, como instituto secular, el Opus Dei tras solicitarlo desde 1962, logró ser erigida como prelatura personal en 1982, la única que existe hasta hoy. Obteniendo con ello gran autonomía, pues el prelado, únicamente debe rendir cuentas de sus actos al Papa en persona. Si bien sus miembros siguen dependiendo de la Congregación de los Obispos.

El Opus Dei fue fundado por Josemaría Escrivá de Balaguer y Albás, un sacerdote católico, el 2 de octubre de 1928. Según él cuenta, la fundación del Opus Dei tenía "carácter sobrenatural". En ese día dijo "vio el Opus Dei".

Josemaría Escrivá: En edad adolescente.Según Josemaría Escrivá de Balaguer, el objetivo del Opus Dei es:

«Contribuir a que haya en medio del mundo hombres y mujeres de todas las razas y condiciones sociales que procuren amar y servir a Dios y a los demás hombres en y a través de su trabajo» (Conversaciones con Monseñor Escrivá de Balaguer, p. 26) 

Según Escrivá, la actividad principal del Opus Dei es dar formación a sus miembros y a la gente que quiere recibirla. Resumió el papel del Opus Dei como "una gran catequesis".

1) hasta sangrar, lo que denota otro rasgo de anormalidad. Durante su vida, apoyó a la dictadura de Franco, y admiró a Hitler. Una frase suya: ‘Hitler contra los judíos, Hitler contra los Eslavos, esto significa Hitler contra el comunismo’. Escrivá amaba la violencia de la guerra, así, dijo: ‘¡La guerra! La guerra tiene finalidad sobrenatural... Pero tendremos, al final, que amarla, como el religioso debe amar sus disciplinas.’ (Camino, máxima 311). Camino es obra suya, su producción escrita es una mezcla de copias de diferentes corrientes, como la jesuita y la masonería, no aporta originalidad, sino en cuanto a su vileza. Poseía una mente enferma y una personalidad codiciosa, vulgar, soberbia y perversa. Increíblemente, por influencia del Opus Dei en el Vaticano, fue beatificado. Siendo requisito para la beatificación una vida ejemplar, virtudes, etc., resulta obvio que se trató de un fraude más del Opus Dei. Hay muchos expedientes de beatificación de personajes de vida verdaderamente ejemplar y honorable, que han quedado siglos (hasta hoy) sin pasar a la beatificación, Ej.: María de Jesús Agreda (siglo XVI), Hildegard von Bingen (siglo XIII), ambas religiosas, que llevaron vida santa, dedicadas casi toda su existencia a su ministerio, y autoras de bellísimos y espirituales escritos; la Bingen poseía los dones de profecía y curación y en vida llegó a curar a ciegos inclusive. Sobre Agreda hubo una objeción a su proceso porque dijo que sería un pecado oponerse a su obra ‘La Ciudad Mística de Dios’. Sin embargo, es cierto que es pecado oponerse a las obras que elevan el espíritu. Entonces, ¿no debían haber sido cuestionadas las monstruosidades que dijo Escrivá? El costo de esos procesos es altísimo, pero por la cantidad de dinero que maneja el Opus Dei, eso no fue problema para ellos. El supuesto milagro de curación de Escrivá después de su muerte (en el proceso) es otro fraude, producto de la mala calidad de médicos españoles. Ningún católico en su sano juicio podrá creer que semejante monstruo es capaz de producir milagros. Estos son los siguientes fraudes que preparan: la beatificación de Montse Gratses, Miguel Díaz del Corral e Isidoro Zorzano Ledesma, católicos comunes y corrientes como cualquier otro. ¡Ojo: el Opus Dei ha copado la oficina de canonización del Vaticano! Necesitan desesperadamente fabricar un santo.

De acuerdo con una biografía escrita por Peter Beglar (la cual tiene un Imprimatur y un Nihil Obstat del Arzobispado de N. York), Escrivá estuvo internado como paciente psiquiátrico por cinco meses en un manicomio para escapar de la persecusión durante la guerra civil. Mientras tanto, sus cinco discípulos permanecieron escondidos en diversos lugares, todos ellos corrían el riesgo de ser apresados. Siendo el Opus De (OD) una secta que practica los fraudes, podemos suponer que explicaron esto de esta forma, porque aceptar la locura de Escrivá es vergonzoso para ellos. Es perfectamente lógico suponer que Escrivá necesitó permanecer en el hospital para tratar su enfermedad mental. Si lo que sus biógrafos dicen es cierto, podemos preguntarnos: 1) ¿Cómo pudieron sobrevivir sus discípulos la persecución en otros lugares, sin recurrir a esconderse en un manicomio? 2) Si Escrivá decía que era como un padre para sus discípulos, por qué no pidió a su supuesto amigo (el director de la clínica) que acoja también a sus discípulos? Siendo mentirosos los mandos del OD, deberíamos también dudar de esa historia. Por otro lado, sus escritos, palabras y comportamiento son evidencia de que el tratamiento psiquiátrico de Escrivá no fue completamente exitoso, pudieron manejar de alguna manera un espisodio incontrolabre que lo condujo a la clínica psiquiátrica, pero su insania continuo hasta su muerte. Sobre su desequilibrio mental, podemos recordar algunas cosas, de acuerdo con sus biógrafos oficiales:

—En 1928 dijo que 'Dios se dignó iluminarlo y tuvo una visión mística sobre el OD y lo que el Señor quería con ‘la obra’ a través de los siglos, hasta el final de los tiempos' (en realidad tuvo alucinaciones o creó una fantasía para parecer grande). Es común en los locos creer que tienen una misión mundial salvífica.

—Escrivá siempre dijo que el verdadero fundador del Opus Dei es Dios mismo, y que tiene un carácter universal...

-Máx. 863 '...hijos, cuando son sinceros... serán omnipotentes...' 

-En un artículo dijo que mientras estaba en un bus: '...sentí el obrar de Dios en mí, en mi corazón y en mis labios, y con una fuerza arrolladora desarrolló el suave grito 'Abba Padre...' Es común en los insanos decir que de pronto sienten una fuerza avasalladora.

SOBRE EL OPUS DEI.- Esta parte señala los métodos, historia, corrupción, su carácter de mafia política y económica, principales representantes en el Perú, su carácter fascista, sus vinculaciones con las dictaduras en el mundo y Unidad Nacional en el Perú, agrupación liderada por Lourdes Flores. El Opus Dei predispone a las perturbaciones mentales. Su actividad envilece la educación.

Durante sus primeros años se desenvolvieron en un fraude jurídico, en contubernio con la dictadura franquista. Su afianzamiento se debió a su adulación y a la coyuntura de la época: el Opus Dei buscaba ocupar posiciones en las principales universidades españolas. Durante la guerra civil, muchos de los profesores y catedráticos de estas fueron ejecutados, otros partieron al exilio. La situación fue tan grave que no podían seguir funcionando estas universidades. Esto fue aprovechado por Escrivá, que ya había reclutado dentro del Opus Dei a profesores mediocres o incompetentes de universidades de provincia, con los cuales copó las vacantes de las principales universidades. Después consiguió de Franco un presupuesto privilegiado para los centros de enseñanza controlados por el Opus Dei y todo el sector educación, que por su poderosa influencia política manejó a su antojo. En lugar de seleccionarse los mejores catedráticos, se prefirió a miembros del Opus Dei. Esto fue la desgracia de la ciencia en España, que en la segunda mitad del siglo XX no produjo ningún científico notable, no obstante haber canalizado todos sus esfuerzos a la educación de la burguesía. Sin embargo, el Opus Dei se preocupó en fabricar falsas famas a sujetos mediocres. ¡Hasta hoy, en España personas incompetentes pueden optar un título de doctor en ciencias! Dejaron en la ignorancia o semiignorancia a las clases necesitadas, por temor a que puedan constituirse en una clase pensante y cuestionante. Cuando surgían grupos de educandos que componían coplas rechazando el favoritismo del Opus Dei a sus miembros, esta secta respondía con violencia y destrozos. Además de educación, el Opus Dei se infiltró y parasitó en todo el inmenso aparato burocrático del estado español, en puestos clave. Han constituido un imperio económico gracias a los favores durante las largas décadas de la dictadura franquista, donde se enquistaron en el poder y llegaron a constituir gabinetes ministeriales íntegros de miembros Opus Dei o simpatizantes, los cuales dictaron leyes que favorecieron económicamente a los intereses de sus miembros, mediante una mafia tecnocrática que ocupó los puestos mejor pagados de España y creó nuevos puestos inútiles para sus seguidores, suculentamente pagados. Sus miembros se han visto implicados en corrupción, malversación y prácticas inmorales.

Escrivá ha diseñado la estructura del Opus Dei copiando a los jesuitas en su organización, pero mezclando el carácter de logia secreta de los masones, más un ingrediente totalitario. En cuanto a fondo, es católico fundamentalista, desgraciadamente ha absorbido lo más oscuro del catolicismo y le ha añadido un tinte político fascista. Por eso prosperaron en la dictadura de Franco, con Pinochet, Videla, y en el Perú tuvieron gran influencia con la dictadura fujimontesinista, encabezados por el cardenal Cipriani. La característica secreta les hace negar ante los demás su ideología totalitaria, lo cual sólo lo revelan a medida que el reclutado avanza en la orden. Al Opus Dei lo caracterizan: 

- La deshonestidad de sus altos mandos. Actualmente el Opus Dei maneja intereses económicos gigantescos. Su sede en N. York está avaluada en 42 millones de dólares.

- En sus inicios, sus bases de operaciones sirvieron para el reclutamiento de la organización fascista ‘Joven Europa’, dirigida por militantes nazis, y con vinculaciones con el fascismo italiano y español.

- El reclutamiento subrepticio y deshonesto. Al potencial miembro no le dicen que son Opus Dei, sino hasta que lo creen convencido. Esto no lo practica ninguna orden católica, en las cuales todas las reglas son claras y limpias. Ojo padres: ¡a los menores les inducen a firmar un documento de adhesión y les dicen que oculten esto a sus padres! Esta secta rompe el lazo de confianza y comunicación entre padres e hijos. La sociedad debe tomar conciencia de este grave hecho. Por supuesto, de este procedimiento no dejan constancia por escrito, allí utilizan el secreto de logia, para no comprometerse.

- El desprecio por la mujer o misoginia. Para Escrivá las mujeres son inferiores y despreciables, de ellas dijo: ‘deberían ser como una alfombra donde la gente puede pisar’. Se le considera un ser que no debe ilustrarse, máxima 946: ‘...ellas no hace falta que sean sabias: basta que sean discretas...’

- (¡Atención discapacitados!), para el Opus Dei las personas con cualquier defecto físico son inferiores y nunca llegarán a ser miembros numerarios. ¡El sucesor de Escrivá, Echevarría, dijo que nacen discapacitados debido a prácticas sexuales pecaminosas de los padres!

- Practicar el lavado de cerebro en forma tal que el miembro no conoce el límite entre el delito, la ética y la moral. Ej: de sus miembros principales en el Perú: Rafael Rey, siendo congresista, dijo que no se arrepiente de haberse reunido con Montesinos para liberar a su amigo del Opus Dei, preso por secuestrar al psiquiatra Mariano Querol. Martha Chávez, otra Opus Dei prominente dijo que deberían abalear a los manifestantes de la marcha de los Cuatro Suyos. Rafael Rey es miembro de Unidad Nacional, partido liderado por Lourdes Flores. El Opus Dei (miente como siempre) dice que no apoya a ningún grupo político, pero Rey es la cabeza del respaldo del Opus Dei a esta agrupación. Francisco Tudela, otro miembro prominente, fue el gestor de una ley para exculpar a criminales (Grupo Colina) del régimen fujimorista. 
Otros miembros principales son: Fernando de Trazegnies, quien fue acusado por defender la usurpación de una importante mina, Luisa M. Cuculiza, Blanca Nélida Colán, que obedeció ciegamente a Montesinos, Enrique Chirinos, Domingo Palermo, Fernando Dianderas, Juan Hermoza Moya, Federico Salas, que se burló de las aspiraciones de los campesinos huancavelicanos, y pretendió instalarse en el Ministerio de Educación, para manipular desde allí como lo hizo el Opus Dei en España. Durante la dictadura los miembros del Opus Dei se distinguieron por su defensa abierta o asolapada al régimen y al fraude electoral, que era de conocimiento de toda la ciudadanía. Actualmente Tudela necesita de tratamiento psiquiátrico. Otros miembros son importantes empresarios, como Dionisio Romero, banquero que se benefició con muchas leyes fujimontesinistas ( como lo hacía el Opus Dei con las leyes en España), y hasta el último momento colaboró con la mafia, prestando su avión para la fuga de Montesinos. Estuvimos a punto de que se repita la historia española en nuestro país, pero debemos estar alertas, ellos siempre esperan una oportunidad para volver al ataque, como ahora lo pretenden hacer en España con Aznar, cuya esposa es militante Opus Dei.

- La reacción irracional contra los valores del mundo moderno. Usualmente el Opus Dei tilda de marxistas a quienes hablan de justicia social y derechos humanos (¡pobre San Martín de Porres, patrón de la justicia social en el Perú!).

- Intolerancia ciega a otros credos. La reina Isabel (cabeza de la iglesia anglicana) es tildada de ‘demonio’. Desprecian a otras órdenes católicas y las atropellan groseramente.

- El abuso de la información. Los reclutadores son obligados a escribir reportes individuales sobre cada miembro, para ser alcanzados a sus superiores (todo un trabajo de inteligencia), en cada país siempre hay miembros pertenecientes a los servicios de inteligencia, como el SIN en el Perú y la CIA en EEUU, prestos a realizar siniestras actividades, a enseñanza de Escrivá.

- La deshumanización, que les hace ver como ‘enemigo’ al que se opone a sus ideas, considerándolos seres inferiores o fuerza subhumana Esto puede ser una justificación para su erradicación. Así pensaban Hitler y los nazis. Escrivá enseña quitarse el corazón, los sentidos y emociones, máximas 166, 181, 188, lo cual prueba que Escrivá era un psicópata, pues el psicópata desdeña todo sentimiento con tal de satisfacer sus apetitos. Estas enseñanzas pueden producir gente tan despiadada como los nazis. Máxima de Escrivá Nº 367: se les enseña a sus miembros que son bellos e inteligentes, y deben mirar a los demás como inferiores o animales. Se les enseña a trabajar secretamente a las espaldas de los demás, Máx. 643. Su meta es copar cargos y ser un movimiento con dominio mundial.

- Enseñar que los sacerdotes son seres superiores a los demás. Practican el culto irracional a la persona de Escrivá.

- Mutilar el valor de la fraternidad, considerándose posible sólo entre miembros del Opus Dei. Estas ideas son peligrosísimas, muere el amor al prójimo. Los demás sólo son vistos como potenciales miembros, como enemigos o aún, como demonios.

- Practicar el fraude, fabrican falsas famas de sus miembros, su aparato de propaganda recibe instrucciones de promover a sus miembros. Escrivá les enseña a luchar por un cargo de dirección aunque sean necios: Máx. 352: ‘Corrígete, por favor. Necio y todo, puedes llegar a ocupar cargos de dirección...’. Se convierten en individuos sinvergüenzas aferrados a altos cargos; hasta que los tienen que remover porque no tienen la decencia de reconocer sus limitaciones.

- Una vez que un miembro llega a cierto nivel, firma un documento, donde señala que el Opus Dei será el heredero de sus bienes.

- Practicar el delito de violación de correspondencia, penado por la ley. En los grupos que llevan vida común, los miembros no tienen derecho a la intimidad, el director abre todas las cartas que salen o entran.

- Practicar una división de clases al estilo de castas de la India, donde los pobres son los despreciables apestados, y se evita su contacto con los miembros pudientes. Cuando reclutan mujeres pobres, se sirven de ellas como empleadas domésticas.

- El miembro del Opus Dei aprende poco de ética y moral, pero se pone énfasis en signos exteriores como el castigo corporal: es obligatoria la flagelación en las nalgas (deben culminar diciendo la frase de Escrivá: ‘¡Tu mayor enemigo eres tú mismo, bendito sea el dolor!), el cilicio, el ayuno, en ocasiones dormir en el suelo . Si bien es cierto que hay santos que han practicado la penitencia corporal, si no existe ética ni moral, ¿de qué sirve la flagelación o cualquier rasgo externo? ¿Podría impresionar espiritualmente un Hitler o un Montesinos flagelándose?

- A los miembros se les recomienda no hablar a sus familias de sus propósitos de pertenecer al Opus Dei de por vida. Inclusive, a cierto nivel se les aconseja no tener fotografías de sus seres queridos.

- En su rito de iniciación sus votos son ante una cruz sin Cristo, insulto a la Pasión de Nuestro Señor. (Ellos dicen que es porque la es cruz del iniciado).

- Su codicia, valen más los más pudientes, porque de ellos ‘cosecharán más’. Ocultan a los principiantes que una vez que han hecho los votos y a partir de determinado momento, su sueldo no les pertenecerá, sino al Opus Dei.

- Los miembros son controlados hasta en lo que pueden leer, produciéndose un deterioro mental debido a la estrechez de ideas en que se desenvuelven. ¡Sin embargo se les hace creer que son una élite superior! Es usual que se conviertan en individuos con dificultades de desenvolvimiento social.

- A los miembros se les dice que si abandonan el Opus Dei serán condenados. ¡Vaya farsa! El católico sí puede dejar una orden e ir a otra. Ej.: San Antonio de Padua, quien primero fue agustino y después franciscano.

- El teólogo Urs von Balthazar dijo: ‘Sin duda, el Opus Dei es la más fuerte manifestación integrista de poder en la Iglesia... posee altos puestos en el gobierno, bancos, editoriales, revistas, periódicos... Es innegable que el hecho de la fundación del Opus Dei está marcado por el franquismo: ésta es la ley en la que ha sido formado.’ La Iglesia pide perdón por haber guardado silencio ante la violación de los derechos humanos en ciertos casos, pero no se ha manifestado expresamente sobre su silencio durante el sangriento régimen franquista, ni sobre el concubinato entre Escrivá o el Opus Dei y Franco.

- Un caso extraño es que el Papa Juan Pablo II se arrodille ante la tumba de Escrivá. ¿Por qué lo hizo?, ¿como resultado del lobby del Opus Dei? ¡De acuerdo con el protocolo, un Papa sólo puede arrodillarse ante la tumba de un cardenal!

- Esta secta es psicológicamente hablando, peligrosísima, abundan los casos de perturbación psiquiátrica. Deforman la personalidad por desenvolverse en normas producto de la mente enferma de Escrivá. El obispo Opus Dei Xavier Laurizaca, que prologó el libro ‘Camino’ de Escrivá, terminó en un manicomio. El padre Arrupe pensaba que el caso de Escrivá se inscribe dentro del sicoanálisis, pues a menudo afloraban sus obsesiones sexuales. Carmen Tapia, ex-miembro y autora de ‘Tras el Umbral-Una Vida en el Opus Dei’, refiere que Escrivá dijo sobre una miembro que secretamente le trajo correspondencia: ‘ahora será azotada, bájenle la falda, rompan sus calzones, y dénle en el poto’. Otro rasgo de megalomanía es que se comparó con Cristo al reclutar 12 colaboradores -como los 12 apóstoles de Nuestro Señor- para empezar su ‘obra de Dios’ (Opus Dei), de la cual ha dicho que es divina. Esto significa blasfemia, habla del producto de su perversa mente como si fuera obra de Dios. Se debe tener presente que Escrivá de Balaguer fue un enfermo mental, cuya desquiciada ‘doctrina’ ha conducido a más de uno al manicomio o a la consulta psiquiátrica (como es el ya conocido caso de Tudela). 

En resumen, obtuvieron reconocimiento del Vaticano porque pusieron por escrito sólo lo más aceptable en sus constituciones, lo siniestro es manejado a modo de logia secreta. 

En el Perú, el miembro principal es el cardenal Cipriani, descarado defensor y cómplice de la dictadura fujimontesinista, debido a que el Opus Dei consiguió muchos favores, y por la naturaleza fascista del Opus Dei. Conviene saber sobre Cipriani:

- Dijo que ‘los derechos humanos son una cojudez’

- Se opuso a la obra de caridad del cardenal Vargas Alzamora en el Hogar de Cristo, valiéndose de su influencia con la dictadura. El hermano del difunto cardenal lo acusa de querer apoderarse de los fondos de esa institución. También se opuso a las madres carmelitas de Cajamarca, cerrando su comedor de caridad. ¡Esto en una zona pobrísima! ¡Quien se opone a la caridad se opone a Dios!

- Su lenguaje es procaz, de bajos fondos, tal como se ha comprobado en un ‘vladivideo’, profiere groserías de grueso calibre.

- Fue defensor de la pena de muerte.

- Blasfemó diciendo que el Canal 4 ‘tiene una luz como la de Dios’, (canal de televisión controlado por Montesinos, al servicio de la dictadura, el cual produce programas inmorales).

- La periodista inglesa Sally Bowen afirma que introdujo micrófonos en un crucifijo durante la toma de la embajada japonesa, que finalizó en la masacre de subversivos ya rendidos, como lo confirma la denuncia de el diplomático japonés Hidatake Ogura.

- El cardenal Vargas Alzamora dejó constancia en una carta de que Cipriani es mentiroso.

- Cipriani viola el octavo mandamiento mintiendo, viola el primero desafiando a Dios, dando mal ejemplo y blasfemando; y el segundo mandamiento de Jesús, despreciando al prójimo.

- Por defender a Montesinos pidió ‘mesura’ en el grotesco caso del narcotraficante ‘Vaticano’, cuando éste desenmascaró a Montesinos jefe de la mafia de narcotráfico.

- Incitó poner fin a la libertad de prensa proponiendo un ‘control de calidad’.

- Por defender el fraude electoral de Fujimori en el 2000, ofendió a la Comisión Interamericana de Derechos Humanos, diciendo: ‘espero que no vengan a plantear fantasías sino a verificar que hay libertad y respeto’. Cuando todos los peruanos sabemos que el fujimontesinismo no respetó a ninguna institución.

- Se opuso a la mediación de la Iglesia en la grave crisis generada por el fraude electoral (porque sabía que la Iglesia Peruana podía ayudar a esclarecer la verdad). En su ignorancia, él y el padre Mc. Gregor dicen que la Iglesia no debe intervenir en política. La historia demuestra que para evitar violencia la Iglesia ha intervenido en casos delicados Ej.: el difiriendo Chile-Argentina; San Vicente Ferrer fue uno de los mediadores en la crisis política con la corona de Aragón. Sin embargo Cipriani se contradice, sí participó amplia y escandalosamente en política defendiendo el régimen fujimorista, cuando su deber era protestar por los crímenes y torturas. Al caer la dictadura llamó al perdón y la reconciliación, en lugar de solicitar el juzgamiento de la mafia narcocriminal y terrorista, para ejemplo de la juventud. Un juicio exhaustivo debería contemplar la condena de este ideólogo principal del régimen, como hizo Alemania al juzgar a los nazis. 

Utilizó el púlpito para atacar a quienes les tiene ojeriza. En Ayacucho atacaba desde el púlpito a todo funcionario que él no había nombrado (con Fujimori tenía real poder político). Esto evidencia su sed inmoral de dominio, aprendida de Escrivá.

Hostiga a los homosexuales condenándolos, afirmando que no están en el plan de Dios, en lugar de llamarlos a la conversión y al arrepentimiento, como el Papa.

No obstante su grotesco actuar, no soporta crítica alguna, a las que responde con soberbia y cinismo, sin reconocer su aberración ni arrepentirse o disculparse, diciendo que es ataque a la Iglesia. Como todo Opus Dei, no se disculpa ante los que discrepan con él, por considerarlos inferiores o marxistas, el lavado de cerebro le ha bloqueado la capacidad de análisis, carece de ética, moral y respeto por sí y los demás. No sería raro que termine en manos de psiquiatras. 

¿DONDE PUEDE EL OPUS DEI RECLUTAR A TU HIJO, HERMANO O AMIGO? Entre grupos católicos parroquiales comunes, retiros, colegios, universidades, centros laborales, etc. (Centros educativos controlados por el Opus Dei son los colegios: Alpamayo, Salkantay, Santa Margarita, Universidad de Piura, Escuela Montemar, el colegio Santa María es un punto importante de reclutamiento). Inicialmente no se identifican como miembros del Opus Dei, sino que dicen ser sólo católicos, hasta que la presa cae. 

¿CUAL ES LA MEJOR FORMA DE DESHACERSE DE ELLOS? Decirles que has leído estas cosas, y que sabes que el Opus Dei es nocivo, y que nunca creerás sus mentiras mezcladas con verdades.

PREVENCIÓN.- Hablen con sus hijos y pregúntenles qué les enseñan las personas que les hablan de religión. Enseñen a sus hijos a no esconder nada a sus padres, especialmente si son menores. Si sus hijos hacen caso a lo que dice el Opus Dei, es decir, que escondan lo que hacen a sus padres, se exponen a que puedan esconder cualquier hecho perverso que pueda tramar contra ellos un adulto. Un porcentaje menor de esta secta es religioso, los demás desempeñan trabajo o estudio igual que cualquier ciudadano, por lo que pasan desapercibidos, lo cual facilita el reclutamiento.

CIUDADANO CREYENTE Y NO CREYENTE, DIFUNDE ESTE TEXTO 

Notas: 

(1) Cilicio.- Faja de cerda o cadena de hierro con puntas, que para mortificación se usa ceñida al cuerpo.

(2) Otra muestra de la violenta y perversa insania de Escrivá, párrafo tomado del libro de Carmen Tapia: "Entonces, monseñor Escrivá empezó a caminar de un lado a otro, muy agitado, muy irritado, rojo, furioso, mientras decía: - Y no hables de la Obra ni de Roma con nadie. No nos dispongas con tus padres, porque ¡¡¡si yo me entero que hablas algo peyorativo de la Obra con alguien, yo, José María Escrivá de Balaguer, que tengo la prensa mundial en mis manos -y decía esto mientras con un gesto confirmaba con sus manos esta idea- te deshonraré públicamente, y tu nombre saldría en la primera página de todos los periódicos, porque de eso me encargaría yo personalmente y sería tu deshonra ante los hombres y ante tu propia familia!!! (...) -Y mirándome de frente, con una ira espantosa, moviendo los brazos hacia mí como si fuera a pegarme, agregó gritándome-: Eres una mala mujer. ¡Una pérfida mujer! ¡La Magdalena era una pecadora!, pero ¿tú? ¡¡¡Tú eres una corruptora con tus inmoralidades e indecencias!!! ¡¡¡Eres corruptora!!! Lo sé todo. ¡¡¡TODO!!! ¡¡¡HASTA LO DEL NEGRO VENEZOLANO!!! ¡Eres terrible! ¡¡¡TE DA POR LOS NEGROS!!!" 

Bibliografía (lee esto y mucho más en estas fuentes, que presentan serios trabajos de investigación):

Magno Sosa: ‘Cipriani, el Teólogo de Fujimori’, Lima Perú, año 2000

Carmen Tapia ‘Tras el Umbral, una Vida en el Opus Dei’ Ediciones España, 1994

Jesús Ynfante: ‘La prodigiosa aventura del Opus Dei - Génesis y desarrollo de la Santa Mafia’, Ediciones Ruedo Ibérico, París

Diario Liberación, Lima, números diversos, 2000-2001

Diario La República, Lima números diversos, 2000-2001

(En El Comercio un miembro religioso del Opus Dei ha conseguido una posición en la sección de religión, por eso en ese periódico evitan pronunciarse contra el Opus Dei).

Desde su comienzo el Opus Dei fue criticado y suscitó fuerte oposición desde otras organizaciones católicas, como los jesuitas, pero también recibió marcado apoyo de diversos oficiales católicos, empezando por el Obispo de Madrid, D. Leopoldo Eijo y Garay y otros cercanos al Franquismo. La visión de Escrivá fue respaldada por el Papa Juan Pablo II, que dijo que el Opus Dei fue fundado por Escrivá ductus divina inspiratione, bajo el influjo de la inspiración divina. Cuestión ésta que sigue siendo hoy día motivo de controversia, y que constituyó el más polémico aspecto del pontificado de Carol Wojtyla, siendo puesta en cuestión por parte de católicos progresistas.

Uno de los aspectos más polémicos de la vida de Escrivá fue la petición, y concesión en 1968 del Marquesado de Peralta, título que retuvo durante 4 años, antes de cedérselo a su hermano.
Las enseñanzas del Opus Dei han sido aplaudidas y criticadas. Juan Pablo II dijo que "el Opus Dei anticipó la teología del estado laical que es una nota característica de la Iglesia del Concilio y después del Concilio". Describió su fin como "un gran ideal". Benedicto XVI, tres años antes de ser Papa, cuando dirigía la Congregación para la Doctrina de la fe (antes llamada Santo Oficio) dijo que el la vida y mensaje de Escrivá son "un mensaje de grandísima importancia... que lleva a superar la gran tentación de nuestro tiempo —la ficción de que después del 'Big Bang' Dios se retiró de la historia".

A través de la enseñanza del valor santificador del trabajo, la gente ordinaria ya tiene una "genuina espiritualidad laical" para hacerse santos. Según el Cardenal José Saraiva Martins, la "gran originalidad" del mensaje del Opus Dei está en proclamar sistemáticamente que (1) todos los hombres y mujeres están creados para trabajar (Gen 2:15); (2) todos están llamados a la santidad; y (3) todas las realidad creadas han sido santificadas por Dios-hombre: las películas, computadores, excursiones, deportes son y deben ser "medios de santificación". Abundando en el tema, la "novedad absoluta" del Opus Dei, según el Cardenal Franz König, estriba en su enseñanza acerca de la necesidad de que el mundo profesional y el mundo de relación con Dios "de hecho tienen que caminar juntas". En este "materialismo cristiano", como lo llama Escrivá, los cristianos que viven una vida integral de oración y mortificación están llamados a "amar apasionadamente el mundo" y "liberar la creación del desorden".

Jesucristo signo de contradicción (Lc 2:34).En la labor de enseñar su mensaje, el Opus Dei encontró incomprensiones, y rechazos por parte de numerosos detractores, incluidos algunos obispos, y controversias. El Cardenal Julián Herranz, miembro del Opus Dei, dijo que "Opus Dei fue víctima de la cristianofobia".

En los años 40, algunos Jesuitas, como D. Ángel Carrillo de Albornoz que luego dejó la Sociedad de Jesús, denunció el Opus Dei como "una nueva herejía". No es ortodoxo, dijeron, que los laicos puedan ser santos sin votos y hábitos. También estaban muy preocupados que el Opus Dei iba a restales vocaciones a las órdenes religiosas.

Basado en los reportajes de España, el Superior General de la Sociedad de Jesús, D. Wlodimir Ledochowski (1866-1942) dijo al Vaticano que consideraba el Opus Dei como "muy peligroso para la Iglesia de España". Y le achacó el tener "un carácter secreto" además de que había "señales de una inclinación para dominar el mundo a través de una forma de masonería cristiana". Según Vázquez de Prada, miembro del Opus Dei (1997), Berglar (1994), los periodistas católicos Messori (1997) y Allen (2005, esta controversia inicial, que procedía de círculos eclesiásticos muy respetados (la oposición de los buenos, según Escrivá) será la primera raíz de las acusaciones posteriores a lo largo y ancho del mundo: que es una sociedad secreta, peligrosa e inclinada al poder y al dinero.

Pot, versión esloveno de Camino, las consideraciones espirituales del fundador del Opus DeiEl actual Papa Benedicto XVI, cuando era cardenal dijo que el Opus Dei es "la unión sorprendente de absoluta fidelidad a la tradición y fe de la Iglesia, y la apertura incondicional a todos los retos de este mundo". Sin embargo, el Opus Dei ha sido criticado por promover una visión demasiado ortodoxa (pre-conciliar) de la fe católica romana. Los críticos dicen que el Opus Dei logró acercarse más a la cúpula del Vaticano gracias al papa Juan Pablo II, para lograr convertirse en una "iglesia dentro de la iglesia" siendo empleada como una "fuerza de choque" por la necesidad de llevar a cabo una "nueva evangelización" con principios ultraconservadores. De otra parte, sus partidarios dicen que la terminología de ser conservador está mal aplicada a nociones religiosas, morales e intelectuales. Sin embargo otros dicen que el término es lo bastante amplio como para aludir a actitudes de conservadurismo en general sin connotaciones políticas.

El prelado actual, Javier Echevarria, dice que todo en la Iglesia es "conservador" porque conserva las doctrinas de Cristo. También todo en ella es "progresivo" porque tiene visión de futuro, ama a los pobres y necesitados, y esta muy cerca a los jóvenes. Escrivá también dice que "La religión es la más grande rebelión de hombres que no quieren vivir como bestias".

Las premisas del mensaje del Opus Dei que todos los cristianos pueden y deben ser santos son las siguientes: Los cristianos creen que (1) son "pobres criaturas" hechos de la nada y que "su soberbia les llevan a rebelarse con su Creador"; (2) Cristo es el Dios vivo que "nos creo y nos mantiene en existencia" y "el único que puede satisfacer los deseos del corazón humano"; (3) Cristo es un Salvador que "nos ama como loco" y es el quien tiene más interés que seamos santos: "Esta es la voluntad de Dios: vuestra santificación" (Tess 4:3); (4) "Este Cristo que está vivo es un Cristo que está cercano," dice Ratzinger del pensamiento de Escrivá, "un Cristo en que el poder y majestad de Dios se hace presentes a través de cosas humanas, sencillas y ordinarias". Esperando como un Padre Misericordioso en el Sacramento de Reconciliación y realmente presente en el pan eucarístico, Cristo se hace "totalmente disponible" para alimentar al cristiano para que llegue a ser "una sola cosa con él". Con el regalo de esta "divinización" en la gracia, "un nuevo principio de energía," y con el apoyo de "la familia de Cristo," la Iglesia, y un director espiritual bueno, la difícil tarea de ser santo, "es también fácil," dice Escrivá. Y agrega: "Está a nuestra alcance".

La santidad se rehuye, según Ratzinger (2002), porque hay “un concepto equivocado de la santidad…que estaría reservada para algunos 'grandes'… que son muy diferentes a nosotros, normales pecadores. Pero es una concepción errónea que ha sido corregida precisamente por Josemaría Escrivá". El santo tiene virtud heroica porque “ha estado disponible para dejar que Dios actuara. Ser santo no es otra cosa que hablar con Dios como un amigo habla con el amigo, el Único que puede hacer realmente que este mundo sea bueno y feliz.
Algunos ex miembros, críticos, y otras personas incluso pertenecientes a la Iglesia Católica, mantienen que el Opus Dei actua como si fuera una secta religiosa dentro de la Iglesia, al considerar que tienen algunas características propias de las sectas.

Existe un buen número de ex miembros que escriben libros o revistas revelando sus experiencias cuando pertenecían al Opus Dei.

Captación y proselitismo agresivo de adolescentes, especialmente en los colegios dirigidos por el Opus Dei. Según Tammy DiNicola, ex-numeraria que trabajó en estas labores, El Opus Dei promueve muchos tipos de proyectos sociales, pero detrás existe un motivo oculto: reclutar nuevos socios para la Obra. 

Desconocimiento en el momento de pedir la admisión de las numerosas obligaciones y restricciones a la que los miembros numerarios van siendo sometidos posteriormente de forma progresiva. 

Animar a miembros a romper contacto con sus amigos y familiares en favor de contactos dentro del grupo, 

Amenazar a los miembros que intentan abandonar. Coacción al menos sicológica hacia los miembros que desean abandonar el Opus Dei. Especialmente miembros numerarios, que a veces son derivados a siquiatras o sicólogos pertenecientes a la Obra, antes de dejarles salir, para tratar sus "problemas vocacionales". 

Control absoluto sobre las actividades diarias de los miembros numerarios, debiendo requerir permiso para realizar cualquier actividad no reglada, y dando cuenta detalladamente de sus actividades cada semana a sus superiores mediante la confidencia semanal. Además deben entregar todo el dinero que ganen a la organización y hacer testamento a su favor. 

Falta de respeto a la correspondencia de los numerarios, que frecuentemente reciben las cartas de sus amigos y familiares abiertas y leídas por los responsables de los centros. A los numerarios también se les induce a entregar las cartas que escriban abiertas a los directores, para que puedan leerlas, y censurarlas en su caso.
Solape entre las tareas de gobierno y la dirección espiritual realizada por laicos, que se traduce en una falta de confidencialidad en cuestiones de conciencia. 

Los críticos a menudo han sospechado de prácticas como la mortificación de la carne que implica el empleo del cilicio y las disciplinas (látigo). Esta práctica es reforzada por la historia de que Escrivá de Balaguer se aplicaba tanto estas prácticas que dejaba rastros de sangre en las paredes de su celda. 

En sus escritos, declaró: Bendito sea el dolor. Amado sea el dolor. Santificado sea el dolor. ¡Glorificado sea el dolor! ("El camino", 208).

Sobre las criticas de algunos ex-miembros, Allen dice que mucho de lo que dicen estos es contradicho por muchos otros ex-miembros, los miembros presentes, y los que participan en las actividades del Opus Dei. Estas versiones diferentes son un tema polémico y han sido explicados en muchas maneras. Dice Allen que "en el nivel de la impresión general, cómo uno interpreta los hechos acerca de Opus Dei parecen depender de su enfoque básico a la espiritualidad, a la vida de familia, y a las implicaciones de una vocación religiosa". El Reader Emeritus de Sociología de la Universidad de Oxford, Bryan R. Wilson, un científico que es admirado por intelectuales en todo el mundo pero que tiene también sus opositores, estudió el fenómeno de un tipo de ex miembros adultos de nuevos movimientos religiosos con exigencias estrictas que "se presenta primero como víctima" y después como "un cruzado redimido" cuyo "historia personal le dispone a prejuicios". Wilson dice "debe haber sospecha que actúa desde una motivación personal de justificarse y de recobrar su autoestima". (Ver Wilson, Bryan, Apostates and New Religious Movements.
Sobre la captación agresiva de nuevos miembros, John L. Allen, Jr. que escribió Opus Dei: An Objective Look at the Myths and Reality in the Most Controversial Force in the Catholic Church dice que "Opus Dei no es la maquina de reclutamiento del mito".

Sobre este libro de J. Allen, recae la crítica de que sin embargo, evita extenderse en los cuestionamientos. Esto, según Damian Thompson -crítico del diario británico The Daily Telegraph- es el mayor problema del libro. "En una parte, Allen relata encantado que un miembro del Opus Dei 'realizó un striptease global' ante él. ¿Pero no se da cuenta que la clave de los strippers es precisamente que revelan lo que ellos quieren revelar y no más?", escribe Thompson, quien en fin se pusó de acuerdo con algunas de las conclusiones de Allen.

Sobre el control absoluto y la coacción, dice Allen que hizo una investigación por todo un año entre miembros y ex-miembros: "No tuve la impresión que ningún miembro fue expuesto a un régimen de coerción o de "control de la mente". La mayoría de los miembros parecen experimentar esta estructura como liberadora, ayudándoles ser el tipo de personal que quieren ser". El también habló de la política de "delicado respeto" hacia la libertad de los miembros que el fundador predicó. El fundador dijo: «Las puertas del Opus Dei están abiertas de par en par para quienes se quieran marchar».

Sobre la separación de los padres y amigos, Peter Berglar, miembro del Opus Dei, lo justifica diciendo que esto viene de no comprender bien la vocación cristiana. El Catecismo de la Iglesia Católica dice: Los padres deben convencerse de que la vocación primera del cristiano es seguir a Jesús (cf Mt 16,25): "El que ama a su padre o a su madre más que a mí, no es digno de mí; el que ama a su hijo o a su hija más que a mí, no es digno de mi" (Mt 10,37).

Sobre la mortificación de la carne, los seguidores del Opus Dei se defienden alegando que estas prácticas de mortificación auto infligida existen en otras organizaciones católicas ajenas a ellos, y han sido realizadas a lo largo de la historia de la Iglesia por muchos santos prominentes. Quizá el ejemplo más importante sea el de santo Tomás Moro, debido a que no era religioso sino seglar. Según sus defensores, esta mortificación sería una tradición de la Iglesia desde sus orígenes, interpretando que la travesía de Jesús por el desierto como el primer supuesto ejemplo. También dice Allen, según su investigación, que el uso de estas mortificaciones esta más difundido en la Iglesia católica que la gente imagina. Si bien no hay datos oficiales que muestren el nivel de su práctica en la actualidad. Los críticos por otra parte, dicen que esta es una práctica más propia de la Edad Media que del siglo XXI. Los partidarios dicen que el cilicio ha sido usado por santos modernos como [Madre Teresa]] y Padre Pio.

El portavoz del Opus Dei Jack Valero declaró "En cuanto a las denuncias de ex miembros, Valero simplemente dice que le duele que se hayan ido en malos términos y hablen mal de Opus Dei, pero también destaca los casos de personas que abandonaron el grupo y mantienen una buena relación con él. No obstante, aclara que no pone en duda la credibilidad de las personas que cuentan sus malas experiencias"

LA IGLESIA Y LA MUJER:

Génesis 3:12

El hombre le respondió: 

La mujer que me diste por compañera me dio del árbol, y yo comí. 

Levítico 12:2 - 4

Habla á los hijos de Israel, diciendo: La mujer cuando concibiere y pariere varón, será inmunda siete días; conforme á los días que está separada por su menstruo, será inmunda.     

Levítico 12:3   Y al octavo día circuncidará la carne de su prepucio.     

Levítico 12:4   Mas ella permanecerá treinta y tres días en la sangre de su purgación: ninguna cosa santa tocará, ni vendrá al santuario, hasta que sean cumplidos los días de su purgación.     

Levítico 12:5  

Y si pariere hembra será inmunda dos semanas, conforme á su separación, y sesenta y seis días estará purificándose de su sangre.     

Eclesiastés 7:26 -29

Y yo he hallado más amarga que la muerte la mujer, la cual es redes, y lazos su corazón; sus manos como ligaduras. El que agrada á Dios escapará de ella; mas el pecador será preso en ella.     

Eclesiastés 7:27   He aquí, esto he hallado, dice el Predicador, pesando las cosas una por una para hallar la razón;     

Eclesiastés 7:28   Lo que aun busca mi alma, y no encuentro: un hombre entre mil he hallado; mas mujer de todas estas nunca hallé.     

Eclesiastés 7:29   He aquí, solamente he hallado esto: que Dios hizo al hombre recto, mas ellos buscaron muchas cuentas.     

1 Timoteo 2:11-15

La mujer aprenda en silencio, con toda sujeción. 

12 No permito a la mujer enseñar, ni ejercer dominio sobre el hombre, sino estar en silencio,

13 pues Adán fue formado primero, después Eva;

14 y Adán no fue engañado, sino que la mujer, siendo engañada, incurrió en trasgresión.

15 Pero se salvará engendrando hijos, si permanece en fe, amor y santificación, con modestia. 

Lucas 11:27-28

Mientras él decía estas cosas, una mujer de entre la multitud levantó la voz y le dijo: 

¡Bienaventurado el vientre que te llevó y los senos que mamaste! 

28 Pero él dijo: 

¡Antes bien, bienaventurados los que oyen la palabra de Dios y la obedecen! 

Deuteronomio 5:16

 »Honra a tu padre y a tu madre, como El eterno, tu Dios, te ha mandado, para que sean prolongados tus días y para que te vaya bien sobre la tierra que Jehová, tu Dios, te da.
Éxodo 20: 12
 »Honra a tu padre y a tu madre, para que tus días se alarguen en la tierra que El eterno, tu Dios, te da.
¿Como puede ser que uno de los mandamientos es honrar a Padre y a Madre, Jesús siendo Profeta, no cumple este mandamiento?.

1 Corintios 14: 34-40

Vuestras mujeres callen en las congregaciones, porque no les es permitido hablar, sino que deben estar sujetas, como también la Ley lo dice. 

35 Y si quieren aprender algo, pregunten en casa a sus maridos, porque es indecoroso que una mujer hable en la congregación.

36 ¿Acaso ha salido de vosotros la palabra de Dios, o solo a vosotros ha llegado? 

37 Si alguno se cree profeta o espiritual, reconozca que lo que os escribo son mandamientos del Señor; 

38 pero si alguien lo ignora, que lo ignore. 

39 Así que, hermanos, procurad profetizar y no impidáis el hablar en lenguas; 

40 pero hágase todo decentemente y con orden. 

1 Corintios 11:4 
Todo varón que ora o profetiza con la cabeza cubierta, deshonra su cabeza.

5 Pero toda mujer que ora o profetiza con la cabeza descubierta, deshonra su cabeza, porque es lo mismo que si se hubiera rapado. 

6 Si la mujer no se cubre, que se corte también el cabello; y si le es vergonzoso a la mujer cortarse el cabello o raparse, que se cubra. 

7 El varón no debe cubrirse la cabeza, pues él es imagen y gloria de Dios; pero la mujer es gloria del varón, 

8 pues el varón no procede de la mujer, sino la mujer del varón; 

9 y tampoco el varón fue creado por causa de la mujer, sino la mujer por causa del varón.
10 Por lo cual la mujer debe tener señal de autoridad sobre su cabeza, por causa de los ángeles.
11 Pero en el Señor, ni el varón es sin la mujer ni la mujer sin el varón, 

12 porque, así como la mujer procede del varón, también el varón nace de la mujer; pero todo procede de Dios.

13 Juzgad vosotros mismos: ¿Es propio que la mujer ore a Dios sin cubrirse la cabeza? 

Cúbranse como siempre lo hacen las musulmanas, no desvístanse, como hacen las buenas católicas…Modernidad a los mandamientos de Pudor que Dios ordena.  
El Islam ve a la mujer, ya sea casada o soltera, como un individuo con sus propios derechos, con el derecho de poseer y disponer de sus bienes e ingresos sin ningún tipo de tutoría sobre ella (ya sea este su padre, esposo o cualquier otra persona). Tiene el derecho de comprar y vender, dar regalos y caridad y puede gastar su dinero como le plazca. Una dote matrimonial le es dada a la novia por parte del novio para su uso personal y la misma mantiene su propio apellido en vez de tomar el de su esposo.

 El Islam incita al marido a tratar bien a su esposa, como dijo el profeta Muhammad, la paz sea con El:

{Los mejores de entre vosotros son aquellos que mejor tratan a sus esposas.}

Las Madres en el Islam son altamente honradas. El Islam recomienda que se las trate de la mejor manera. "Un hombre vino al profeta Muhammad  y le dijo:

 "،Oh, mensajero de Dios! ¿Quién de entre toda la gente es quien más merece el mejor cuidado (y compañía)?" El Profeta  dijo: {Tu madre} el hombre dijo, "Después (de ella) ¿Quién?", el Profeta  dijo: {Después tu madre}. El hombre nuevamente inquirió "Después ¿Quién?" El Profeta  le dijo: {Después tu madre} El hombre volvió a preguntar; "Después ¿Quién?" El Profeta  dijo: Después tu padre.

La condición social de la mujer y su relación con la iglesia, aquí tenemos nuestras más influyentes mujeres al servicio de nuestra razón social:

http://www.herenciacristiana.com/heroinas/heroinas.html

Explique por que, cuando la discriminación contra la mujer es claramente mala, la Biblia abiertamente apoya la opresión de las mujeres. La contestación de esta pregunta requiere la refutación de 1 Cor 11 y 1 Tim 2:11-15. NOTA: bajo ninguna circunstancia creería que la discriminación contra las mujeres es moral.

Explique por que, cuando la esclavitud es definitivamente incorrecta, la Biblia apoya la esclavitud. La contestación de esta pregunta requiere la refutación de 1 Pedro 2:18. NOTA: bajo ninguna circunstancia aceptaría que la esclavitud es la forma moral de administrar una sociedad.

Un recorrido histórico por las diferentes fuentes de las diversas etapas de la tradición, que pueden ayudarnos a comprender la evolución de las formas sociales y de los usos culturales, con respecto a los derechos de la mujer y un análisis de las legislaciones poco fiables de fuentes judías y cristianas, que estos textos y comparaciones porque tanto el antiguo testamento y el nuevo testamento, correspondientes a la fuentes que hoy conforman la Biblia, representan tradiciones orales y no una revelación directa de Dios a sus Profetas, como Moisés y Jesús, y que mas bien son la recolección de mitos, culturales que el hombre quiere escuchar y transmitir como la palabra de Dios, teniendo un carácter biográfico, no aceptado científicamente como textos correspondientes a los tiempos reales en que vivieron los protagonistas a los cuales se les relacionan la participación de estas historias.

Un antiguo testamento con las burlas de un pueblo de Israel en busca de su propia identidad, un legado de adivinaciones como las presentadas por José, idolatrías como cuando Moisés presenta la tabla con los mandamientos y encuentra al pueblo de judíos adorando un becerro de oro, copiado luego y aplicado a nuevos modelos de santidad y deidades paganas encontradas en la iglesia, adivinación y consulta de astros de los reyes magos y la estrella que llegan hasta el pesebre...

Muchos mitos y relaciones de adoración al sol, como las transfiguraciones de Jesús, cuando oraba ante sus discípulos.

En el mundo judeo Cristiano, especialmente tratándose el tema de la mujer es considerado el símbolo de subordinación y la imagen bíblica de una Eva tentadora, pecadora y la imagen negativa de la mujer en la tradición judeo cristiana, que todas las mujeres tienen su culpa y su naturaleza inferior al hombre, que es la mujer la mala,  engañosa y que tiene que pagar por la influencia de Eva, con la menstruación, el embarazo,  como un castigo justo y ancestral por el delito del maldito sexo femenino.

No hay maldad comparable a la maldad de la mujer...

El pecado llego con una mujer y a ella se debe el hecho de que todos nosotros habremos de morir...

Los rabinos judíos registraron las maldiciones inflingidas a las mujeres como la caída, soportar la sangre de la menstruación y la sangre de la virginidad, la carga del embarazo, los dolores del parto, y criar a los hijos, su cabeza tiene que estar cubierta como quien esta de luto, horadas sus orejas como una esclava que sirve a su señor, ella no es tenida nunca por inteligente y después de todo muere como un animal.

Hasta el día de hoy los judíos en sus oraciones diarias recitan:

Bendito seas Dios, Rey del Universo, porque Tu no me has hecho mujer,

Las mujeres por otro lado agradecen a Dios, por hacerme de acuerdo a Tu voluntad.

Otra plegaria Judía, Gracias Alabado sea Dios, que no me ha creado gentil, Alabado sea Dios, que no me ha creado mujer, Alabado sea Dios, que no me ha creado y no me ha hecho ignorante.

Es de entender gentil como un animal, todo aquel que no es de la raza o religión Judía, como Jesús, lo predico no ir a los gentiles, características de un buen judío, y que el mentiroso gentil pablo dice que Jesús lo escogió y lo guardo como apóstol, 

¿Luego no fue Pedro el verdadero Apóstol de Jesús?

Las mujeres son tan pecadoras y tienen que ser tratadas como tal.

Adán no fue el que peco, ni fue el engañado, fue la mujer quien fue engañada y se volvió pecadora.

Tertuliano declara:

¿No sabéis que cada una de vosotras es una Eva?

La sentencia de Dios, sobre vosotras sigue vigente, la culpa debe existir también necesariamente, Vosotras sois la puerta del Diablo, soy las transgresoras del árbol prohibido, sois las primeras transgresoras de la ley divina, vosotras sois las que persuadisteis al hombre de que el diablo no era lo bastante valiente para atacarle.

La mujer en la Biblia es  considerada como un ser "barato" por El eterno, porque ella era más barata en la ofrenda que tenía que dar para ser  "redimida" por las ofrendas: "Habló El eterno  a Moisés, diciendo: Habla a los hijos de Israel y diles: Cuando alguno haga especial voto a El eterno, consagrándole alguna persona a la que haya de redimir, lo estimarás así: Si es varón de veinte años hasta sesenta, lo  estimarás en cincuenta siclos de plata, según el ciclo del santuario. Y si es mujer, la estimarás en treinta siclos. Y si es de cinco años hasta veinte, al varón lo estimarás en veinte siclos, y a la mujer en diez siclos. Y si es de un mes  hasta cinco años, entonces estimarás al varón en cinco siclos de plata, y a la mujer en tres siclos de plata. Mas si es de sesenta años o más, al varón lo estimarás en quince siclos, y a la mujer en diez siclos" (Levítico 27: 1-7).

Todavía si alguien dudara que estas leyes, por ser injustas, no fueron ordenadas por el dios de la Biblia, como si tratase de justificarlo,  el libro de Levítico lo desmiente al decir: "Estos son los mandamientos que ordenó El eterno a Moisés para los hijos de Israel, en el monte de Sinaí" (Levítico 27: 34).

Hay explicaciones mucho más sensatas para esto. La Biblia es un libro de historia mítica, de los mitos históricos de los hebreos y la formación de su raza y cultura. Desde estos puntos de vista se puede analizar el libro. Pero querer pretender que el libro es una fuente absoluta de autoridad sagrada, es un reclamo que hay que probar con argumentos  contundentes. Si usted lleva a cabo hasta las últimas consecuencias la lógica que se deduce de todos los preceptos que enseña la ley, le aseguramos que usted cometerá muchos actos vergonzosos, y hasta puede llegar a matar por la causa "divina". 

Un infeliz recoge leña el sábado y es mandado a que lo maten.

Entre las cosas que sucedieron al pueblo mientras Moisés estaba con ellos, sucedió algo notable. Cuando el pueblo estaba el desierto, vieron a una persona  que recogía leña en el día de reposo:

"Estando los hijos de Israel en el desierto, hallaron a un hombre que recogía  leña en día de reposo. Y los que le hallaron recogiendo leña, lo trajeron a Moisés y a Aarón, y a toda la congregación; y lo pusieron en la cárcel, porque no estaba declarado qué se le había de hacer. Y El eterno dijo a Moisés: Irremisiblemente muera aquel hombre; apedréelo toda la congregación fuera del campamento. Entonces lo sacó la congregación fuera del campamento, y lo apedrearon, y  murió, como El eterno mandó a Moisés" (Números 15: 32-36).

El pueblo ve a un "pobre infeliz" que recogía leña en el día de reposo. Posiblemente era  un pobre que se vio en la necesidad de recoger un poco de leña para cocinar, o tal vez  estaba trabajando para ganarse la vida, aunque el texto no está claro. Cuando es atrapado, el pueblo se lo cuenta a Moisés y a Aarón. Recordemos que ya antes Aarón había sobrevivido del incidente del becerro de oro sin haber recibido daño alguno, aunque se había dicho que él había sido el responsable directo. Moisés había sido "misericordioso" con él, pero ahora vemos a Aarón como uno de los principales verdugos contra alguien que había cometido una pequeña falta. Por el mero hecho de recoger un poco de leña, al infeliz le tocó una muerte despiadada. ¡Y todo a nombre de Dios! El entendimiento teológico de las personas que aceptan esto como si fuera un hecho de justicia y santidad, se tuerce miserablemente, porque si se piensa que obedecer a Dios es un deber que exige llegar al extremo de apedrear una persona hasta matarla, entonces nuestro entendimiento estará podrido para aceptar lo peor y no discernir el error que hay en esto. Cosas como estas son las que nos permiten entender la mentalidad de las iglesias Católica con el evangelio que en la Alemania Nazi le dieron su apoyo incondicional a un dictador asesino como Adolfo Hitler. Con sus discursos apasionados en contra del comunismo, Hitler cautivó a los protestantes alemanes y los hizo soldados por el fascismo. Habiendo tanta gente que leía estas cosas en la Biblia que ellos tenían por sagrada, cuánto menos podría esa gente discernir lo cruel e inhumano de un gobierno como el de Hitler. Apelando a la irracionalidad esencial de tales personas, se les puede hacer variar su opinión a favor de cualquier causa injusta. Moisés, al decirle a un pueblo ignorante que Dios le había dicho que mandara a matar a una persona por el solo hecho de recoger un poco de leña en el día de reposo, estaba promoviendo la más abyecta intolerancia del mundo. Tal parece que nosotros necesitamos prestar más atención a los que se está predicando en las iglesias y en los púlpitos, porque ya esto está oliendo a podrido, allí se pueden estar formando verdugos o terroristas, y será tarde percatarse de ello.  Si la raíz del asunto es podrida, ¿cuanto no más no estarán ellos podridos, llenos de pensamientos y motivos injustos?

Lo "inmundo" y el rechazo a los inválidos

En el Antiguo Testamento Moisés también declaraba "inmundo" a personas y animales que el pueblo santo tenía que evitar tocar o comer. Tocar algo inmundo era pecado, y tenía que hacerse remisión por el pecado de inmundicia cuando esto acontecía. Existe mucha injusticia en esto, porque se consideraban inmunda y sacaban de la congregación a personas que no tenía la culpa de ser "inmundas". Atendamos bien los siguientes versículos:

“El eterno habló a Moisés, diciendo: Manda a los hijos de Israel que echen del campamento a todo leproso, y a todos los que padecen flujo de semen, y a todo contaminado con muerto. Así a hombres como a mujeres echaréis; fuera del campamento los echaréis, para que no contaminen el campamento de aquellos entre los cuales yo habito. Y lo hicieron así los hijos de Israel, y los echaron  fuera del campamento; como El eterno dijo a Moisés, así lo hicieron los hijos de Israel (Números 5:1-4)".

"Y El eterno habló a Moisés diciendo: Habla a Aarón y dile: Ninguno de tus descendientes por sus generaciones, que tenga algún defecto, se acercará  para ofrecer el pan de su Dios. Porque ningún varón en el cual haya defecto se  acercará para ofrecer el pan de su Dios. Porque ningún varón en el cual haya defecto se acercará; varón ciego, o cojo, o mutilado, o sobrado, o varón que  tenga quebradura de pie o rotura de mano, o jorobado, o enano, o que tenga sarna, o empeine, o testículo magullado. Ningún varón de la descendencia del sacerdote Aarón, en el cual haya defecto, se acercará para ofrecer las ofrendas encendidas para El eterno. Hay defecto en él; no se acercará a ofrecer el pan de su Dios. Del pan de su Dios, de lo muy santo y de las cosas santificadas, podrá comer. Pero  no se acercará tras el velo, ni se acercará al altar, por cuanto hay defecto en él; para que no profane mi santuario, porque yo El eterno soy el que los santifico (Levítico 21: 16-23)". 

Quienes no tenían culpa de ser sordos, cojos, tuertos, ciegos o haber nacido o contraído algún otro defecto mencionado en esta lista, era excluido del altar de Dios, aunque hubieran nacido dentro de la familia sacerdotal, que era la que tenía el derecho de administrar el altar, porque, según se explica, "lo estaban profanando". Si era leprosa la persona  y siendo la lepra una enfermedad que nadie decide tenerla por su propia voluntad , era sacada del templo. Si bien es cierto que la lepra puede ser contagiosa, no debió tratarse a estas personas como si fueran portadores de algún grave pecado. En el Antiguo Testamento la palabra  "inmundo" tenía una connotación abominable y pecaminosa. Las  connotaciones de la palabra eran denigrantes. Lo inmundo iba a constituirse en el pueblo israelita como sinónimo de todo lo sucio y pecaminoso. Por esta razón vemos que hasta cuando el pueblo iba a defecar cerca del campamento, tenía que enterrar lo defecado, para que Dios no se enojara contra ellos: 

"tendrás también entre tus armas una estaca; y cuando estuvieres allí fuera, cavarás con ella, y luego al volverte cubrirás tu excremento; porque El eterno tu Dios anda en medio de tu campamento, para librarte y para entregar a tus enemigos delante de ti; por tanto, tu campamento ha de ser santo, para que él no vea en ti cosa inmunda, y se vuelva de en pos de ti". (Deuteronomio 23: 13-14). 

¡El eterno se entremetía en sus vidas hasta cuando iban a defecar! 

El arca como instrumento de guerra

Cuando Moisés andaba con el pueblo en el desierto, él iba cerca del arca de la  presencia de El eterno. El arca era la prueba de la manifestación de El eterno, algo así como el símbolo viviente de que él andaba con ellos. También había una nube que simbolizaba la presencia de El eterno. Es muy interesante observar la actitud que Moisés asumía y qué palabras pronunciaba cada vez que el arca se movía y se detenía. Veamos:

"Cuando el arca se movía, Moisés decía: Levántate, oh El eterno, y sean  dispersados tus enemigos, y huyan de tu presencia los que te aborrecen. Y cuando ella se detenía, decía: Vuelve, oh El eterno, a los millares y millares de Israel (Números  10: 35-36)".

 Notemos que Moisés no pronunciaba palabras de santidad ni de alta espiritualidad dijo esto, pues ellas parecen palabras militares y no religiosas, como las que se dicen para un pueblo santo. La imagen que se presenta aquí es la de una especie de ser que se levantaba en vuelo y estaba presto a defender su pueblo. Cuando el pueblo se detuviera en el camino, el mismo ser se volvía a posar entre su pueblo. ¿Cuál sería la imagen de Dios que nos presentaba Moisés en  este caso? ¿Será acaso la imagen de un águila? "Vosotros visteis lo que hice a los egipcios, y cómo os tomé sobre alas de águilas, y os he traído a mí" (Éxodo 19:4). En todo caso la idea es la de un Dios que los protege de sus enemigos con violencia. Por mucho que se le  quiera dar vuelta al asunto, esto no se está refiriendo a una situación de devoción religiosa, sino a una de costumbres civiles de un pueblo que se encuentra en un desierto dando la vuelta para ver dónde puede detenerse. Ni siquiera se nos habla de que ellos tuvieran prácticas  espirituales. No se nos comenta nada acerca de los métodos espirituales del pueblo para buscar de Dios. Es notable que mencionemos que mientras este pueblo estaba vagando por el desierto, otros pueblos que nosotros despreciamos y decimos que son paganos, estaban predicando altas doctrinas espirituales de no-violencia. 

Forma cómoda de deshacerse de una esposa:

Si un hombre se casaba con una mujer y no la hallaba virgen, éste podía mandarla a matar. Sucedía que si un hombre se casaba con una mujer y cuando tenía relaciones sexuales con ella no la encontraba virgen, podía éste sacar las sábanas como prueba que ella no había sangrado y esto la convertía a ella en culpable de muerte:

"Mas si resultare ser verdad que no se halló virginidad en la joven, entonces la sacarán a la puerta de la casa de su padre, y la apedrearán los hombres de la ciudad, y morirá, por cuanto hizo vileza en Israel fornicando en casa de su padre; así quitarás el mal de en medio de  ti" (ver Deuteronomio 22: 13-29). 

Con pasajes como estos, nos atrevemos a decir con sarcasmo que a esta gente "bíblica" se le derramaba la santidad hasta por los poros, de tan "santos" que eran. Esta gente del libro parece no atinar ni una sola vez a favor de lo bueno y lo santo. Imagínese usted cómo se habrían sentido los padres de los jóvenes que eran ejecutados por "blasfemar" o por hacer malacrianzas, o los padres de una joven que fue muerta por no haber sido hallada virgen por su esposo. ¿Para cuántas injusticias no se prestan cosas como estas? ¿Cuánta gente pudo haber perdido su vida acusada inocentemente? Aún así, sabemos que aún hay muchos que no comprenden lo absurdo que todavía es aceptar que todas estas cosas están escritas en un "libro sagrado". La santidad debe hablar sobre espiritualidad y cosas positivas, no cosas tan crueles e inhumanas (¡Por no decir indecentes!).

Moisés, ese gran "humilde", tuvo que relacionarse con un pueblo demasiado "duro" de corazón. Cuando el pueblo peregrinaba por el desierto, se nos dice que era murmurador, y que siempre le estaba pidiendo a El eterno que le satisficiera sus deseos y caprichos. Pero El eterno se prendía en candela y se enojaba por esto, como si hubiera sido una bestia salvaje: "Aconteció que el pueblo se quejó a oídos de El eterno; y lo oyó El eterno, y ardió su ira, y se encendió en ellos fuego de El eterno, y consumió uno de los extremos del campamento"  (Números 11:1). La causa de todo esto estaba en que el pueblo se acordaba que cuando estuvieron en Egipto ellos tenían acceso a una dieta con carne: "Y la gente extranjera que se mezcló con ellos tuvo un vivo deseo, y los hijos de Israel también volvieron a llorar y dijeron: ¡Quién nos diera a comer carne!" (Números 11: 4). Aunque el relato nos dice que Dios le había dado la carne enviándoles unas codornices, Dios se "enojó" contra ellos por este tan grave pecado y nuevamente acaba matando mucha gente:

"Aún estaba la carne entre los dientes de ellos, antes que fuese masticada, cuando la ira de El eterno se encendió en el pueblo, e hirió El eterno al pueblo con una plaga muy grande. Y llamó el nombre de aquel lugar Kibrot-hataava, por cuanto allí sepultaron al pueblo codicioso" (Números 11: 33-34).

Castigo de María y Aarón por burlarse de Moisés:

La historia que sigue después de esta no es menos decepcionante en cuanto al tema de la espiritualidad. En el mismo sitio donde se declara que Moisés es el hombre más humilde de todos los que  existieron sobre la faz de la tierra, se castigan a dos personas, en esta ocasión los mismos familiares de Moisés, tan sólo porque se burlaron de Moisés y hablaron en contra de él. Acababa Moisés de tomar una nueva mujer, y esto parece que fue motivo de burla de parte de sus hermanos María y Aarón. Cuando El eterno se entera de esto, llama a los tres para que vayan a un lugar, y allí se muestra a favor de Moisés delante de ellos. Pero lo triste aquí es que María paga por su delito con un castigo de lepra que le duraría siete días. 

Al dios de amor no le gusta que no se mate por él.

En otra ocasión los israelitas volvieron a rebelarse en contra de El eterno. Estaba llegando el día en que el pueblo tendría que enfrentarse al enemigo para conquistar la tierra prometida. Habían enviado unos espías para ver el territorio, y esto les causó un gran temor. Desfallecieron a causa de lo que los espías le habían reportado (ver el capítulo trece de Números). Ya fuera por miedo o por otra causa, el pueblo no quería ir a enfrentarse contra los habitantes de la tierra que ellos iban a ocupar. A causa de esta negativa el pueblo se consideró rebelde y pecaminoso. Por lo tanto, en esta ocasión, el hecho de no querer matar se consideró como rebeldía contra El eterno. Vemos que ahora es considerado pecado no querer matar. ¡Qué muchas injusticias podemos encontrar dentro de este famoso libro! Los versículos seis al nueve del capítulo catorce de Números nos exponen esto claramente:

"Y Josué hijo de Nun y Caleb hijo de Jefone, que eran de los que  habían reconocido la tierra, rompieron sus vestidos, y hablaron a toda la congregación  de los hijos de Israel, diciendo: La tierra por donde pasamos para reconocerla, es tierra en gran manera buena. Si El eterno se agradare de nosotros, él nos llevará a esta tierra, y nos la entregará; tierra que fluye leche y miel. Por tanto no seáis rebeldes contra El eterno, ni temáis al pueblo de esta tierra; porque nosotros los comeremos como pan; su amparo se ha apartado de ellos, y con nosotros está El eterno; no los temáis" (Números 14: 6-9).. 

Moisés y Aarón interceden por el pueblo pecador que no  quería  matar, porque pensaban que luchar por esa tierra era peligroso, y se les recuerda la promesa que El eterno les había hecho: "él nos llevará a esta tierra, y nos la entregará",  y es entonces cuando El eterno decide algo sorprendente: eliminar a todos los que vieron las señales en el desierto (Números 14:20-35). 

El versículo veintinueve es muy revelador: 

"En este desierto caerán vuestros cuerpos; todo el número de los que fueron contados de entre vosotros, de veinte años arriba, los cuales han murmurado  contra mí."

¿Puede el lector captar el verdadero sentido que contienen las anteriores palabras? El eterno no soporta que hablen en su contra ni críticas. Pero eso no termina ahí, pues él entonces decide que la gente que lo ha ofendido —¡un pueblo entero de muchos millares!— tiene que morir por cometer este grave pecado de criticarlo. Esta supuesta conducta de parte de un "Dios bueno" y "misericordioso" deja mucho que decir. Que una persona no tolere críticas es algo de esperarse, quizás de los "mortales". Pero que esa persona alegue ser un "dios"y que mande a matar por ello, nos hace pensar que estamos ante un caso en el que existe una grave injusticia. Sólo los dictadores draconianos, los primitivos caníbales salvajes, se comportan así. Aún así, millares leen esto viviendo dentro de una sociedad que hoy día se considera civilizada y "democrática", y no parecen encontrar nada malo en lo que leen. Resolver este problema diciendo que Dios antes era de una forma (Antiguo Testamento) pero que después cambió (Nuevo Testamento), no resuelve tan fácil el dilema que se nos plantea aquí.

Ajusticiamientos para "aplacar" la ira de El eterno

Los madianitas era un pueblo que habitaba cerca del territorio que Israel ocuparía. Los hombres de Israel comenzaron a casarse con las mujeres madianitas. Para la Biblia esto no era casamiento, sino "fornicación", pues la interpretación de matrimonio cambia y entonces se dice que tales matrimonios son una fornicación, porque tal cosa es: "fornicar con las hijas de Moab" (Números 25:1). El pueblo de Israel se juntó con los madianitas y comió con ellos y se inclinó a sus dioses. Pero esta iba a ser la suprema desgracia de los madianitas, pues por esto se profirió contra ellos una sentencia que no iba a ser nada halagadora. Lo primero que sucede es que El eterno se encendió en ira en contra de los príncipes del pueblo de Israel. La crueldad no se hace esperar cuando son mandados a eliminar a todos los príncipes:

"Y El eterno dijo a Moisés: Toma a todos los príncipes del pueblo, y ahórcalos delante del sol, y el ardor de la ira de El eterno se apartará de Israel (Números 25:4)." 

La venganza contra Madián

Otra cosa que se narra es el asunto de lo que le aconteció a los madianitas por el  grave pecado de haber conducido a los israelitas a la nueva religión. No conforme al genocidio de los príncipes, el pueblo de Madián es víctima de una grave venganza por ello. Los redactores de la Biblia no vieron nada malo en poner el siguiente título al capítulo que nos  relata la venganza de Israel contra los madianitas: "Venganza de Israel contra Madián". Si lee todo el capítulo 31 del libro de los Números encontrará que esta parte es muy interesante:

"El eterno habló a Moisés, diciendo: Haz la venganza de los hijos de Israel contra los madianitas; después serás recogido a tu pueblo. Entonces Moisés habló al pueblo, diciendo: Armaos algunos de vosotros para la guerra, y vayan contra Madián y hagan la venganza de El eterno en Madián. (Números 31:1-3)." 

Lo que sigue a esto, y cómo los Israelitas llevaron a cabo la "venganza", es algo  despiadado, pues parece un relato de tribus bárbaras que se matan unas a otras. En este episodio hasta le tocó el turno de morir a Balaam, sin tomársele en cuenta que él ya antes había "profetizado" a favor de los israelitas, aunque había tratado de profetizar en contra. Veamos lo que dice la Biblia:

"Y pelearon contra Madián, como El eterno lo había mandado a Moisés, y mataron a todo varón. Mataron también, entre los muertos, de ellos, a los reyes de Madián, Evi, Requem, Zur, Hur y Reba, cinco reyes de Madián; también a Balaam hijo  de Beor mataron a espada. Y los hijos de Israel llevaron cautivas a las mujeres  de los madianitas, a sus niños, y todas sus bestias y todos sus ganados; y arrebataron todos sus bienes, e incendiaron todas sus ciudades, aldeas y habitaciones. Y tomaron todo el despojo, y todo el botín, así de hombres como  de bestias" (Números 31:7-11).

La desgracia de los madianitas no acabó aquí, puesto que cuando llegaron donde Moisés con las mujeres y niños que le habían secuestrado a los madianitas, Moisés se enoja contra los oficiales del ejército y le dice al pueblo debieron matar a las mujeres y a los niños varones.

 "...y les dijo Moisés: ¿Por qué habéis dejado con vida a todas las mujeres? He aquí, por consejo de Balaam ellas fueron causa de que los hijos de  Israel prevaricasen contra El eterno en lo tocante a Baal-Peor, por lo que hubo mortandad en la congregación de El eterno. Matad, pues, ahora a todos los varones de entre los niños; matad también a toda mujer que haya conocido varón carnalmente. Pero a todas las niñas entre las mujeres, que no hayan conocido varón, las dejaréis con vida" (Números 31: 15-18).

¿Cómo se pueden justificar tantas atrocidades? No podemos imaginar cómo una gente tan "santa" no pudiera sentir ni siquiera el más mínimo sentimiento de piedad o remordimiento hacia los niños que ellos mismos asesinarían. ¿Cómo podrían atreverse a matar niños inocentes a nombre de El eterno sin sentir remordimiento? ¿Qué conciencia tuvieron cuando hicieron esto? Honestamente, esto es algo difícil de aceptar. Cuando una vez más leemos en la Biblia que El eterno está mandando a matar inocentes, nos preguntarnos: ¿Es que todavía nadie puede abrir los ojos y entender lo serio de las conclusiones que se pueden deducir de estos actos? Se supone que a un Dios de amor y de bondad no le pase por la mente ni el mínimo pensamiento de tan criminal crueldad. Y para colmo, el pueblo se repartió los bienes del pueblo masacrado y demolido como si este pueblo "santo" hubiera sido un pueblo de saqueadores, bandidos y delincuentes vulgares (Números 31:21-54). Se le entregaron hasta a las niñas vírgenes del pueblo que tenían que exterminar para que pudieran satisfacer su lujuria, como si a Dios le preocupara satisfacer la lujuria de esta gente. Vamos, siga usted estando de acuerdo con todas estas cosas de la Biblia sin abrir los ojos, y le aseguramos que si un monstruo gobierna su país, diciendo que viene en el nombre del cristianismo, usted le dará su apoyo incondicional sin saber que está faltando a la moral. Esta es la finalidad de la irracionalidad esencial que este libro estimula.

Deuteronomio comienza con un discurso de Moisés al pueblo. Les recuerda que ellos habían sido un pueblo rebelde, y que no había obedecido los mandamientos. Al pronunciar el discurso, Moisés le dice que por eso El eterno había jurado:

 "Y oyó El eterno el rumor de vuestras palabras, y se enojó, y juró diciendo: No  verá hombre alguno de estos, de esta mala generación, la buena tierra que juré que había de dar a vuestros padres, excepto Caleb hijo de Jefuné..." (Deuteronomio 1:34-36).

 En el discurso Moisés hace un recuento de la historia del pueblo en el desierto. Entre lo que Moisés le menciona está el suceso de cómo ellos habían asesinado y matado a nombre de El eterno. Lo más que atrae nuestra atención es la descripción de la conquista de Basán. Esto es descrito en el libro sagrado de una manera directa y sin titubeos. Al parecer, esto se está narrando aquí sin que se espere que nadie se ofenda a pesar la revelación de actos tan  infames. No obstante, esto no quita que lo que leemos es algo que causa horror. Veamos:

 "Y El eterno nuestro Dios entregó también en nuestra mano a Og rey de Basán, y a todo su pueblo, al cual derrotamos hasta acabar con todos. Y tomamos entonces todas sus ciudades; no quedó ciudad que no les tomásemos; sesenta ciudades, de toda la tierra de Argob, del reino de Og en Basán. Todas éstas eran ciudades fortificadas con muros altos, con puertas y barras, sin contar otras muchas ciudades sin muro. Y las destruimos, como hicimos a Sehón rey de Hesbón, matando en toda ciudad a hombres, mujeres y niños. Y tomamos para nosotros todo el ganado, y los despojos de las ciudades" (Deuteronomio 3: 3-6). 

No entendemos qué clase de dioses son aquellos que mandan a matar a mujeres y niños y se los siga considerando "santos". Tampoco entendemos cómo es posible que hoy las personas civilizadas puedan leer algo como esto y no se ofendan al ver lo horrible y cruel que está implícito en estas palabras: "...matando en toda ciudad a hombres, mujeres y niños. Y tomamos para nosotros todo el ganado, y los despojos de las ciudades" ¿Cómo conciliar asesinatos, saqueos y genocidio con la religión y la santidad? Si hablamos de la obediencia como virtud, entonces la ética que se está enseñando aquí no es una ética religiosa, sino una ética distinta. Para los políticos lo importante es que cada ciudadano mate y se sacrifique "por la patria". Este parece ser el caso aquí. Los principios éticos que se utilizan para obedecer las leyes de una sociedad no son los mismos que sirven para la religión. A menos que no nos estén manipulando con otros fines que no sean los religiosos, esto huele a lo más bajo en que se puede caer en la vida. Seguimos opinando que a los que leen la Biblia como los fundamentalistas les siembran tres cosas: injusticia esencial, irracionalidad esencial, e intolerancia esencial. Una vez que han logrado destruir su capacidad de pensar en una forma lógica, serán presa fácil para creer cualquier disparate maligno a favor de la religión. La religión debe ser un principio elevado que ayuda a los creyentes a subir en su ascenso "hacia lo divino". La Biblia parece ser un libro en el que se observa una ética digna de los  salvajes. 

A pesar de todo lo antedicho, Moisés aún concebía al pueblo de Israel como algo especial:

 "Porque ¿qué nación grande hay que tenga dioses  tan cercanos a ellos como lo está El eterno nuestro Dios en todo cuanto le pedimos? Y ¿qué nación grande hay que tenga estatutos y juicios justos como es toda esta ley que yo pongo hoy delante de vosotros?" (Deuteronomio 4: 7-8)

Irónicamente se le pregunta y se le dice al pueblo que las leyes que se le han puesto delante son: "estatutos y juicios justos". Amigo lector, 

¿Desea usted seguir opinando que esos son estatutos justos?

Israel bajo amenaza para que obedezca.

Israel tenía que guardarse de no fabricar imágenes o esculturas, bajo amenaza de muerte. Tampoco ellos podían elegir otras religiones. Y aunque estas  parecen advertencias voluntarias, tenían que obedecer, puesto que de no hacerlo así ellos lo iban a pagar con su vida. Estudie estos pasajes detenidamente:

"Guardaos, no os olvidéis del pacto de El eterno vuestro Dios, que él estableció  con vosotros, y no os hagáis escultura o imagen de ninguna cosa que El eterno tu Dios te ha prohibido. Porque El eterno tu Dios es fuego consumidor, Dios celoso 

(Deuteronomio 4:23-24)."

"Mas si llegas a olvidarte de El eterno tu Dios y andas en pos de dioses ajenos, y les das culto y ante ellos te inclinas, yo lo afirmo hoy contra vosotros, que de cierto pereceréis (Deuteronomio 8: 19)."

"No andaréis en pos de dioses ajenos, de los dioses de los pueblos que están  en vuestros contornos; porque el Dios celoso, El eterno tu Dios, en medio de ti está; para que no se inflame el furor de El eterno tu Dios contra ti, y te destruya de sobre la tierra (Deuteronomio 6: 14)."

"Conoce, pues, que El eterno tu Dios es el Dios verdadero, Dios fiel, que guarda el pacto y la misericordia a los que le aman, y guardan sus mandamientos, hasta mil generaciones; y que da el pago en la cara al que le aborrece, destruyéndolo; y no es remiso con el que le odia; en su propia cara le da el pago (Deuteronomio 7: 9-10)."

Con semejantes mandatos que inflaman el fuego de una conducta intolerante, Moisés continuaba legislando con dureza. Fundamentados en un Dios vengativo, como él mismo se describió a sí mismo, el pueblo se iba a lanzar a la conquista de Canaán. Y pensando que era el mismo Dios el que los estaba instigando a ello, el pueblo se agarraba de promesas como éstas y deseaba cumplirlas.

"Destruirás, pues, a todos los pueblos que te entrega El eterno tu Dios; no los perdonarás, ni servirás a sus dioses, porque ello sería un lazo para ti"

(Deuteronomio 7: 16).

 Imagínese usted cuán salvaje y cruel podía llegar a ser un pueblo que se hacía de la idea que su Dios le permitía matar. Pensar que si mataban a inocentes en nombre de su Dios no era pecado y que era algo que les haría ganar el cielo, era descender a lo más bajo y criminal, y no mortificarse la conciencia por nada. Tales personas estaban observando unas normas de conducta que estaban demasiado próximas a las del caníbal primitivo. Esto les daba a ellos tal fiereza y coraje, que difícilmente pueblo alguno pudo enfrentárseles sin pagar las consecuencias. Era como si ellos no hubieran encontrado obstáculo alguno que frenara su saña. Esto también les daba a ellos un grado de intolerancia tan exagerado, que muchos de ellos llegaron al extremo de matar hasta sus propios hijos sin sentir remordimiento. ¡A esto se debe que ya hemos visto las más injustas leyes a nombre de El eterno! Y eso es lo que se ve a través de todo el Antiguo Testamento. ¡Muerte y destrucción para todo aquel que no cree en El eterno! No obstante, ellos lo describen con más elocuencia:

"Destruiréis enteramente todos los lugares donde las naciones que vosotros heredaréis sirvieron a sus dioses, en los montes altos, y en los collados, y debajo de todo árbol frondoso. Derribaréis sus altares, y quemaréis sus estatuas, y sus imágenes de Aserá consumiréis con fuego; y destruiréis las esculturas de sus dioses, y raeréis su nombre de aquel lugar (Deuteronomio 12: 2-3)." 

Hay otro pasaje que nos demuestra mejor el asunto de la intolerancia y el odio que debían tener los israelitas contra las personas que se atrevieran a insinuar otra  religión. Hablando acerca de los falsos profetas que supuestamente El eterno iba a introducir en el pueblo para "probarlos", El eterno hace la siguiente recomendación:

"Si te incita tu hermano, hijo de tu madre, o tu hijo, tu hija, tu mujer o tu  amigo íntimo, diciendo en secreto: Vamos y sirvamos a dioses ajenos, que ni tú ni tus padres conocisteis, de los dioses de los pueblos que están en vuestros alrededores, cerca de ti o lejos de ti, desde un extremo a otro de la tierra; no consentirás con él, ni le prestarás oído; ni tu ojo le compadecerá, ni le tendrás misericordia, ni lo encubrirás, sino que lo matarás; tu mano se alzará primero sobre él para matarle, y después la mano de todo el pueblo. Lo apedrearás hasta que muera, por cuanto procuró apartarte de El eterno tu Dios, que te sacó de la tierra de Egipto, de la casa de servidumbre; para que todo Israel oiga, y tema, y no vuelva a hacer en medio de ti cosa semejante a esta (Deuteronomio 13: 6-11)."

Recordemos que si el pueblo se comportaba de esta bárbara manera entonces estaba obedeciendo a El eterno y lo que hacían debería ser considerado como recto. Inclusive, si una ciudad completa se apartaba en pos de otros dioses, ellos, en "puro" acto de santidad, tenían que ir a exterminar a toda su gente (Deuteronomio 13:12-18). Y todo esto se debía a que ellos eran: "...pueblo santo a El eterno tu Dios, y El eterno te ha escogido para que le seas un pueblo único de entre todos los pueblos que están sobre la tierra (Deuteronomio 14: 2)". Que barbaridad, estos santos, para mantenerse al día, tenía que matar. 

Siempre fueron objetos de gran controversia los atentados contra la religión de los hebreos: 

"Cuando se halle en medio de ti, en alguna de tus ciudades que El eterno tu Dios  te da, hombre o mujer que haya hecho el mal ante los ojos de El eterno tu Dios, traspasando su pacto, que haya ido y servido a dioses ajenos, y se haya inclinado a ellos, ya sea al sol, o a la luna, o a todo el ejército del cielo, lo  cual yo he prohibido, y te sea dado aviso,... entonces sacarás a tus puertas al hombre o a la mujer que haya hecho esta mala cosa, sea hombre o mujer, y los apedrearás, y así morirán. Por dicho de dos o de tres testigos morirá el que haya de morir; no morirá por el dicho de un solo testigo. La mano de los testigos caerá primero sobre él para matarlo, y después la mano de todo el pueblo; así quitarás el mal  de en medio de ti (Deuteronomio 17: 2-7)."

Tal parece que el pueblo santo sólo sabía asesinar como única forma de "quitar el mal de en medio". Y se les instigaba a que tomaran venganza, pues no debía tener misericordia ni de sus propios parientes. ¡Cuánto menos se le exigiría que tuvieran misericordia de otros pueblos que no eran sus familiares! Se le ordenó que exterminaran a Amalec, porque se había enfrentado contra ellos (Deuteronomio 25:17-19). Inclusive, cuando se le recitaron las primeras palabras al pueblo en una ocasión en que estaba congregado, el primer "amén" lo pronunciaron para responder afirmativamente a unas maldiciones contra otros (Deuteronomio 27: 11-26). 

Llegando casi al final de Deuteronomio, el libro profiere unas bendiciones y maldiciones, siendo éstas últimas aterradoras. El capítulo veintiocho del libro contiene una larga lista de maldiciones terribles que amenazan al que se rebele y no obedezca a El eterno. El que no obedezca le van a sobrevenir enfermedades, pueblos extranjeros lo van a sojuzgar, sus cosechas no llegarán a madurar, le dará locura, ceguera, y puede esperar que tantas tragedias le sobrevendrán, que el temor se apoderará de su ser.  El libro también narra los últimos días de Moisés, cuando bendice las doce tribus de Israel. Luego de esto Moisés es sepultado. Hasta aquí llegó la historia de Moisés, el manso y, ¿humilde? Juzgue usted.

Josué

En Josué existe un pasaje que es el favorito de mucha gente que lee la Biblia y la usa como guía. El pasaje dice así:

"Solamente esfuérzate y sé muy valiente, para cuidar de hacer conforme a toda  la ley que mi siervo Moisés te mandó; no te apartes de ella ni a diestra ni a siniestra, para que seas prosperado en todas las cosas que emprendas (Josué 1:7)."

Este versículo lo citan muchos creyentes cuando enfrentan algún reto que requiere valentía en su vida, y se hace como si este fuera una promesa que Dios les está haciendo. Pero si sacamos el versículo fuera de su contexto original, estamos cometiendo un grave error de juicio, porque analizado detenidamente, se hace evidente que El eterno estaba dando la orden a Josué para matar y conquistar en la tierra prometida. La espada y la violencia eran los medios por los que Josué tenía que conquistar la tierra prometida. Aún más, Josué tenía el derecho de mandar a matar a toda persona que no mostrara entusiasmo en ayudarlo en la empresa: 

"Cualquiera que sea rebelde a tu mandamiento, y obedezca a tus palabras en todas las cosas que le mandes, que muera; solamente que te esfuerces y seas valiente" 

(Josué 1:18). 

La espiritualidad hebrea consistía en una obediencia ciega a los mandatos de la ley de Moisés. Los hebreos, en materia de religión, eran muy rigurosos. Para ellos, la correcta relación del ser humano con Dios, era de acuerdo a una obediencia ciega a unos códigos y preceptos. En la época bíblica no se le exigía a nadie que creciera espiritualmente por medio de prácticas de devoción y ascéticas. Lo único que tenía que hacer Josué para ser fiel a Dios era leer el libro de la ley, aunque llevara una vida como un militar intolerable, asesino y pillo. La ética religiosa en esta época, en comparación con otras más avanzadas y más justas, era una ética bélica y sanguinaria, y aunque pueda considerarse por algunos como atrasados, se parece a la conducta de algunos militares modernos. 

Podemos afirmar que toda la espiritualidad de Josué puede resumirse por lo que dice este versículo:

"Que no se aparte de tu boca este libro de la ley, sino que de día y de noche has de meditar en él, para que guardes y hagas conforme a todo lo que en él está escrito; porque entonces harás prosperar tu camino, y todo te saldrá bien (Josué 1:8)".

Todo lo que tenía que hacer Josué para que Dios lo bendijera era leer su texto sagrado y  meditar en él para recibir bendiciones. Cualquier otra cosa que Josué hiciera, o sea, mandar a asesinar y ser intolerante con la gente que no creía como él, le era perdonada, por el mero hecho de que él no se apartaba de la palabra de la ley. Razonemos esto: ¿Cómo es posible que se le dé permiso a una persona para ir a matar y a conquistar otros pueblos y sólo porque tal hecho se encuentra registrado en un libro sagrado considera a tal persona como un santo que tiene la salvación de su "dios"? ¿Cómo es posible que se conviertan en legítimos los actos de puro vandalismo y piratería de muchos debido a que solamente observan devoción y respeto hacia un libro sagrado? A menos que el libro sagrado no posea una magia especial que fulmine la maldad que tal persona cometa, no encontramos justificación alguna para que el que mate sea considerado santo por la posteridad de unas autoridades religiosas. Y lo más sorprendente todavía sucedió después. Josué fue testigo de una teofanía, se dice que vio a Dios personalmente, porque se le apareció en una ocasión el "Príncipe del ejército de El eterno" (Josué 5: 13-15).

La cruenta toma de Jericó

Otro incidente en el cual muchos fundamentalistas bíblicos no parecen percatarse de la injusticia esencial es el de la toma de Jericó. La toma de Jericó fue un evento militar. Los habitantes de Jericó estaban aterrados porque ellos sabían que no iban a ser tratados muy "espiritualmente" por el pueblo santo y habían cerrado las puertas de su ciudad para que estos no los asesinaran. Pero por un supuesto acto  milagroso, las murallas de Jericó se derrumban y entonces los israelitas entran a matar a los habitantes de Jericó.

La gente de Jericó se había resguardado dentro de las murallas de su ciudad. Josué recibe una revelación de El eterno que le dice la manera en que ellos van a conquistarla. Josué procede a mandar al pueblo a hacer lo que El eterno les envió. En lo que podía parecer una manifestación de unos locos, los hombres de guerra le dieron la vuelta a la ciudad de Jericó por seis días. Al séptimo día ellos tocaron bocinas y gritaron delante de las murallas de Jericó. Esto hizo que las murallas se derrumbaran. Lo que sucedió después lo tenemos magistralmente narrado en los siguientes versículos:

"Entonces el pueblo gritó, y los sacerdotes tocaron las bocinas; y aconteció que cuando el pueblo hubo oído el sonido de la bocina, gritó con gran vocerío, y el muro cayó a plomo. Entonces el pueblo subió a la ciudad, cada uno derecho hacia adelante, y la tomaron. Y destruyeron a filo de espada todo lo que en la ciudad había; hombres y mujeres, jóvenes y viejos, hasta los bueyes, las ovejas y los asnos (Josué 6: 20-21)".

Este fue el resultado final de la exhortación de esforzarse y ser valiente que se le dio a Josué: se asesinaron brutalmente y sin compasión en una ciudad entera a jóvenes, viejos, hombres y mujeres. 

Después del derrumbe de las murallas, el pueblo "santo" ejecuta el saqueo ya mencionado. Luego de pasar por la espada a la gente de Jericó, le entregan la plata y el oro que han robado a los habitantes de Jericó al templo de El eterno. Tal parece que nuevamente la clase sacerdotal se beneficia de las cosas que el pueblo hace a su favor. Al pueblo se le prohibía tomar algo del botín (a costa de su propia vida, como veremos más adelante), pero todo el oro y la plata tenía que ponerse a los pies de los sacerdotes de El eterno: "Mas toda la plata y el oro, y los utensilios de bronce y de hierro, sean consagrados a El eterno, y entren en el tesoro de El eterno (Josué 6:19)". 

 Después de Jericó los israelitas fueron a la ciudad de Hay. En el incidente de Hay sucedieron unas cuantas cosas que evidencian la crueldad que abundaba en la mente de Josué. Esta conquista le costó la vida a doce mil personas. Lo que Josué cometió después con su rey y toda la ciudad está descrito en el siguiente pasaje:

"Y Josué quemó a Hay y la redujo a un montón de escombros, asolada  para siempre hasta hoy. Y al rey de Hay lo colgó de un árbol hasta caer la noche;  y cuando el sol se puso, mandó Josué que quitasen del árbol su cuerpo, y lo echasen a la puerta de la ciudad; y levantaron sobre él un gran montón de piedras, que permanece hasta hoy (Josué 8: 28-29)".

 Fue un tremendo acto de barbarismo y brutalidad el de Josué contra el rey de Hay.  También destruyó la ciudad y la redujo a un montón de escombros. Y esto siguió, pues los israelitas siguieron conquistando tierras y destruyendo reinos. Destruyeron a los amorreos, en  una peculiar forma en que se dijo que El eterno los ayudó arrojando piedras desde el cielo para matar al enemigo (Josué 10:11). En Gabaón se detuvo el sol para que los israelitas mataran a todos los enemigos. En otra ocasión cinco reyes huyeron y fueron a esconderse dentro de una cueva, en Maquedá, de donde fueron sacados para llevarlos ante la presencia de Josué. El repulsivo acto se narra así:

"Y cuando los hubieron llevado a Josué, llamó Josué a todos los varones de Israel, y dijo a los principales de la gente de guerra que habían venido con él: Acercaos, y poned vuestros pies sobre los cuellos de estos reyes. Y ellos se acercaron y pusieron sus pies sobre los cuellos de ellos. Y Josué les dijo: No temáis, ni os atemoricéis; sed fuertes y valientes, porque así hará El eterno a todos vuestros enemigos contra los cuales peleáis. Acto seguido, Josué los hirió y los mató, y los hizo colgar en cinco árboles, de los que quedaron colgados hasta caer la noche. Y cuando el sol se iba a poner, mandó Josué que los quitasen de los árboles, y los echasen en la cueva donde se habían escondido; y pusieron grandes piedras en la entrada de la cueva, y allí están todavía hoy (Josué 10:24-27)".

 El libro de Josué continúa con el mismo estilo, contando los relatos de cómo el pueblo de Israel exterminaba a sus enemigos por medio de una encomienda divina. Josué cumplió con el mandato divino,  y en lo que puede decirse que es un versículo muy clave, Josué cumplió con  esto:

"Hirió, pues, Josué toda la región de las montañas, del Négueb, de los llanos  y  de las laderas, y a todos los reyes, sin dejar nada; todo lo que tenía vida lo mató, como El eterno Dios de Israel se lo había mandado (Josué 10: 40)".

El inconveniente que los reyes de las tierras que Israel estaba conquistando no aceptaban ser conquistados y "endurecían su corazón", era interpretado como algo que llevaba una oculta intención divina. 

"Porque esto vino de El eterno, que endurecía el corazón de ellos para que resistiesen con guerra a Israel, para destruirlos, y que no les fuese hecha misericordia, sino que fuesen desarraigados, como El eterno lo había mandado a Moisés (Josué 11:20)".  

Sencillamente, ellos pensaban que era su divinidad la que hacía que los pueblos los odiaran, y era entonces el sagrado deber de ellos el combatir con fiereza a sus enemigos. Durante la vida de Josué fue cuando los israelitas acabaron también con Balaam, que había sido usado por Dios para bendecir al pueblo (Josué 13:22). Posteriormente Josué logra conquistar gran parte de la tierra. Los israelitas se repartieron las tierras de acuerdo con lo que se había estipulado en el libro de la ley de Moisés. Los capítulos finales del libro de Josué nos relatan esto. Se cumple entonces lo siguiente:

"De esta manera dio El eterno a Israel toda la tierra que había jurado dar a sus padres, y la poseyeron y habitaron en ella. Y El eterno les dio reposo alrededor, conforme a todo lo que había jurado a sus padres; y ninguno de todos sus enemigos pudo hacerles frente, porque El eterno entregó en sus manos a todos sus enemigos. No faltó palabra de todas las buenas promesas que El eterno había hecho a la casa de Israel; todo se cumplió (Josué 21: 43-45)".

Y el otro tema aparte de la conquista despiadada de la tierra prometida, era el de seguir obedeciendo a las promesas de El eterno en la ley. Parte de esta obediencia era el rechazo a los demás pueblos que los rodeaban. La intolerancia religiosa era el pan nuestro de cada día que comía  el pueblo del Antiguo Testamento. Continúa la intolerancia religiosa en este pasaje:

"Esforzaos, pues, mucho en guardar y hacer todo lo que está escrito en el libro  de la ley de Moisés, sin apartaros de ello ni a diestra ni a siniestra; para que no os mezcléis con estas naciones que han quedado con vosotros, ni hagáis mención ni juréis por el nombre de sus dioses, ni los sirváis, ni os inclinéis a ellos (Josué 23:6-7)".

La intolerancia religiosa era algo que tuvo sus raíces en estos santos héroes de la fe del Antiguo Testamento, pero veremos que en el Nuevo Testamento se manifiesta de otra manera mucho más sutil.

Los Jueces, período de grandes contradicciones

Después de la muerte de Josué el pueblo israelita queda en posesión de la tierra prometida. Pero el panorama que nos presenta Jueces no es muy halagador. Después que Josué muere, el pueblo se torna desobediente. Veamos este versículo:

"Entonces los hijos de Israel hicieron lo malo ante los ojos de El eterno, y  sirvieron a los baales. Dejaron a El eterno el Dios de sus padres, que los había sacado de la tierra de Egipto, y se fueron tras otros dioses, los dioses de los pueblos que estaban en sus alrededores, a los cuales adoraron; y provocaron a ira a El eterno.  Y dejaron a El eterno, y adoraron a Baal y a Astarot. Y se encendió contra Israel  el furor de El eterno, el cual los entregó en manos de salteadores, que los despojaron, y los vendió en mano de sus enemigos de alrededor; y no pudieron ya hacer frente a sus enemigos. Por dondequiera que salían, la mano de El eterno estaba contra ellos para mal, como El eterno se lo había dicho y jurado; y tuvieron gran aprieto. Y El eterno levantó jueces que los librasen de mano de los que les despojaban; pero tampoco oyeron a sus jueces, sino que se fueron tras dioses ajenos, a los cuales adoraron; se desviaron muy pronto del camino que habían seguido sus padres, que obedecían a los mandamientos de El eterno; no los imitaron (Jueces 2:11-17)."

Sucedió que el pueblo se había apartado del camino que habían seguido sus padres. Según declara Jueces 2:18-19 ellos eran un pueblo muy rebelde a la voz de El eterno. El eterno les enviaba un juez, y mientras el juez estaba vivo, ellos obedecían la palabra de El eterno, pero tan pronto el juez moría, el pueblo volvía a ser rebelde. Uno de los propósitos para que esto sucediera de esta manera, era porque El eterno deseaba que el pueblo se educara en las artes de la guerra. Israel tenía que ser un pueblo guerrero, por lo que se puede desprender de todo lo que se enseña aquí 

"Estas, pues, son las naciones que dejó El eterno para probar con ellas a Israel, a todos aquellos que no habían conocido todas las guerras de Canaán; solamente para que el linaje de los hijos de Israel conociese la guerra, para que la enseñasen a los que antes no la habían conocido: los cinco príncipes de los filisteos, todos los cananeos, los sidonios, y los heveos que habitaban en el monte Líbano, desde el monte de Baal-hermón hasta llegar a Hamat. Y fueron para probar con ellos a Israel, para saber si obedecerían a los mandamientos de El eterno, que él había dado a sus padres por mano de Moisés. Así los hijos de Israel habitaban entre los cananeos, heteos, amorreos, ferezeos, heveos y jebuseos. Y tomaron de sus hijas por mujeres, y dieron sus hijas a los hijos de ellos, y sirvieron a sus dioses".(Jueces 3:1-6) 

Nuevamente, la pretendida espiritualidad bíblica no se ve. Todo lo que se desea aquí es la muerte y la destrucción de los pueblos que no poseen las mismas costumbres hebreas. 

Los Jueces de Israel:

Luego de la muerte de Josué, continúa en Israel un período en el cual reinaba la total anarquía. Nos parece que el pueblo israelita necesitaba líderes fuertes y dictatoriales a fin de poder comportarse correctamente. Al morir Josué el pueblo queda desamparado y decide consultar a El eterno para que éste le dijera quienes iban a pelear contra los cananeos. La respuesta de El eterno fue que esta responsabilidad le tocaba a Judá. Los de Judá van y pelean contra los cananeos en Bezec, matando a diez mil cananeos. No conforme con matar a tanta gente, le cortan los pulgares de las manos y los pies al rey Adoni-bezec. Adoni-bezec reconoce esto como un castigo divino: 

 "Entonces dijo Adoni-bezec: Setenta reyes, con los pulgares de sus manos y de sus pies cortados, recogían las migajas debajo de mi mesa; como yo hice, así me ha pagado Dios (Jueces 1: 7)."

 Esta fue la primera batalla  del pueblo luego de la desaparición de Josué.  

Caleb

 El primer caudillo después de Josué se llamó Caleb. Caleb fue el primer juez de Israel. Ofreció a su hija en casamiento a aquél que tomara a la ciudad de Quiriat-séfer. Un hombre llamado Otoniel tomó la cuidad y por esto le correspondió un pedazo de tierra. Uno de los versículos más usados por los creyentes se origina a raíz de esta historia. Nuevamente los creyentes cristianos interpretan de una manera espiritual el versículo, que dice así: "Entonces Caleb le dio las fuentes de arriba y las fuentes de abajo"

Se han escrito canciones que hacen referencia a este versículo de una manera espiritual. Para muchos esto significa que "las fuentes de arriba" son las bendiciones de Dios desde el cielo, y "las fuentes de abajo" las bendiciones materiales que Dios le puede dar al creyente. Pero vemos que el origen del versículo, como muchos en el Antiguo Testamento, surge de una situación motivada por la guerra y la violencia. A Otoniel no le están otorgando bendiciones espirituales de ninguna clase, sino que le están dando un botín de guerra. Por otra parte, a Caleb le dieron el territorio de Hebrón. Todo esto no pasa de significar botines de guerra, y no hay nada espiritual envuelto. La conquista de la tierra prometida parece que no se le hizo tan fácil a los israelitas como esperaban, y rápido surgen las interpretaciones que se adaptan a la contingencia, cosa que se puede entender leyendo este pasaje:

"El ángel de El eterno subió de Gilgal a Boquim, y dijo: Yo os saqué de Egipto, y os introduje en la tierra de la cual había jurado a vuestros padres, diciendo: No invalidaré jamás mi pacto con vosotros, con tal que vosotros no hagáis pacto con los moradores de esta tierra, cuyos altares habéis de derribar; mas vosotros no habéis atendido a mi voz. ¿Por qué habéis hecho esto? Por tanto, yo también digo: No los echaré de delante de vosotros, sino que serán azotes para vuestros costados,  y sus dioses os serán tropezadero (Jueces 2: 1-3)."

El versículo anterior sienta las bases para una explicación racional de la parcial conquista de la tierra prometida. Parece que al no hacérsele fácil al pueblo israelita conquistar completamente la tierra prometida, tiene que buscar una justificación teológica para explicar por qué no pudo conquistarla  como se esperaba. El escritor bíblico hace que aparezca un ángel de parte de El eterno y pone en su boca las palabras de que si ellos no iban a poder conquistar la tierra completamente, esto pareciera al que leyera que tal fracaso había sido una prueba de parte de El eterno: "No los echaré de delante de vosotros, sino que serán azotes para vuestros costados, y sus dioses os serán tropezadero".  El israelita necesitaba una explicación religiosa de por qué no había tenido el éxito esperado en la conquista de la tierra prometida tal y como él pensaba. Antes de este versículo, ya habíamos visto que El eterno no permitía ni siquiera que alguien del pueblo tomara una parte insignificante del botín de la tierra conquistada, pero ahora nos encontramos con un El eterno que ahora tiene que aceptar que el pueblo conviva entre los dioses de los pueblos circundantes. Cuando pocos años antes se le decía al pueblo que ellos echarían a todos los habitantes de la tierra prometida (cosa que no sucedió por completo en la realidad), ahora, se estaba aceptando, como una excusa,  que muchos pueblos se quedarían para "probarlos" a ellos. Antes de emprender tal tarea, existía la probabilidad de un fracaso parcial, por lo tanto, se necesitaba una explicación que de antemano justificara esta posibilidad, por si acontecía. Y tal respuesta estaba en el asunto de que El eterno los probaría no exterminando por completo a los pueblos que Israel iba a conquistar. 

 Después de la muerte de Josué sigue un período muy sombrío, en el cual Dios iba a levantar unos caudillos que se conocieron como los jueces. Caleb fue el primero de ellos. Y hubo otros mucho más destacados. Si el lector desea saber acerca de todos los jueces de Israel, le recomendamos que lea el libro completo, pero para mantener la brevedad y el propósito de este libro, nosotros haremos un recuento de aquellos que son pertinentes al tema que estamos exponiendo. 

Eúd

En otra de las ocasiones en que el pueblo israelita se tornó a hacer lo malo ante los ojos de Dios, se levantó un hombre "santo", cuya proeza de "santidad" nos causa gran asombro. El rey de Moab, Eglón, se fortaleció contra los hijos de Israel y los sometió a su dominio durante dieciocho años. Se levanta entonces Eúd, un zurdo, a libertar a Israel. Los israelitas enviaron un presente al rey Eglón con Eúd. Luego de entregarle el presente, Eúd, que había preparado un gran puñal y se lo había escondido al lado derecho, le dice al rey que él tenía que hablar con él algo en secreto. Cuando se encuentra a solas con el rey para decirle su secreto, esto fue lo que dice la Biblia que pasó con él:

"Y se le acercó Eúd, estando él sentado solo en su sala de verano. Y Eúd dijo: Tengo palabra de Dios para ti, entonces se levantó de la silla. Entonces alargó Eúd su mano izquierda, y tomó el puñal de su lado derecho, y se lo metió por el vientre, de tal manera que la empuñadura entró también tras la hoja, y la gordura cubrió la hoja, porque no sacó el puñal de su vientre; y salió el estiércol (Jueces 3:20-22)."

Este sombrío y lúgubre asesinato (que también por mucho es bastante indecente) no es algo que está narrado en un libro de guerra o en uno de los tomos escritos por el Marqués de Sade, sino que es un relato de la Biblia, la cual nos habla en nombre de Dios. Imagínese usted, ¡un hombre que le saca hasta las heces fecales a otro con un puñal en nombre de Dios!

Eúd comete la desfachatez de decirle al rey que tenía palabra de Dios para él, y lo que hace es apuñalarlo. No nos extrañaría que todas esas personas que la historia nos dice que fueron creyentes cristianos e hicieron tantas barbaridades hubieran estado bajo la influencia de ejemplos como estos. ¡Tantos historiadores que se han preguntado cuál ha sido el fundamento de la inquisición y de las guerras religiosas del pasado! La respuesta es obvia, son cosas como estas. Lean este libro santo que fue utilizado por los inquisidores y cruzados, aquí está la clave de esa conducta.

EL Matrimonio:

El matrimonio es una unión entre dos o más personas con un reconocimiento social, cultural o jurídico, que tiene por fin proporcionar un marco de protección mutua o de protección de la descendencia. Puede ser motivado por intereses personales, económicos, sentimentales, de protección de la familia o como medio para obtener algunas ventajas sociales.

Si Dios es el mismo ayer, hoy y siempre, sus mandamientos como su orden divina también lo representan, un católico que dice aceptar y respetar los mandamientos de Dios, se aleja y acepta cosas que el mismo quiere justificar, pero que ante los ojos de Dios esto es una gran atrocidad y llamamiento del pecado.

Para poder haber una creación y reproducción Dios, creo a un hombre y a una mujer, para que el espermatozoide fecunde al óvulo,  y a cada macho le hace como pareja a su hembra, no dos del mismo sexo, macho y macho, mujer con mujer, pueden crear, esto es abominación, como se puede confirmar, Dios nunca bendice esto, como la iglesia que practica el matrimonio de parejas de homosexuales y lesbianas, mostrando su verdadero servicio a Satanás llama al pecado y a su bendición maligna.

Levítico 20:13-14
 »Si alguien se acuesta con otro hombre como se hace con una mujer, abominación hicieron; ambos han de ser muertos: sobre ellos caerá su sangre.

14 »El que tome como esposas a una mujer y a la madre de ella, comete vileza. Tanto él como ellas serán quemados, para que no haya tal vileza entre vosotros.

El matrimonio puede ser civil o religioso y, dependiendo de la religión o del ordenamiento jurídico, los derechos, deberes y requisitos del matrimonio son distintos. Ahora bien, no todas las sociedades establecen la distinción entre matrimonio civil y religioso, válida sólo en Occidente.

La forma más habitual de matrimonio es entre un hombre y una mujer, aunque la definición precisa de esta relación varía de unas culturas a otras. En distintos tiempos y lugares se han reconocido otras variedades. Estadísticamente, las sociedades que permiten la poligamia como variedad aceptada de matrimonio son más frecuentes que las que sólo permiten la monogamia. Sin embargo, la monogamia es la práctica más común incluso en las primeras.

El matrimonio se considera un concepto importante porque contribuye a definir la estructura de la sociedad, al crear un lazo de parentesco entre personas (generalmente) no cercanas en línea de sangre. Una de sus funciones ampliamente reconocidas es la reproducción y socialización de los hijos, así como la de regular el nexo entre los individuos y su descendencia que resulta en el parentesco, rol social y estatus.

En las sociedades de influencia occidental se suele distinguir entre matrimonio religioso y matrimonio civil, siendo el primero una institución cultural derivada de los preceptos de una religión, y el segundo una forma jurídica que implica un reconocimiento y un conjunto de deberes y derechos legal y culturalmente definidos.

Matrimonio católico

Según la Iglesia Católica el origen del matrimonio no sería cultural, sino que procede de la misma naturaleza del hombre en cuanto que -como dice el libro del Génesis, en la Biblia- al principio Dios los "creó hombre y mujer". El matrimonio sería, por tanto, una institución y no un producto cultural cuyas principales características -unidad, indisolubilidad y apertura a la vida- vendrían definidas por la propia naturaleza del amor entre hombre y mujer que exige a los esposos amarse el uno al otro, para siempre y que alcanza su mayor expresión en el hijo, fruto del amor. El reconocimiento civil que las leyes hacen del matrimonio debe respetar la naturaleza de esta institución, de ahí la oposición de la Iglesia Católica al matrimonio polígamo, poliándrico y homosexual.

Porque la iglesia que tiene instituido el matrimonio como una orden divina de Dios, de creación y reproducción, que los mismos lideres eclesiásticos dicen:

Lo que Dios unió en matrimonio, no lo separe el hombre, 

¿Por qué ellos no cumplen ante Dios, del sagrado Matrimonio, todos tenemos la función sexual de procrearnos?

Y el hombre dejara a su padre y a su madre y se unirá con mujer y ambos serán una sola carne.

La diferencia fundamental entre el pacto matrimonial y el matrimonio es que el pacto es un acto recíproco de voluntad de los contrayentes; es, por consiguiente, un momento dinámico que “pasa” en un instante. El matrimonio es el vínculo que se produce entre los contrayentes como efecto del pacto (que es su causa). El matrimonio es un estado o situación permanente, que no “pasa”, que perdura, es la comunidad (común unión) entre los esposos (conyugal). En el pacto, los contrayentes, mediante el consentimiento, “se están uniendo”. En el matrimonio, los esposos, por el pacto, “han quedado ya unidos”, siendo el matrimonio distinto al pacto “en tanto perdura”. Si el matrimonio se confundiera con el pacto o alianza, el matrimonio sería el consentimiento de los contrayentes, en tanto, ese consentimiento sería sostenido en cada momento de la vida por los esposos.

Para los católicos el fundamento del matrimonio se encuentra en las siguientes palabras del génesis: "Creó Dios al hombre a imagen suya, a imagen de Dios lo creó, y los creó varón y hembra. Por eso dejará el hombre a su padre y a su madre y se unirá a su mujer; y vendrán a ser los dos una sola carne. De manera que ya no son dos, sino una sola carne". Una sola carne significa que los esposos se pertenecen en lo conyugable (en aquello que los hace sexualmente complementarios), que forman una unidad de dos, que son en lo conyugable, un nuevo ser que recrea el mundo, y ese co-ser da origen a los hijos.

Fundamentos jurídicos

Las características generales de la institución del matrimonio incluidas en algunos ordenamientos jurídicos, son la dualidad, la heterosexualidad y el contenido en cuanto a derechos y deberes. A partir del siglo XX, en las sociedades de influencia occidental y procedente del liberalismo se recoge también el principio de igualdad, con un peso creciente en las regulaciones derivadas.

La dualidad del matrimonio es el principio por el que la institución está prevista, en principio, para unir a dos personas y vincularlas en orden a su convivencia y procreación. Una excepción muy importante a este principio se encuentra en algunos ordenamientos (en especial los de base islámica), que reconocen la posibilidad de que un hombre contraiga matrimonio con más de una mujer; pero incluso en este caso la institución vincula a una persona con otra, pues las diversas mujeres que un musulmán pueda tener no están unidas, en principio, por ningún nexo jurídico ni tienen derechos y obligaciones entre sí. 

La heterosexualidad matrimonial exige la pertenencia de cada contrayente a uno de los sexos, de manera que un hombre y una mujer son los únicos que, en principio, pueden contraer matrimonio. Este principio está siendo modificado en algunos países en favor del principio de igualdad, a fin de reconocer la paridad de derechos y obligaciones entre hombre y mujer y extender los beneficios que implica la institución del matrimonio a parejas formadas por personas del mismo sexo. 

Países Bajos, Bélgica, España, Canadá y Sudáfrica, así como el estado de Massachusetts en Estados Unidos, han admitido el matrimonio entre dos personas del mismo sexo. Estos países modifican la anterior definición legal del matrimonio al concebirlo como la unión de dos personas. Para información más detallada sobre la apertura del acceso a la institución del matrimonio por parejas formadas por personas del mismo sexo, véase el artículo matrimonio entre personas del mismo sexo. 

El contenido en cuanto a derechos y deberes de los cónyuges varía en función del ordenamiento jurídico de cada país, pero por lo general todos les imponen la obligación de vivir juntos y guardarse fidelidad, de socorrerse mutuamente, de contribuir al levantamiento de las cargas familiares y de ejercer conjuntamente la potestad doméstica y la patria potestad sobre los hijos, que se presumen comunes salvo prueba en contrario. Las singularidades del contenido del matrimonio en cuanto a derechos y deberes de los cónyuges derivan en cada país de su propia concepción cultural de la institución, que ha dado forma a la misma en su legislación positiva y en su práctica jurídica. 

Efectos del matrimonio

El matrimonio produce una serie de efectos jurídicos entre los cónyuges y frente a terceras personas, de los cuales los fundamentales son las obligaciones conyugales, el parentesco y el régimen económico del matrimonio. Además, en la mayoría de países produce de derecho la emancipación del contrayente menor de edad, con lo cual éste queda libre de la patria potestad de sus padres y podrá en adelante actuar como si fuera mayor, aunque posteriormente se divorcie.

Origen del término

La palabra "matrimonio" como denominación de la institución social y jurídica deriva de la práctica y del Derecho Romano. Su origen etimológico es la expresión "matri-monium", es decir, el derecho que adquiere la mujer que lo contrae para poder ser madre dentro de la legalidad.

La concepción romana tiene su fundamento en la idea de que la posibilidad que la naturaleza da a la mujer de ser madre queda supeditada a la exigencia de un marido al que quedar sujeta al salir de la tutela de su padre y de que sus hijos tengan un padre legítimo al que estar sometidos hasta su plena capacidad legal: es la figura del pater familias.

 Levítico 20: 24 Pero a vosotros os he dicho: "Vosotros poseeréis la tierra de ellos, y yo os la daré para que la poseáis por heredad, tierra que fluye leche y miel".

 »Yo soy El eterno, vuestro Dios, que os he apartado de los demás pueblos. 

¿A que pueblos se refiere Dios?

Son a los que son judeo cristianos y sus pervertidas costumbres.
Ezequiel 22:26 

Sus sacerdotes violaron mi Ley y contaminaron mis santuarios; entre lo santo y lo profano no hicieron diferencia, ni distinguieron entre inmundo y limpio. De mis sábados apartaron sus ojos, y yo he sido profanado en medio de ellos. 

27 Sus jefes en medio de ella son como lobos que arrebatan la presa: derraman sangre para destruir las vidas, para obtener ganancias injustas. 

Apocalipsis 17:1-5
«Ven acá y te mostraré la sentencia contra la gran ramera, la que está sentada sobre muchas aguas.

2 Con ella han fornicado los reyes de la tierra, y los habitantes de la tierra se han embriagado con el vino de su fornicación».

3 Me llevó en el Espíritu al desierto, y vi a una mujer sentada sobre una bestia escarlata llena de nombres de blasfemia, que tenía siete cabezas y diez cuernos.

4 La mujer estaba vestida de púrpura y escarlata, adornada de oro, piedras preciosas y perlas, y tenía en la mano un cáliz de oro lleno de abominaciones y de la inmundicia de su fornicación. 

5 En su frente tenía un nombre escrito, un misterio: «Babilonia la grande, la madre de las rameras y de las abominaciones de la tierra». 

La mujer de púrpura y rojo escarlata representa al imperio romano, y su iglesia Católica y toda la tiranía contra los apóstoles Palestinos de Jesús, esto no ha cambiado mucho, Satanás siempre en contra de los creyentes de Dios.
LOS MUSULMANES SON EL MEJOR EJEMPLO QUE DIOS NOS MUESTRA, COMO LOS VERDADERO CREYENTES Y EL MEJOR ENTRE LOS PROFETAS, LA PAZ SEA CON MUHAMMAD Y DEBEMOS LEER EL SAGRADO CORAN.

La Iglesia y el Islam:

La cristiandad es enemiga de los judíos y de los musulmanes, no consideran otro tipo de religiones, ni libros sagrados, niegan profetas y mensajes mostrando el grado de intolerancia que ha creado a lo largo de la historia creando una división entre el occidente y el Oriente, mientras que el Islam es el mismo, desde los tiempos del Profeta Muhammad, la paz sea con El, es el mismo en oriente y occidente, los musulmanes no cambiamos el credo y la adoración a Dios, y el verdadero creyente es hermano el uno del otro, estamos unidos en el servicio y sumisión a Dios, eso es lo que no entiende la política cuando contamina la religión en su mensaje.

El mundo antes del nacimiento del Profeta Muhammad, la paz sea con El, estaba dominado por aquellas culturas que fueran superiores en lo político, en lo social, en lo económico y militar estas culturas como la griega, la romana, las dos primeras con mayor importancia en Occidente, otros grandes imperios como el Hindú, Egipcio, los Persas, Los Asirios, con campos fértiles y con diferencias entre las disputas políticas y religiosas de Occidente, con su filosofía, entre las diferencias de creencias en la sociedad, practicaban sus gobernantes romanos el espíritu conquistador y dominador, trayendo grandes problemas sociales nunca antes vividos.
Podemos afirmar que vivían así como nosotros en la actualidad sumidos en un conflicto filosófico, político, sin una identidad religiosa, sin pensar cualquier otra cosa entre una continua guerra entre la razón y la moral.

El atraso social de Europa, lo pudieron superar cuando el Islam, llego a tocar nuestros territorios, después de revelado El Sagrado Coran, y muchos grande historiadores de manera objetiva, nos muestran estos datos que hacen parte de la luz que tenemos que aprender a ver, porque antes que nosotros como continente americano, pudiéramos ser llamados sociedad, ellos ya habían educado a otros, hoy tenemos la oportunidad de brindar que sea Dios, quien nos muestre esa Luz descrita en el Sagrado Coran, en todos los tiempos reconocieron que fueron los musulmanes los que nos educaron, en todos los aspectos, en la tolerancia, el respeto, el verdadero monoteísmo, la ciencia, el arte, la escritura, las matemáticas, la arquitectura de muchos edificios con cúpulas y todo el encanto del Mediterráneo, ese gran legado es una bendición de Dios, guardada en los gratos momentos de nuestra historia universal, Desafortunadamente el Occidente es ingrato y de una manera ignorante, prefiere discutir el surgir de grande conquistadores que lucharon para que la ciencia no pudiera ser de dominio publico, como podríamos nosotros ser las personas que somos en la actualidad, si no fuera por la sangre de todos aquellos musulmanes, que murieron por la intolerancia ignorante de Roma y su régimen genocida, de las cruzadas, santo oficio e inquisición.
La religión del Islam es la completa aceptación y obediencia a las enseñanzas de Dios, que Él reveló a todos los Profetas, con la verdadera forma de adoración Monoteísta, un único Dios, sin hijo, sin madre, sin padre, no ha sido engendrado, no tiene igual, y aceptar al ultimo Profeta, Muhammad,  la paz sea con El y la revelación del Sagrado Coran.

Nadie tiene el derecho de ser invocado, suplicado, que le sea rezado o le sea dedicado cualquier acto de adoración, sino Dios solamente.

Únicamente Dios es el Todopoderoso, El Creador, El Soberano y Señor de todo lo que hay en el Universo. Él se encarga de todos los asuntos. No necesita ni depende de sus criaturas, y todas sus criaturas dependen de Él. Él es el Omnioyente, el Omnividente. En una forma perfecta, su conocimiento engloba a todas las cosas las evidentes y las secretas, lo público y lo privado. Él conoce lo que pasó, lo que pasará y cómo pasará. Nada ocurre en el universo si no es por que Él quiere. Lo que desea es y lo que no desea no es, y nunca será. Su deseo está por encima del deseo de todas sus criaturas. Tiene poder por sobre todas las cosas, y es capaz de hacer todo lo que desea. Es el Graciabilísimo, El Misericordioso, y El Más Benévolo. En uno de los dichos del Profeta Muhammad  nos es dicho que Dios es más misericordioso con sus criaturas de lo que una madre lo es con su hijo.1  Dios está exento de la injusticia y la tiranía. Es el más sabio en todas sus acciones y decretos. Si alguien quiere pedirle a Dios algo debe pedírselo sólo a Él, sin pedirle a alguien más que interceda por él. No existen intermediarios entre Dios y aquellos que buscan Su ayuda.

Dios no es Jesús, y Jesús no es Dios.

El mismo Jesús negó eso. Dios dice en el Corán:

Realmente han caído en incredulidad quienes dice: Allah es el Ungido, hijo de María. Cuando fue el Ungido quien dijo a los hijos de Israel: ¡Adorad a Allah! Mi Señor y el vuestro. Quien asocie algo con Allah, Allah le vedará el jardín y su refugio será el Fuego. No hay quien auxilie a los injustos. "  (Corán, 5:72)

Dios no es una Trinidad. Dios dijo en el Corán:

 Y han caído en incredulidad los que dicen: Allah es el tercero de tres, cuando no hay sino un único Dios si no dejan de decir lo que dicen, ésos que han caído en la incredulidad tendrán un castigo doloroso. ¿Es que no van a volverse hacia Allah y Le van a pedir perdón? Allah es perdonador y Compasivo. El Ungido, hijo de Maria, no es más que un mensajero antes del cual ya hubo otros mensajeros...  (Corán, 5:73-75)

El Islam niega que Dios descansó en el séptimo día de la Creación, que Él lucho con uno de Sus ángeles, que Él es un envidioso conspirador contra la raza humana o que Él se ha encarnado en algún ser humano. El Islam también rechaza la atribución de cualquier forma humana a Dios. Todas estas cosas son consideradas blasfemas. Dios es el Exaltado. Está muy lejos de cualquier imperfección. Nunca se fatiga y ni la somnolencia, ni el sueño le afectan.

La palabra árabe Allah significa Dios (El Dios Uno y Único que creó todo el Universo). Esta palabra 'Allah' es el nombre para Dios, utilizado por las personas que hablan árabe, tanto cristianos, como musulmanes. Esta palabra, la cual no tiene forma femenina ni plural, no puede ser utilizada para designar algo que no sea el Único Dios verdadero. La palabra árabe Allah aparece en el Corán cerca de 2.700 veces. En arameo, un idioma muy cercano y afín con el árabe, que era el idioma que Jesús habitualmente hablaba.

se es referido a Dios también como Allah.

La creencia en los Ángeles:

Los musulmanes creen en la existencia de los Ángeles y que estos son criaturas honorables. Los ángeles solo adoran a Dios, le obedecen y actúan sólo por órdenes suyas. Entre los ángeles está Gabriel, quien descendió el Corán al profeta Muhammad .

La creencia en los libros revelados Por Dios:

Los musulmanes creen que Dios reveló las escrituras a sus mensajeros como prueba para la humanidad y como una guía para la misma. Entre esos libros se encuentra el Corán que Dios reveló al profeta Muhammad. Dios ha garantizado la protección del Corán de cualquier corrupción o distorsión, Dios dijo:

Nosotros hemos hecho descender el Recuerdo (el Corán) y somos sus guardianes.  (Corán, 15:9)

La creencia en los profetas y mensajeros de Dios:

Los musulmanes creen en los profetas y mensajeros de Dios, comenzando con Adán, incluyendo a Noé, Abraham, Ismael, Isaac, Jacob, Moisés y Jesús (La Paz sea sobre todos ellos). Pero el último mensaje de Dios para el hombre, una reconfirmación del eterno mensaje, le fue revelado al profeta Muhammad. Los musulmanes creen que Muhammad  es el último profeta enviado por Dios, tal y como lo dice Dios:

Muhammad no es el padre de ninguno de vuestros hombres sino que es el Mensajero de Allah y el sello de los profetas...  (Corán, 33:40)

Los musulmanes creen que todos los profetas y mensajeros fueron creados como seres humanos que no poseían ninguna de las cualidades y atributos divinos de Dios.

La creencia en el Día del Juicio:

El musulmán cree en el Día del Juicio (El Día de la Resurrección) cuando todas las personas serán resucitadas para ser juzgadas por Dios con relación a sus creencias y acciones.

La creencia en Al-Qadar:

Los musulmanes creen en el Al-Qadar que es la Divina Predestinación, pero esta creencia en la Divina Predestinación no significa que el ser humano no tiene libre albedrío. Al contrario los musulmanes creen que Dios ha dado a los seres humanos el libre albedrío. Esto significa que ellos pueden escoger entre el bien y el mal y que ellos son responsables por sus decisiones.

La creencia en la Divina Predestinación incluye la creencia en cuatro conceptos: 

1) Dios sabe todas las cosas. Conoce lo que ha pasado y lo que va a pasar. 

2) Dios ha registrado todo lo que ha pasado y todo lo que pasará hasta el Día del Juicio. 

3) Cualquier cosa que Dios quiera que pase sucede, y cualquier cosa que Dios no quiera que suceda no pasa.
4) Dios es el creador de todo.

Sumisión a Dios, Creador del Universo.

Mahoma: Nombre mal utilizado para mencionar al nombre del Profeta Muhammad, la paz sea con El.

Mahometanos: Nombre incorrecto que dicen algunos judíos-y cristianos hacia  los musulmanes, Los musulmanes no adoramos al Profeta, lo recordamos y no hacemos de El, lo que los cristianos hacen con Jesús elevarlo a divinidad, y decir que es hijo de.
Muhammad: El gran y ultimo profeta de Dios, para todo el mundo, hijo de Cedar, hijo de Ismael, Hijo de Abraham, Hijo de Adán. 

Musulmanes: creyentes y no asociadores de Allah, eterno,  uno y único Dios, es el que profesa la religión islámica, los Musulmanes no adoran a Muhammad, como los Cristianos consideran que Jesús hijo.
EL Islam que fue revelado al Profeta Muhammad es la continuación y la culminación de todos los mensajes dados y predicados por todos los Profetas, en todos los momentos de la historia y a cada pueblo, la paz sea con ellos, pero que por la contaminación política de los pueblos han tomado después de cada profeta el carácter de división y relevancia de unos profetas sobre otros, creando así el nombre de religiones, es por esto que el Islam es la culminación y corrección del antiguo y nuevo testamento encontrados en la Biblia, ningún musulmán niega lo que predicaron los profetas, negamos es la contaminación del hombre, sobre la Palabra de Dios, que en estos textos se encuentran con  manipulaciones de parte de los judíos, y de los cristianos, que actualmente consideran una divinidad a Jesús, Dios, no puede permitir este extravió y envió El Sagrado Coran como confirmación de pureza en los textos  de religiones anteriormente reveladas y, por ello, es para siempre para todos los pueblos. Esta condición del Islam está fundamentada en hechos deslumbrantes. En primer lugar, no hay otro libro revelado que se encuentre en la misma forma y contenido en que fue revelado. En segundo lugar ninguna otra de las religiones reveladas tiene argumentos convincentes que sirvan de guía para todos los cambios de la vida humana en todos los tiempos. El Islam dirige la humanidad en general y ofrece orientación básica respecto a los problemas humanos. Es más, ha soportado la prueba de mil cuatrocientos años y tiene todas las posibilidades de establecer una sociedad ideal tal Y como lo hizo bajo la dirección del último Profeta Muhammad (La paz y bendiciones de Allah sean con EI).

Fue un milagro que El Profeta Muhammad pudiera ganarse a sus acérrimos enemigos sin contar con los recursos materiales necesarios. Adoradores de ídolos, ciegos seguidores de los caminos de sus antepasados, promotores de feudos tribales, hombres que no respetaban la dignidad humana, se convirtieron en una nación disciplinada siguiendo las directrices del Islam y de su Profeta. El Islam abrió ante ellos la visión de altura espiritual y dignidad humana al declarar con razón como único criterio el mérito y el honor. El Islam reformó su vida socia), cultural, moral y comercial con leyes y principios básicos conformes con la naturaleza humana y por lo tanto aplicables en todos los tiempos porque la naturaleza humana no cambia.

Es de lamentar que el occidente cristiano en lugar de hacer un intento sincero por comprender el fenomenal éxito del Islam en sus primeros tiempos, optar por considerada religión rival.

Durante los siglos de las cruzadas, esta tendencia alcanzó gran fuerza e ímpetu y se produjo gran cantidad de literatura para empañar la imagen del Islam. Pero el Islam ha comenzado a desplegar su autenticidad ante los modernos estudiosos, Cuyas audaces y objetivas observaciones sobre el Islam desmienten todos los cargos que le imputaron los así llamados orientalistas imparciales. 

A continuación algunas observaciones sobre el Islam hechas por reconocidas autoridades no musulmanas de los tiempos modernos. La verdad no necesita abogados que la defiendan. Pero la propaganda mal intencionada y prolongada contra el Islam pensadores libres y objetivos.

Esperamos que las observaciones siguientes contribuyan a iniciar una evaluación objetiva del Islam.

Dice: Canon Taylor, en su ponencia leída ante el congreso eclesial de Walverhamton, el 7 de octubre de 1887. Citado por Amold en: Preaching of Islam "La predicación del Islam", Págs. 71 y 72:

"El Islam sustituyó el espíritu del monje por el del hombre. Ofrece esperanza al esclavo, hermandad a la humanidad y reconoce los hechos fundamentales de la naturaleza humana". 

Dice: Sarojini Naidu, en su conferencia sobre los ideales del Islam, véase: Speeches and Writihgs of Sarojini Naidu" Discursos escritos de Sarojini Naidu; Madras, 1918, Pag 167:

El sentido de justicia es uno de los magníficos ideales del Islam. Porque según leo el Corán encuentro esos principios dinámicos de la vida, no la mística sino la ética práctica para la conducta diaria de la vida adecuada para el mundo entero.

De Lacy O'Leary :Dice en: Islam at the Crossroads (El Islam en la encrucijada, 1923, Pag.8: 

La historia en todo caso pone de manifiesto que la leyenda de los fanáticos musulmanes que arrasaban el mundo e Imponían el Islam con la punta de la espada en razas conquistadas es uno de los mitos absurdos más fantásticos que jamás hayan repetido los historiadores.

H. A. R. Gibb, Whlther Islam ¿A dónde va el Islam? Londres 1932, dice:

Pero el Islam tiene aún otro servicio que prestar a la causa de la humanidad. Después de todo está más cerca que Europa del oriente real, y posee una magnífica tradición de comprensión y colaboración interracial. Ninguna otra sociedad ha logrado tantos hitos uniendo en condiciones de igualdad de oportunidades y de esfuerzos a tantas y tan diversas razas de la humanidad. El Islam tiene aún poder de reconducción entre elementos de raza y tradición aparentemente irreconciliables. Si alguna vez se ha de sustituir la oposición entre las sociedades oriental y occidental por la colaboración, la mediación del Islam es una condición indispensable. Tienen en sus manos en gran medida la solución de los problemas con los que se enfrenta Europa en sus relaciones con oriente. SI se unen, las esperanzas de paz se reforzarán inconmensurablemente. Pero si Europa, rechazando la colaboración del Islam, la echa en brazos de sus rivales, los resultados no pueden dejar de ser desastrosos.

G. b. Shaw. En: the genuite Islam (el autentico Islam), Vol. 1, No. 81936, dice:

Siempre he tenido en gran estima por estudiar la  religión y  Muhammad, ha marcado la historia en lugares donde no se acepta la predicación del evangelio pero si la del Coran por su magnifica vitalidad. Es la única religión que a mi juicio posee esa capacidad de asimilación a las fases cambiantes de la existencia que puede hacerse atractiva para todas las edades. He estudiado a ese hombre extraordinario y en mi opinión lejos de ser un anticristo, debe ser denominado salvador de la humanidad. Creo que si un hombre como él tuviera que asumir la dictadura del mundo moderno, lograría resolver sus problemas de una manera que trajera consigo la tan necesaria paz y felicidad: He profetizado respecto a la fe del Profeta Muhammad, como ultimo enviado de Dios, es aceptado en la Europa de hoy, como está empezando a ser aceptable para la Europa del mañana.

A. J. Toynbee, 'Civilization on Tría'" La civilización a juicio, Nueva York. 1948, pag 205, dice:

Los valores morales y la conciencia como ocurre entre los musulmanes es uno de los logros mas notables del Islam y en el mundo contemporáneo existe, de hecho, una necesidad que tenemos que vivir en nuestro tiempo.

M. L. Stoddard, citado en: Islam -The religión of all prophets) (Islam; la religión de todos los profetas) .Begum Bawani Waqf, Karachi, Pakistán, Pag 56.

La ascensión del Islam es quizás el más asombroso acontecimiento de la historia de la humanidad. Surge de una tierra y un pueblo hasta entonces insignificante y se propaga en cuestión de un siglo por la mitad de la tierra sacudiendo grandes Imperios, destronando religiones sólidamente establecidas, remodelando las almas de razas, y construyendo un mundo nuevo -el mundo del Islam.

Cuando más de cerca examinamos estos acontecimientos más extraordinarios resultan. Las otras grandes religiones se abrieron camino lentamente, mediante penosos esfuerzos y finalmente triunfaron con la ayuda de poderosos monarcas convertidos a la nueva fe. El Cristianismo tuvo su Constantino, el Budismo tuvo su Asoka y el Zoroastrismo tuvo su Ciro, cada uno prestando su culto elegido a la poderosa fuerza de la autoridad secular. Pero no así el Islam, surgió de una tierra desértica apenas habitada por una raza nómada, anteriormente sin distinguir en los anales de la humanidad, el Islam se lanza a la gran aventura con el más frágil de los respaldos humanos y contra una superioridad fortísima. Pero el Islam triunfó con facilidad aparentemente milagrosa, y un par de generaciones vieron cómo la fogosa Media Luna paseaba victoriosa desde los Pirineos hasta el Himalaya, desde los desiertos del Asia Central hasta los Desiertos del África Central.

Edward Montent "La propande chretienne et ses adversaires musulmans" (La propaganda cristiana y sus adversarios musulmanes) París 1890. Citado por T. W. Amold en.the Preaching of Islam. Londres 1913, Pags. 413,414, dice:

El Islam es una religión esencialmente racionalista en el más amplio sentido de este término considerado etimológica e históricamente. Se le aplica con exactitud la definición de racionalismo como sistema que fundamenta las creencias religiosas en principios facilitados por la razón. No se puede negar que muchas doctrinas y sistemas teológicos así como muchas supersticiones, desde la adoración de los santos, no hacen parte del Monoteísmo puro en el tronco mismo del Islam., Pero a pesar de la rica evolución en todos los sentidos, de las enseñanzas del Profeta, El Corán ha mantenido invariablemente su lugar como punto de partida fundamental y el dogma de la unidad de Dios siempre ha sido proclamado con grandeza, majestad e invariable pureza y con un acento de la segura convicción que es difícil encontrar superado fuera del Islam. Esta fidelidad al dogma fundamental de la religión, la simplicidad elemental de la fórmula en la que está enunciado, la prueba que gana de la convicción fervorosa de los misioneros que lo propagan, son otras tantas causas que explican el éxito de los esfuerzos misioneros musulmanes. Un credo tan preciso, tan desprovisto de toda complejidad teológica y en consecuencia tan accesible a la comprensión ordinaria no podía menos que poseer, y de hecho posee, un poder maravilloso para abrirse camino en la conciencia del hombre.

W. Montgomery Watt, Islam and Christianity Today (El Islam y el Cristianismo hoy)                        Londres 1983, Pag  IX.

No soy musulmán en sentido usual, aunque creo que sí lo soy en el sentido de "quien se rinde ante Dios", Pero a mi juicio el Corán y  en otras expresiones de la visión islámica hay injertados grandes tesoros de verdades divinas de las que yo y otros occidentales tenemos mucho que aprender y el Islam es sin duda un poderoso contendiente en el establecimiento de un marco fundamental para la religión unidad del futuro.

El Sagrado Corán es la Revelación divina que recibió el Profeta Muhammad (saws) de Allah por intermedio del ángel de la revelación: Gabriel.

Comenzó en La Meca a partir del año 610 aproximadamente para terminar en Medina en el año 632.

El Sagrado Corán es también un código completo que incluye diversas áreas de vida, espiritual, intelectual, político, social o económico. Es un código que no tiene ningún límite de tiempo, lugar o nación.

El Corán pide al hombre que mire los signos dentro de sí mismo y en el horizonte. Para alcanzar la comprensión un hombre tiene que usar sus ojos, su mente y su corazón. Todo camino de conocimiento exige un acto de fe. Pero no una fe ciega como se suele entender equivocadamente.

Los verdaderos buscadores de conocimiento esperan que sus ideas y su fe en tales ideas, se pongan a prueba constantemente.Como el Profeta era incapaz de leer o escribir, recurrió a sus compañeros letrados y les dictó, supervisando la trascripción y el registro fidedigno de las revelaciones. Estos fragmentos se reunieron más tarde como el Corán.

A los quince años de la muerte del Profeta quedó compilado un Corán final, autentificado por los compañeros del Profeta que estuvieron con él mientras se sucedieron las Revelaciones. Esto se hizo durante el Califato de Uzman, en la ciudad de Medina donde está enterrado el Profeta.

Los 114 capítulos o suras de esta Escritura Sagrada varían en extensión: desde tres Ayats (versículos) (las suras 103, 108 y 110) hasta 286 en la segunda sura, La Vaca. Las primeras revelaciones forman las suras más cortas. Éstas se encuentran al final de la Escritura y la mayor parte de ellas ocurre en la última Parte, o sea la núm. XXX. 

El idioma del documento es el árabe clásico. la fushà, que sirvió y sigue sirviendo de modelo para el idioma literario, que se desarrolló durante los brillantes siglos del gran imperio o califato islámico. 

Esta Escritura Sagrada reúne las creencias esenciales de la fe islámica, así como sus preceptos morales y sociales. Por medio de ella se han ido formando los conceptos básicos de nuestra religión de la Paz universal y, por ello, de la cultura y civilización de la vasta región islámica que acabamos de indicar. 

Esta enorme región forma una parte sumamente importante de la sociedad contemporánea, que, tanto en su occidente cristiano como en su parte materialista y atea, necesita conocer aquélla con urgencia.El Sagrado Corán no es un libro en el sentido usual del término. 

No tiene una ilación del principio al fin como una obra de origen humano, sino que por el contrario cada parte es como una unidad en si misma coherente con el todo. Se puede ingresar a el en cualquier sitio y, leyendo unos pocos versículos, es como si Dios nos estuviera hablando directamente.

El Corán contiene profecías sobre hechos que posteriormente se verificaron. Anunció el triunfo y la gloria del Islam cuando los seguidores del Profeta eran solo un puñado de hombres sin poder contra miles de idólatras poderosos y opresores. 

Anunció también el triunfo en un plazo definido de los bizantinos sobre los persas después de un triunfo de estos últimos y cuando nada hacia suponerlo. (Corán, sura 30:2 a 4] además el Sagrado Corán contiene numerosas referencias a la naturaleza y la creación, y encierra verdades de orden científico que no se comprobaron sino siglos mas tarde, como la creación de toda vida del agua, el régimen de vientos y Lluvias, las etapas del desarrollo embriológico humano, el origen del cosmos y los astros, la esfericidad de la tierra, las huellas dactiloscópicas, etc.

Es un único libro con un autor supremo, un mensaje eterno y una relevancia universal. 

Sus volúmenes no se confinan a un tema particular o llaman, pero contiene las fundaciones para un sistema entero de vida, mientras cubriendo un espectro entero de problemas que van de los artículos específicos de fe y mandos a las enseñanzas morales generales, derechos y obligaciones, crimen y castigo, ley personal y pública, y un organizador de otras preocupaciones privadas y sociales.

Esta es la primera revelación que Dios, le entrega a su Profeta Muhammad, la paz sea con El.

En El nombre de Dios, Clemente y El Misericordioso:

Coran 96  (Al alaq)

1. ¡Lee en el nombre de tu Señor, Que ha creado, 

2. ha creado al hombre de espermatozoide! 

3.  Lee, ¡Recita! Tu Señor es El Magnifico, 

4. que ha enseñado el uso del cálamo, 

5. ha enseñado al hombre lo que no sabía. 

6. ¡No! El hombre, en verdad, se rebela, 

7. ya que cree bastarse a sí mismo. 

8. Pero todo vuelve a tu Señor. 

9. ¿Has visto a quien prohíbe 

10. A un siervo orar? 

11. ¿Te parece que sigue la Dirección 

12. O que ordena el temor de Dios? 

13. ¿No te parece que desmiente y se desvía? 

14. ¿No sabe que Dios ve? 

15. ¡No! Si no cesa, hemos de arrastrarle por el copete, 

16. copete que miente, que peca. 

17. Y ¡que llame a sus secuaces, 

18. Que Nosotros llamaremos a los que precipitan! 

19. ¡No! ¡No le obedezcas, sino prostérnate y acércate! 

.Contenido del Corán:

Dios no adoptó  ningún hijo, ni hay otro Dios junto a El, Si no cada Dios se habría atribuido lo que hubiera creado y unos hubieran sido superiores a otros.  (Corán 23:91.)

Si hubiera habido en ellos, los cielos y la tierra otros dioses que Allah se habrían corrompido"                                                                                                                               (Corán 21:22.)                               
Coran 2:118

118. Los que no saben dicen: «¿Por qué Alláh no nos habla o nos viene un signo?» Lo mismo decían sus antecesores. Sus corazones son iguales. En verdad, hemos aclarado los signos a gente que está convencida.

119. Te hemos enviado con la Verdad como anuncio de buenas nuevas y como monitor, y no tendrás que responder de los condenados al fuego de la gehena.

120. Ni los judíos ni los cristianos estarán satisfechos de ti mientras no sigas su religión. Di: «La dirección de Alláh es la Dirección». Ciertamente, si sigues sus pasiones después e haber sabido tú lo que has sabido. No tendrás amigo ni auxiliar frente a Alláh.

121. Aquéllos a quienes hemos dado la Escritura y la leen como debe ser leída. Creen en ella. Quienes, en cambio, no creen en ella, ésos son los que pierden.

122. ¡Hijos de Israel! Recordad la gracia que os dispensé y que os distinguí entre todos los pueblos.

123. Temed un día en que nadie pueda satisfacer nada por otro, ni se acepte ninguna compensación ni aproveche ninguna intercesión. ni sea posible auxilio alguno.

124. Y cuando su Señor probó a Abraham con ciertas órdenes. Al cumplirlas, dijo: «Haré de ti guía para los hombres». Dijo: «¿Y de mi descendencia?» Dijo: "Mi alianza no incluye a los impíos».

125. Y cuando hicimos de la Casa lugar de reunión y de refugio para los hombres. Y: «¡Haced del lugar de Abraham un oratorio!» Y concertamos una alianza con Abraham e Ismael: que purificaran Mi Casa para los que dieran las vueltas, para los que acudieran a hacer un retiro, a inclinarse y a prosternarse.

126. Y cuando Abraham dijo: «¡Señor! Haz de ésta una ciudad segura y provee de frutos a su población, a aquéllos que crean en Alláh y en el último Día». Dijo: «A quienes no crean, es dejaré que gocen por breve tiempo. Luego. Les arrastraré al castigo del Fuego. ¡Qué mal fin...!»

127. Y cuando Abraham e Ismael levantaban los cimientos de la Casa, la Kaba en Meca: «¡Señor, acéptanoslo! ¡Tú eres Quien todo lo oye, Quien todo lo sabe!

128. ¡Y haz, Señor, que nos sometamos a Ti, haz de nuestra descendencia una comunidad sumisa a Ti, muéstranos nuestros ritos y vuélvete a nosotros! ¡Tú eres, ciertamente, El Indulgente, El Misericordioso!

129. ¡Señor! Suscita entre ellos a un Enviado de su estirpe que les recite Tus aleyas y les enseñe la Escritura y la Sabiduría les purifique! Tú eres, ciertamente, el Poderoso, El Sabio».

130. ¿Quién sino el necio de espíritu puede sentir aversión a la religión de Abraham? Le elegimos en la vida de acá y en la otra vida es, ciertamente, de los justos.

131. Cuando su Señor le dijo: «¡Sométete!». Dijo: «Me someto al Señor del universo».

132. Abraham ordenó hacer lo mismo a sus hijos varones, y también Jacob: «¡Hijos míos! Alláh os ha escogido esta religión. Así, pues, no muráis sino sometidos a Él, SER MUSULMANES».

133. ¿Fuisteis, acaso, testigos de lo que dijo Jacob a sus hijos varones cuando iba a morir. «¿A quién serviréis cuando yo ya no esté?» Dijeron: «Serviremos a tu Dios, el Dios de tus padres Abraham, Ismael e Isaac, como a un Dios Uno. Nos sometemos a Él». 

134. Ésa es una comunidad ya desaparecida. Ha recibido lo que merecía, como vosotros recibiréis lo que merezcáis. No tendréis que responder de lo que ellos hacían.

135. Dicen: «Si sois judíos o cristianos, estáis en la vía recta». Di: «No, antes bien la religión de Abraham, que fue Creyente y no asociador».

136. Decid: «Creemos en Alláh y en lo que se nos ha revelado, en lo que se reveló a Abraham, Ismael, Isaac, Jacob y las tribus, en lo que Moisés, Jesús y los profetas recibieron de su Señor. No hacemos distinción entre ninguno de ellos y nos sometemos a É1».

137. Así, pues, si creen en lo mismo que vosotros creéis, estarán en la vía recta. Pero si se desvían, estarán entonces en oposición. Alláh te bastará contra ellos. Él e Quien todo lo oye. Quien todo lo sabe».

138. ¡Tinte de Alláh! Y ¿Quién puede teñir mejor que Alláh? Somos Sus servidores.

139. Di: «¿Vais a discutir con nosotros sobre Alláh. siendo así que Él es nuestro Señor y Señor vuestro? Nosotros respondemos de nuestras obras y vosotros de las vuestras. Y Le servimos sinceramente.

140. ¿O diréis que Abraham, Ismael, Isaac, Jacob y las tribus fueron judíos o cristianos?» Di: «¿Quién sabe más? ¿Vosotros o Alláh? ¿Hay alguien que sea más impío que quien oculta un testimonio que ha recibido de Alláh? Alláh está atento a lo que hacéis». 141. Ésa es una comunidad ya desaparecida. Ha recibido lo que merecía como vosotros recibiréis lo que merezcáis. No tendréis que responder de lo que ellos hacían.

142. Los necios de entre los hombres dirán: «Qué es lo que les ha inducido a abandonar la alquibla hacia la que se orientaban?» Di: «De Alláh son el Oriente y el Occidente. Dirige a quien Él quiere a una vía recta».

143. Hemos hecho así de vosotros una comunidad moderada, para que seáis testigos de los hombres y para que el Enviado sea testigo de vosotros. No pusimos la alquibla hacia la que antes te orientabas sino para distinguir a quien seguía al Enviado de quien le daba la espalda. Ciertamente, es cosa grave, pero no para aquéllos a quienes Alláh dirige. Alláh no va a dejar que se pierda vuestra fe. Alláh es manso para con los hombres, misericordioso.

144. Vemos cómo vuelves tu rostro al cielo. Haremos, pues, que te vuelvas hacia una dirección que te satisfaga. Vuelve tu rostro hacia la Mezquita Sagrada. Dondequiera que estéis, volved vuestro rostro hacia ella. Aquéllos que han recibido la Escritura saben bien que es la Verdad que viene de su Señor. Alláh está atento a lo que hacen.

145. Aun si aportas toda clase de signos a quienes han recibido la Escritura., no siguen tu alquibla, ni tú debes seguir la suya, ni siguen unos la alquibla de otros. Y, si sigues sus pasiones, después de haber sabido tú lo que has sabido, entonces, serás de los impíos.

146. Aquéllos a quienes hemos dado la Escritura la conocen como conocen a sus propios hijos varones. Pero algunos de ellos ocultan la Verdad a sabiendas.

147. La Verdad viene de tu Señor. ¡No seas, pues, de los que dudan!

148. Todos tienen una dirección adonde volverse. ¡Rivalizad en buenas obras! Dondequiera que os encontréis, Alláh os juntará. Alláh es omnipotente.

149. Vengas de donde vengas, vuelve tu rostro hacia la Mezquita Sagrada. Ésta es la Verdad que viene de tu Señor. Alláh está atento a lo que hacéis.

150. Vengas de donde vengas. vuelve tu rostro hacia la Mezquita Sagrada. Estéis donde estéis, volved vuestros rostros hacia ella, de modo que nadie, excepto los que hayan obrado impíamente, puedan alegar nada contra vosotros. Y no les tengáis miedo a ellos, sino a Mí. Así completaré Mi gracia en vosotros. Y quizás. así, seáis bien dirigidos.

151. Igual que os hemos mandado un Enviado de entre vosotros para que os recite Nuestras aleyas, para que os purifique, para que os enseñe la Escritura y la Sabiduría, para que os enseñe lo que no sabíais.

152. ¡Acordaos de Mí, que Yo Me acordaré de vosotros! ¡Dadme las gracias y no Me seáis desagradecidos!

153. ¡Vosotros, los que creéis, buscad ayuda en la paciencia y en la oración! Alláh está con los pacientes.

154. ¡Y no digáis de quienes han caído por Alláh que han muerto! No, sino que viven. Pero no os dais cuenta...

155. Vamos a probaros con algo de miedo, de hambre, de pérdida de vuestra hacienda, de vuestra vida, de vuestros frutos. Pero ¡anuncia buenas nuevas a los que tienen paciencia.

156. que, cuando les acaece una desgracia, dicen: «Somos de Alláh y a Él volvemos»!

157. Ellos reciben las bendiciones y la misericordia de su Señor. Ellos son los que están en la buena dirección.

158. Safa y Marwa figuran entre los ritos prescritos por Alláh. Por eso, quien hace la peregrinación mayor a la Casa o la menor, no hace mal en dar las vueltas alrededor de ambas. Y si uno hace el bien espontáneamente, Alláh es agradecido, omnisciente.

159. Quienes ocultan las pruebas claras y la Dirección que hemos revelado, después de habérselo Nosotros aclarado a los hombres en la Escritura, incurren en la maldición de Alláh y de los hombres.

160. Pero aquéllos que se arrepientan y se enmienden y aclaren, a ésos Me volveré. Yo soy El Indulgente, El Misericordioso.

161. Los que no crean y mueran siendo infieles, incurrirán en la maldición de Alláh. de los ángeles y de los hombres, en la de todos ellos.

162. Eternos en ella, no se les mitigará el castigo, ni les será dado esperar.

163. Vuestro Dios es un Dios Uno. No hay más dios que Él, El Compasivo, el Misericordioso.

164. En la creación de los cielos y de la tierra, en la sucesión de la noche y el día, en las naves que surcan el mar con lo que aprovecha a los hombres, en el agua que Alláh hace bajar del cielo, vivificando con ella la tierra después de muerta, diseminando por ella toda clase de bestias, en la variación de los vientos, en las nubes, sujetas entre el cielo y la tierra, hay, ciertamente, signos para gente que razona.

Coran 2:255

255. ¡Alláh! No hay más dios que El. El Viviente, El Subsistente. Ni la somnolencia ni el sueño se apoderan de Él. Suyo es lo que está en los cielos y en la tierra. ¿Quién podrá interceder ante Él si no es con Su permiso? Conoce su pasado y su futuro, mientras que ellos no abarcan nada de Su ciencia, excepto lo que Él quiere. Su Trono se extiende sobre los cielos y sobre la tierra y su conservación no le resulta onerosa. Él es el Altísimo, el Grandioso.

256. No cabe coacción en religión. La buena dirección se distingue claramente del descarrío. Quien no cree en los taguts y cree en Alláh, ese tal se ase del asidero más firme, de un asidero irrompible. Alláh todo lo oye, todo lo sabe.

257. Alláh es el Amigo de los que creen, les saca de las tinieblas a la luz. Los que no creen, en cambio, tienen como amigos a los taguts, que les sacan de la luz a las tinieblas. Ésos morarán en el Fuego eternamente.
Es Allah no hay más Dios que El. El conocedor de lo oculto y de lo patente. Es el compasivo, el Misericordioso Allah, no hay más Dios que El, El Rey, El Santo, la Paz. El es Quien testimonia con Su propia verdad, El Custodio, El Todopoderoso, El más Fuerte, El Supremo. ¡Gloria a Dios! Está por encima de lo que le asocian. Es Allah. El Creador. El Hacedor, El Formador,  Posee los nombres más bellos. Los que están en los cielos y en la tierra le glorifican. Es El Todopoderoso, El Sabio. (Corán 59:22-24).

Allah, No hay más Dios que El, El Viviente, El Subsistente. Ni la somnolencia, ni el sueño Se apoderan de El. Suyo es 1o que hay en los cielos y en la tierra. Quién podrá interceder ante El si no es con su permiso? Conoce su pasado y su futuro mientras que ellos no abarcan nada de Su ciencia, excepto lo que El quiere. Su trono se extiende sobre los cielos y sobre la tierra y su conservación no le resulta onerosa. El es El Altísimo, El Grandioso.                    (Corán 2:255.) 

Oh gente de la Escritura. No fanatices en vuestra religión, no digáis de Dios más que la verdad. El Mesías, Jesús, hijo de María, es únicamente el enviado de Dios. Su Palabra y Su espíritu, que El comunicó a Maria. Creed pues en Dios y en Sus enviados. No digáis "tres" Basta ya, será mejor para vosotros. Allah es Dios, Único. Gloria a El ¿Cómo iba a tener un hijo?"  (Corán 4:171.)
Los dichos del Profeta Muhammad, Hadices

La vida del profeta muhammad y sus predicas para todos los tiempos:
Hadiz 1º

Relato el Emir de los creyentes Abu Hafs 'Umar Ibn al Jattab -que Allah esté complacido con él-:

He oído al Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él- que decía:

«Ciertamente las buenas obras dependen de las intenciones, y cada hombre tendrá según su intención; asi, aquel cuya emigración fué por Allah y su Mensajero, su emigración fué por Allah y su Mensajero, y aquel cuya emigración fué por conseguir algún beneficio mundanal o por tomar alguna mujer en matrimonio, su emigración fué para aquello por lo que emigró».

Fué transmitido por los dos Imames de los eruditos de Hadiz Abu 'Abdullah Muhammad Ibn Ibrahim Ibn Al Mughirah Ibn Bardizbah al Bujari y Abu Al Hussain Muslim Ibn Alhayyay Ibn Muslim Al Qushairi al Naisaburi en los dos libros correctos, que son los mejores de los libros compilados.

Hadiz 2º

También relató 'Umar -que Allah esté complacido con él-:

«Un día, cuando estábamos en compañía del Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-, se presento ante nosotros un hombre, con vestidos de resplandeciente blancura, y cabellos intensamente negros, al que no se le veían señales de viaje, y ninguno de nosotros le conocia. Se sento ante el Profeta - la paz y las bendiciones de Allah sean con él- , y apoyando las rodillas contra sus rodillas, y poniendo las manos encima de sus muslos, dijo: "¡Oh Muhammad, hablame acerca del Islam!".

El Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-, dijo: "El Islam es: que atestigües que no hay más Allah que Allah, y que Muhammad es el Mensajero de Allah; que observes la Oración, que pagues el Zakat; que ayunes Ramadán, y que peregrines la casa cuando puedas".

Dijo el hombre: "Has dicho verdad". Entonces nos quedamos sorprendidos de que él le preguntara y después le dijera que había dicho la verdad, entonces dijo el hombre: "Hablame acerca del Imán".

Dijo el Profeta: "Que creas en Allah, en sus ángeles, en sus libros, en sus mensajeros, en el día final y que creas en el decreto divino, tanto de su bien como de su mal".

Dijo el hombre: "Has dicho la verdad", y añadió: "Hablame acerca del Ihsan", y dijo el Profeta: "Que adores a Allah como si lo vieras, ya que, si no le ves, el te ve".

Dijo el hombre: "Hablame acerca de la hora"

Dijo el Profeta: "El preguntado no sabe de ella más de lo que sabe el que pregunta".

Dijo el hombre: "Hablame de sus signos".

Dijo el Profeta: "Cuando la esclava de a luz a su señora y cuando veas a descalzos, desamparados, pastores de ovejas, compitiendo en la construcción de altos edificios".

Luego (el hombre) se marchó, y yo me quedé un rato. Después (el Profeta) dijo: "Oh 'Umar, ¿Sabes quién era el que preguntaba?".

Dije: "Allah y su mensajero lo saben mejor". Y él dijo: "Ciertamente ha sido Gabriel, que ha venido para enseñaros vuestra religión"».

Transmitido por Muslim.

Hadiz 3º

Relato Abu'Abd-ur-Rahman, 'Abdullah, hijo de 'Umar Ibn al Jattab -que Allah esté complacido con ambos-:

He oído al Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él- decir:

«El Islam ha sido edificado sobre cinco pilares que no hay más Allah que Allah y que Muhammad es el mensajero de Allah, observar las oraciones, pagar el zakat, peregrinar a la Casa y ayunar Ramadán».

Lo transmitierón al Bujari y Muslim.

Hadiz 4º

Relató Abu'Abd-ur-Rahman, Abdul-lah Ibn Mas'ud -que Allah esté complacido con él-:

Nos ha relatado el Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-, siendo el veridico, digno de confianza:

«Ciertamente que la creación de cada uno de vosotros, se reúne en el vientre de su madre: Durabte cuarenta días en forma de un germen, luego es un coágulopor un período igual, después un pedazo de carne por un período igual y luego se le envía el angel que sopla el espiritu en él, y se le encomiendan cuatro palabras(asuntos): Escribir su sustento, el plazo de su vida, sus obras y si será feliz o desgraciado; ¡por Allah!, aparte de quien no hay otro Allah, uno de vosotros obra como las gentes del Paraíso, hasta que no quede entre él y éste (paraíso) más que un brazo de distancia, entonces lo que ha sido escrito le alcanza, y obra como las gentes del fuego (Infierno) y entra en él. Y otro de vosotros obra como la gente del fuego (Infierno), hasta que no queda entre él y éste más que un brazo de distancia, y entonces le alcanza lo que ha sido escrito y obra como las gentes del Paraíso y entra en él».

Lo transmitierón al Bujari y Muslim.

Hadiz 5º

Relató la madre de los creyentes Umm Abdul-lah 'Aishah -que Allah esté complacido con ella-:

El Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él- dijo:

«Quien innova en esté nuestro asunto, algo ajeno al mismo, será rechazado».

Lo transmitierón al Bujari y Muslim.

En una transmisión de Muslim: «Quien procede en un hecho de un manera ajena a la nuestra, será rechazado».

Hadiz 6º

Relató Abu'Adul-lah, an-Numan Ibn Bashir -que Allah esté complacido con ambos-:

He oido al Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-, diciendo:

«Ciertamente, lo lícito es obvio y lo ilicito es obvio, y entre los dos hay asuntos dudosos acerca de los que mucha gente no sabe. Quien se guarda de los asuntos dudosos se purifica en su religión y en su honor, y quien cae en los asuntos dudosos, caerá en lo ilicito. Como el pastor que pasta alrededor de un prado vedado, casi pastando en él.

Por cierto que todo rey tiene su vedado, ciertamente el vedado de Allah es lo ilícito, y ciertamente en el cuerpo hay un pedazo de carne, que si está sano, sanará todo el cuerpo, y si se corrompe, se corromperá todo el cuerpo y, este es el corazón».

Lo transmitierón al Bujari y Muslim.

Hadiz 7º

Relató Abu Ruqayyah Tammim Ibn Aus ad Dariy -que Allah este complacido con él-, que el Profeta -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-, dijo:

«"La religión es lealtad". Dijimos, "¿a quién?", y dijo: "A Allah, a su libro, a su Mensajero, a los líderes de los musulmánes y a su gente"».

Lo transmitió Muslim

Hadiz 9º

En un relato, Abu Hurairah Abdur-Rahman Ibn Sajr -que Allah este complacido con él- dijo:

He oído al Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-, decir:

«Lo que os he vedado, evitadlo, y lo que os he ordenado, cumplidlo cuanto podaís, pues lo que acabó con los anteriores a vosotros fuerón sus exageradas interrogaciones y los desacuerdos con sus profetas».

Lo transmitierón al Bujari y Muslim.

Hadiz 10º

En un relato, Abu Hurairah -que Allah este complacido con él- dijo:

El Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-, dijo:

«Cierto que Allah el altísimo es bueno, y solo admite lo bueno, y cierto que Allah ordenó a los creyentes lo mismo que ordeno a los mensajeros. Dice el Altísimo: "Oh Mensajeros, comed de lo bueno y obrar el bien". Y dice también: "Oh vosotros, los que creéis comed de las cosas buenas que os hemos proveído"».

Luego mencionó al hombre que va en largos viajes, despeinado y polvoriento, levantando sus manos hacia el cielo:

« ¡Oh Señor! ¡Oh Señor! Y su comida es ilícita, su bebida es ilícita, su vestimenta es ilícita, y se alimentó con lo ilícito, ¿cómo quiere que se le responda?».

Lo transmitió Muslim.

Hadiz 11º

En un relato Abu Muhammad Al Hasan Ibn 'Ali Ibn Abu Talib, nieto del Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-, y uno de los más íntimos de él -que Allah esté complacido con los dos- dijo:

Aprendi de memoria del Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-:

«Deja lo que dudas hacia lo que no dudas».

Lo transmitió al Tirmidi y al Nasal y dijo al Tirmidi: Es un Hadiz aceptable y correcto.

Hadiz 12º

En un relato Abu Hurairah -que Allah este complacido con él- dijo:

El Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-, dijo:

«Es señal del buen Islam de alguien dejar lo que no le atañe».

Es un Hadiz aceptable y lo transmitió así al Tirmidi y otros.

Hadiz 13º

En un relato Abu Hamzah, Anas Ibn Malik -que Allah este complacido con él- , sirviente del Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-, dijo que el Profeta -la paz y las bendiciones de Allah sean con él- dijó:

«Ninguno de vosotros cree, hasta que quiera para su hermano, lo que quiere para sí mismo».

Lo transmitierón al Bujari y Muslim

Hadiz 15º

En un relato Abu Hurairah -que Allah este complacido con él- dijo:

El Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-, dijo:

«Quien crea en Allah y en el día final, que hable el bien o que se calle. Y quien crea en Allah y en el día final, que sea generoso con su vecino. Y quien crea en Allah y en el día final, que sea generoso con su huésped».

Lo transmitierón al Bujari y Muslim.

Hadiz 16º

Relató Abu Hurairah -que Allah este complacido con él- que un hombre le dijo al Profeta -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-:

«"Aconséjame". El Profeta dijó: "No te enfurezcas". El hombre insistió varias veces, y el Profeta dijo: "No te enfurezcas"».

Lo transmitió al Bujari...

Hadiz 18º

Relatarón Abu Darr, Yundub Ibn Yunadah y Abu 'Abd al Rahman, Mu 'Az Ibn Yabal que Allah este complacido con los dos-, que el Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-, dijo:

«Teme a Allah dondequiera que estes, y después de un mal haz un bien para borrarlo y, trata a la gente con buen caracter».

Lo transmitió al Tirmidi y dijo que es un Hadiz aceptable y, en otras copias: Es un Hadiz aceptable y correcto.

Hadiz 19º

En un relato, Abu al 'Abbas, 'Abdullah Ibn 'Abbas -Allah este complacido con los dos-, dijo:

Un día estaba detras del Profeta -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-, y me dijo:

« ¡Oh joven!, te voy a enseñar unas palabras: Guarda a Allah, y te guardará. Guarda a Allah y lo encontrarás ante ti. Si pides algo, pídelo a Allah, y si necesitas ayuda, acude a Allah, y conoce que si todo el pueblo se reúne para beneficiarte en algo, no te beneficiarán excepto en lo que Allah ha escrito para ti, y si reúne para perjudicarte en algo, no te perjudicarán salvo en algo que Allah haya escrito sobre ti. Las plumas se han levantado y las hojas se han secado».

Lo transmitió al Tirmidi y dijo que es un Hadiz aceptable y correcto. Y en un relato de otro:

«Salvaguarda a Allah, lo encontrarás ante ti, acuérdate de Allah en el bienestar y se acordará de ti en el apuro. Y conoce que lo que te ha fallado no podía haberte tocado. Y que lo que te ha tocado no podía haberte fallado. Y conoce la victoria con la paciencia, que el alivio viene con el apuro y que con la dificultad surge la facilidad».

Hadiz 20º

En un relato Abu Mas'ud, 'Uqbah Ibn 'Amr al Ansari al Badri -que Allah este complacido con él- dijo:

El Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-, dijo:

«Entre las palabras de la primera profecía, que la gente obtuvo, están: Si no sientes vergüenza, haz lo que quieras».

Lo transmitió al Bujari.

Hadiz 21º

En un relato Abu 'Amr o Abu 'Amrah, Sufían Ibn Abdul-lah -que Allah este complacido con él- dijo:

«Dije: "¡Oh, Mensajero de Allah!, dime algo del Islam para que no tenga que preguntar de ello a nadie más que a ti". Dijo: "Di creo en Allah, luego, sé recto"».

Lo transmitió Muslim.

Hadiz 22º

En un relato Abu Abdullah, Yabir Ibn 'Abdullah al Ansari -que Allah este complacido con los dos- que un hombre preguntó al Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-, diciéndole:

«"Cuentame, si yo rezara las oraciones prescritas, ayunara el mes de Ramadán, tomara como lícito lo lícito y como ilícito lo ilícito, sin añadir nada a esto. ¿Entraría en el paraíso?". Dijo: "Sí"».

Hadiz 23º

En un relato Abu Malik al Hariz Ibn 'Asim al Ash'ariy -que Allah este complacido con él- dijo:

El Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-, dijo:

«At-Tuhur es la mitad de la fe (Imán). AL HAMDU LI-LLAH (La alabanza a Allah) llena la balanza, SUBHANAL LLAH y AL HAMDU LI-LLAH (gloria a Allah y alabanza a Allah), llenan el espacio entre el cielo y la tierra, la oración es luz, y la caridad es una evidencia, la paciencia es luminosidad, y el CORAN es argumento en pro o en contra de ti. Cada uno empieza su día siendo vendedor de si mismo. Liberándose o condenándose».

Lo transmitió Muslim.

Hadiz 24º

Relato Abu Darr al Ghifariy -que Allah este complacido con él-, del Profeta -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-, que hablando de su Señor -alabado sea- dijo:

«Oh siervos mios: Ciertamente me he prohibido la tiranía, y la he prohibido entre vosotros; ¡así pues, no seáis injustos unos con otros!. Oh siervos mios: Todos estáis extraviados, salvo aquel a quien yo he guiado. ¡Así pues, pedid mi guía!, y os guiaré. Oh siervos mios: Todos sois hambrientos salvo aquel a quien le he dado de comer. ¡Así pues, pedid de mí el alimento!, y os alimentaré. Oh siervos mios: Todos estáis desnudos, salvo aquel a quien le he dado de vestir. ¡Así pues, pedid de mí la vestimenta!, y os daré de vestir. Oh siervos mios: Cometéis errores de noche y de día, y yo os perdono todas las faltas. ¡Así pues, pedid perdon de mí!, y os perdonaré. Oh siervos mios: No alcanzaréis mi perjuicio para perjudicarme, ni alcanzaréis mi beneficio para beneficiarme. Oh siervos mios: Si el primero de vosotros, y el último, y los humanos y los genios fueran tan piadosos como el corazón más piadoso de un hombre de vosotros, no añadiría nada a mi reino. 

Oh siervos mios: Si el primero de vosotros, y el último, y los humanos y los genios fueran tan libertinos como el corazón más libertino de un hombre de vosotros, no decrecería en nada a mi reino. Oh siervos mios: Si el primero de vosotros, y el último, y los humanos y los genios se reunieran en un mismo terreno, pidiendo de mí, y dando yo a cada uno su petición, no decrecería nada de lo que tengo, a menos que el mar decreciera si una aguja se introduce en él. Oh siervos mios: Ciertamente, son vuestras obras, las que os computo, y luego os las recompenso. Quien encuentra bien, que alabe a Allah, y quien encuentre lo contrario, que no se reproche más que a sí mismo».

Lo transmitió Muslim.

Hadiz 25º

Relato Abu Darr -que Allah este complacido con él-, que algunos de los compañeros del Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-, dijeron al Profeta -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-:

«"Oh Mensajero de Allah, los ricos se han quedado con las recompensas, rezan como nosotros rezamos, ayunan como nosotros ayunamos, y en la caridad gasta lo que de sus bienes sobra". Dijo: "¿Acaso, Allah no os puso nada para gastarlo en caridad?, pues, cada «Tasbihah» es caridad, cada «Takbirah» es caridad, cada «Tahmidah» es caridad, cada «Tahlilah» es caridad, ordenar las buenas obras es caridad, y prohibir los malos hechos es caridad; además, en cada acto sexual de uno de vosotros hay caridad". Dijerón: "Oh Mensajero de Allah, ¿satisfaciendo uno de nosotros su deseo, merece una recompensa?" Dijo: "¿Acaso, si lo satisface ilícitamente, no cometería una falta?, pues así, si lo satisface legalmente será recompensado"».

Lo transmitió Muslim.

Hadiz 26º

En un relato Abu Hurairah -que Allah este complacido con él- dijo: el Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-, dijo:

«Todo huesecillo que un hombre tiene, debe hacer caridad cada día que el sol salga: hacer justicia entre dos personas es caridad, ayudar a un hombre para subir su montura o cargarle su equipale encima de ella es caridad, por cada paso que andas para ir a la oración hay caridad y quitar el daño del camino es una caridad».

Lo transmitierón al Bujari y Muslim.

Hadiz 27º

Relató An-Nau-Was Ibn Sam'An -que Allah este complacido con él- que el Profeta -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-, dijo:

«La virtud es buen caracter, y la maldad es lo que se remueve dentro de ti y no te gusta que la gente lo descubra».

Lo transmitió Muslim.

Hadiz 28º

Relató Wabisah Ibn Ma'Bad -que Allah este complacido con él- que el Profeta -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-, dijo:

«"¿Vienes para preguntar de la virtud?". Dije Si. Dijo: "Consulta tu corazón y la virtud es aquello con lo que la persona se siente tranquila, y la maldad es lo que se remueve dentro de la persona y vacila en el pecho, te opine la gente lo que te opine"».

Es un Hadiz aceptable; lo hemos relatado en ambos «Musnads» de los «Imames» Ahmad Ibn Hambal y al Darimi.

Hadiz 29º

Abu Nayih al 'Irbad Ibn Sariah -que Allah este complacido con él- dijo:

Nos ha exortado el Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-, una exortación por la cuál los corazones temblaron y los ojos lloraron.

«Dijimos "¡Oh. Mensajero de Allah, parece una exortación de despedida, así pues aconséjanos". Dijo: "Os aconsejo temer a Allah -alabado sea-, escuchar y obedecer aunque un esclavo os gobierne, ya que quien viva de vosotros vera muchas discrepancias. Así pues, seguid mi Sunnah y la sunnah de los califatos rectos y guiados, agarradlos con los dientes, evitad las cuestiones inventadas y, cada innovación es un desvío, y todo desvío acabará en el fuego"».

Lo transmitió Abu da'ud y al Tirmidi, y dijo: Es un hadiz aceptable y correcto.

Hadiz 30º

En un relato Mu'ad Ibn Yabal -que Allah este complacido con él- dijo:

«Dije: "Oh Mensajero de Allah, que obra me lleva al jardin y me aleja del fuego". Dijo: "Has preguntado una cosa que es fácil para aquel a quien Allah se lo facilita; adorar a Allah sin asociarle nada, observar la oración, pagar el zakat, ayunar el ramadán, peregrinar a la Casa". Luego dijo: "¿Quieres que te enseñe las puertas de la bondad?: el ayuno es protección, y la caridad apaga las faltas, tal como el agua apaga el fuego, y la oración del hombre en el seno de la noche". Después recitó: "Alejan sus costados de las camas para invocar a su Señor con temor y esperanza y de lo que les proveímos dan. Nadie sabe el consuelo que les está reservado en recompensa de los que hacen". Luego dijo: "¿Quieres que te cuente qué es la cabeza del asunto, su pilar y su cúspide?". Dije: "Por supuesto, Mensajero de Allah". Dijo: "La cabeza del asunto es el Islam, su pilar es la oración y su cúspide es la lucha por la causa de Allah (Yihad)". Después dijo: "¿No quieres que te informe de la base de todo esto?". Dije: "Por supuesto, Mensajero de Allah". Entonces cogió su lengua y dijo: "Controla esto". Dije: "Oh Profeta de Allah, ¿seremos reprochados por lo que hablamos?". Dijo: "Que tu madre se prive de ti Oh Mu'ad, ¿acaso otra cosa vuelva a la gente de cara (o dijo: de narices), en el fuego, sino lo que sus lenguas cosechan?».

Lo transmitió al Tirmidi y dijo que es un hadiz aceptable y correcto.

Hadiz 31º

Relato Abu Za'laba al Jushani, Yurzum Ibn Nashir -que Allah este complacido con él-, que el Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él- dijo:

«Ciertamante, Allah Altísimo ha prescrito deberes, no los descuidéis, ha puesto límites, no los sobrepaséis, ha prohibido cosas, no las violéis y ha guardado silencio respecto a cosas por misericordia hacia vosotros y no por olvido, no las busquéis».

Es un Hadiz aceptable, lo transmitió al Duraqutniy y otros.

Hadiz 32º

En un relato, Abu al 'Abbas, Sahl Ibn Sa'd As-Sa'idi -que Allah este complacido con él-, dijo:

Vino un hombre al Profeta -la paz y las bendiciones de Allah sean con él- y dijo:

«"Oh Mensajero de Allah, indícame un hecho que si lo hiciese me amaría Allah y me amaría la gente". Dijo: "No desees la vida mundanal y Allah te amará, y no desees lo que la gente tenga, y la gente te amará"».

Es un buen Hadiz y lo transmitieron Ibn Mayah y otros.

Hadiz 33º

Relato Abu Sa'id, Sad Ibn Malik Ibn Sinan al Judrí -que Allah este complacido con él-, que el Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él- dijo:

«Ni perjuicios, ni represalias».

Es un Hadiz aceptable. lo transmitió Ibn Mayah y Ad-Daraqutní y otros y lo relató Malik en al Muwattá de 'Amr Ibn Lahia de su padre del Profeta -la paz y las bendiciones de Allah sean con él- omitiendo Abu Sa'id.

Hadiz 34º

Relato Ibn'Abbas -que Allah este compñlacido con los dos-, que el Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él- dijo:

«Si la gente se le diera de acuerdo con sus pretenciones, reclamarían unos hombres los bienes y la sangre de otros, sin embargo, la prueba está a cargo del demandante, y el juramento está a cargo del que niega».

Es un Hadiz aceptable lo transmitió así al Baihaqui y otros, una parte está en las dos colecciones (Al Bujari y Muslim) correctas.

Hadiz 35º

En un relato Abu Sa'id al Judri -que Allah este complacido con él- Dijo:

Oí al Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-, diciendo:

«Quien de vosotros vea una mala acción, que la cambie con su mano, si no pudiera con su lengua, y si no pudiera, entocen en su corazón, y esto es lo más débil de la fe».

Lo transmitió Muslim.

Hadiz 36º

En un relato Abu Hurairah -que Allah esté complacido con él-, dijo que el Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él- dijo:

«No os envidiéis, no pujéis para implicar a los demás, no os odiéis, no os déis la espalda, no rivalicéis contrariando unos la compra de otros y sed, oh siervos de Allah, hermanos. El musulmán es hermano del musulmán, no le tiraniza, no le decepciona, no le miente ni le desprecia. La piedad (taqua) esta aquí mismo -señalando a su pecho tres veces- suficiente maldad tendría una persona con despreciar a su hermano musulmán. Todo musulmán es sagrado para otro musulmán; su sangre, sus bienes y su honor».

Lo transmitió Muslim.

Hadiz 37º

Relato Abu Hurairah -que Allah esté complacido con él-, que el Profeta -la paz y las bendiciones de Allah sean coon él- dijo:

«Quien quita a un fiel de un apuro de los apuros mundanales Allah le quitará de un apuro de los apuros del día final. Quien le facilita a un necesitado, Allah le facilitará a él en esta vida y en la otra . Quien resguarda a un musulmán, Allah le resguardará en esta vida y en la otra. Allah siempre está en ayuda del siervo, mientras este siervo esté ayudando a su hermano. Quien emprende un camino busacando en él conocimiento. Allah le facilitará en él un camino hacía el Paraíso. No se ha reunido ungurpo de gente en una casa de las casas de Allah, recitando el libro de Allah y estudiándole entre sí sin que haya descendido la tranquilidad sobre ellos, les haya envuelto la clemencia, les hayan rodeado los ángeles y les haya mencionado Allah entre los que están cerca de él».

Lo transmitió Muslim.

Hadiz 38º

Relató Ibn 'Abbas -que Allah esté complacido con los dos-, del Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-, entre lo que relata de su Señor -bendito y altisímo sea- dijo:

«Ciertamente Allah ha escrito las buenas y las malas obras, luego ha aclarado esto: Quien intentó hacer una buena obra, y luego no la hizo, Allah ha escrito pra él una buena y completa obra, y si la intentó hacer y la hizo, Allah la ha escrito para él como diez buenas obras hasta setecientas veces y muchas más veces, y si intentó hacer un mala obra y no la hizo, Allah ha escrito para él una buena y completa obra, y si la intentó hacer y luego la hizo, Allah ha escrito una sola mala obra».

Lo transmitió al Bujari y Muslim en sus sendos Sahih con estas letras.

Hadiz 39º

En un relato Abu Hurairah -que Allah esté complacido con él-, dijo que el Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él- dijo:

«Allah -altísimo sea- dijo: Quien muestra enemistad hacía un amigo mío (waliy), le declararé la guerra. No se acerca mi siervo a mí con algo más querido a mí sino lo que le he ordenado, aún mi siervo sigue acercandose hacia mí con las obras voluntarias hasta que yo le amo, una vez le he amado, seré su oído con el que escucha, su vista con la que ve, su mano con la que pega, su pierna con la que anda; si me pide algo se lo daré, y si se refugia en mí, le daré refugio».

Lo transmitió al Bujari.

Hadiz 40º

Relató Ibn 'Abbas -que Allah esté complacido con los dos-, que el Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él- dijo:

«Ciertamente, Allah ha perdonado por mí, a mi pueblo, el error, el olvido y lo que han hecho bajo amenaza».

Es un Hadiz aceptable, lo relató Ibn Mayah, al Baihaquí y otros.

Hadiz 41º

En un relato Ibn 'Ummar -que Allah esté complacido con los dos-, dijo:

El Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él-, me cogió y me dijo:

«Se en esta vida como si fueras un extranjero o un pasajero».

Ibn 'Ummar -que Allah esté complacido con los dos-, decía:

«Si te llega la noche, no esperes que te llegue la mañana. Y si te llega la mañana no esperes que te llegue la noche. Toma de tu salud para tu enfermedad y de tu vida para tu muerte».

Lo transmitió al Bujari.

Hadiz 42º

En un relato Abu Muhammad 'Abdullah Ibn'Amr Ibn Al'As -que Allah esté complacido con los dos-, dijo:

«No cree uno de vosotros hasta que sus inclinaciones sean acordes a lo que he traído».

Es un Hadiz correcto y lo hemos transmitido en el libro (al Huyyah). Por una cadena perfecta.

Hadiz 43º

En un relato Anas -que Allah esté complacido con él- dijo: «He oído al Mensajero de Allah -la paz y las bendiciones de Allah sean con él- diciendo:

«Allah Altísimo dijo: Oh hijo de Adán, siempre que me invoques y me ruegues te perdono lo que haces y no me importa. Oh hijo de Adán aunque tus faltas alcanzasen lo más alto del cielo y luego me pidas perdón, te perdono.

Oh hijo de Adán, aunque me vinieses con faltas del tamaño de la tierra y luego te presentases ante mí sin haber asociado a Mí nada, te daría por igual el perdón».

Lo relató At-Tirmidi y dijo: Es un Hadiz aceptable y correcto.

Recomendación:
El mundo de occidente, no entiende y consideran que los musulmanes son enemigos de los cristianos y de los judíos, estos problemas que están relacionados con la guerra en medio oriente es el respaldo que le hacen al poder económico israelí, llamado sionismo internacional, no puede haber paz en el mundo cuando el mal ataca a nuestras tierras, causando la muerte y tratar de imponer una ideología diferente de la establecida por Dios, ni se puede cambiar la prostitución de occidente llamada modernidad, por la santidad que educa socialmente descrita en el Sagrado Coran.
1920

La Conferencia de San Remo garantizó al Mandato de Inglaterra sobre Palestina y dos años después Palestina estuvo efectivamente bajo la administración británica, y Sir Herbert Samuel, un declarado sionista, fue como el Primer Alto Comisionado de Inglaterra en Palestina.

1922

El Consejo de la Liga de las Naciones expidió el Mandato sobre Palestina. El Mandato fue en favor del establecimiento de un hogar nacional para el pueblo judío.

1936

Los palestinos realizaron durante seis meses una huelga general en protesta por las continuas confiscaciones de tierra y la inmigración judía.

1939

El Gobierno británico publicó un nuevo "Papel Blanco" restringiendo la inmigración judía y ofreciendo independencia a Palestina dentro de 10 años. Este fue rechazado por los sionistas, quienes entonces organizaron grupos terroristas y lanzaron una campaña sangrienta contra los británicos y los palestinos. El objetivo era expulsar a ambos fuera de Palestina y allanar el camino para el establecimiento del Estado sionista.

1947

Las Naciones Unidas aprobaron la partición bajo la cual los árabes  Palestinos, que sumaban el 70% de la población y poseían el 92% de la tierra, fueron reducidos al 43% del país. (Resolución 181 de la ONU).

[image: image3.png]R
’ pﬁ?‘m

v/





1948

Los británicos forzosamente se retiraron de Palestina en Mayo (14) y los sionistas proclamaron el Estado de Israel sin definir fronteras. Ejércitos Árabes  se movilizaron en defensa de los Palestinos.

"La propaganda israelí ha renunciado en gran parte al argumento de que el éxodo palestino de 1948 haya sido 'auto-inspirado'. Los círculos oficiales aceptan implícitamente que la población árabe huyó como resultado de la acción israelí - directa, como en el caso de Lida y Ramleh. O indirectamente, debido al pánico que esas y otras acciones similares (la matanza de Deir Yassin) causaron en los centros de población árabe en toda Palestina. Sin embargo, aunque se han corregido a regañadientes los registros históricos, el establishment israelí aún rehúsa aceptar la responsabilidad moral o política por el problema de los refugiados que ese mismo establishment- o sus predecesores- había activamente creado." "Peretz Kidron, citado en "Culpando a las víctimas," ed. Said and Hitchens. 

"La primera Resolución de la Asamblea General de la ONU -número 194- afirmando el derecho de los palestinos a retornar a sus hogares y propiedad, fue adoptada el 11 de diciembre de 1948. Ha sido afirmada por lo menos veintiocho veces desde esa primera fecha. Pese a que el derecho moral y político de una persona a volver a su sitio de residencia ininterrumpida es universalmente reconocido, Israel ha negado la posibilidad del retorno... han imposibilitado sistemática y jurídicamente, por la razón que sea, que los árabes palestinos retornen, sean compensados por sus propiedades, o vivan en Israel como ciudadanos en igualdad de derechos ante la ley con los israelíes judíos." Edward Said, "La cuestión palestina." 

Israel un eterno enemigo de la Paz.
1949

Un cese al fuego fue finalmente acordado. Los sionistas controlaban el 77% de la tierra Palestina y más de un millón de palestinos fueron obligados a dejar el país. Cisjordania quedó bajo el control de Jordania y la Franja de Gaza bajo control Egipcio.
Nadie puede respaldar el estado ilegitimo de Israel y los genocidios a los Palestinos y a toda la región.

www.israelipalestinianprocon.org
http://home.arcor.de/giv/infi/intifada.html
http://www.intifada.com/
http://www.islamenlinea.com/foro/viewforum.php?f=11&sid=9b2e1a8d2ae144a03b87df8e7995cf3f
http://www.inforislam.com/islamvideos.htm#3d
Allah, ayúdame a construir un mundo real,

Con un cielo de sueños,

Que se cambien las bombas por oraciones,

Que se cambien la sangre de la guerra por flores en nuestros campos,

Que se cambien los rencores del dolor, por la fe y la esperanza,

Que no existan las limitaciones del idioma, por el lenguaje del amor,

Que la mejor arma sea el examen de conciencia,

Que se cambien las ofensas por perdón,

Que se cambien días grises, por eternos arco iris,

Que se cambien monstruos déspotas, por seres humanizados,

Que no nos preocupemos por ir a la luna, sin antes alimentar nuestra alma,

Ayúdame a compartir lo que tengo y no tan solo lo que me sobra,

Que se cambie la ignorancia de la gente, por Tu sabiduría,

Guía de Tu Palabra en el Sagrado Coran,

Que se cambien los ruidos de una explosión, por la sonrisa de los niños,

Que se cambien la indiferencia por la compasión,

Que se cambien la degeneración de los anti-valores, por la rectitud de la Justicia,

Sabemos la respuesta, pero preferiríamos no saberla.

Que mejor fuera nuestra vida, si supieras,

¿Que es el Islam?
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