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INTRODUCCIÓN

En el presente trabajo nos enfocaremos en explicar los aspectos generales, en el cual hemos considerado definir el derecho, cual es su importancia y la finalidad que tiene el mismo para con el ser humano. Después de comprender el significado del derecho; el capitulo dos se titula “Los Derecho Humanos”, que a través de la historia han sido burlados por personas que lamentablemente han representado a nuestro pueblo, por medio del estado… al referirnos en el capitulo anterior de las violaciones a los derechos humanos; como equipo de trabajo el capitulo tres lo precisamos en : “Crisis del Estado Peruano” , y junto a ello el capitulo cuarto titulado “Rebelión, Revolución y Terrorismo en el Perú y el Mundo”, en el cual nos remontamos a la década de los 80, reviviendo acontecimientos inhumanos a nivel global, y creemos que en la actualidad siguen existiendo en silencio; para culminar con el trabajo monográfico el quito capitulo denominado: “La Democracia”; un tema resaltante e importante, pero sin embargo de igual manera no es respetada por el gobierno y mucho menos el pueblo.
CAPÍTULO I
ASPECTOS GENERALES

1. ETIMOLOGÍA DE DERECHO
Proviene del latín director (Directo); dirigere (Enderezar o Linear). La complejidad de esta palabra, aplicable en todas las esferas de la vida y la singularidad de constituir la fundamental en esta obra y en todo el mundo jurídico (Positivo, Histórico y Doctrinal), aconsejan, mas que nunca proceder con orden y detalle (1).
La voz latina ius, iuris (de la que proviene justicia, jurídico, jurisprudencia, juricidad, etc.). Con las que los romanos designaban al Derecho derivada la voz sanscrita IU, que significa liga, unir, vincular, construir. Se afirma también que ius proviene de las palabras latinas luvare (ayudar) e iungere (uncir) o iugum (yugo), nombre de una madera que se usa para unir por la cabeza a los bueyes que tiran de un arado, a fin de que caminen en forma recta o curva, pero al unísono .En este sentido la voz latina ius es el antecedente de la expresión derecho .Peses   - barba “Peces y Barba” nos dice que también el verbo iubeo, iubese. Que significa mandar, ordenar puede estar en el origen del término (2).
2. LA NATURALEZA DEL DERECHO GENERAL

Por su propia naturaleza el derecho es un término medio entre la anarquía y el despotismo. Trata de crear y mantener un equilibrio entre esas dos formas extremas de la vida social.  

Para evitar la anarquía, el derecho limita el poder de los individuos particulares; para evitar el despotismo, enfrena el poder del gobierno. 
Toda limitación de poder no puede ser denominada Derecho; es posible que el poder se vea limitado por otro poder igual o superior en fuerza,  por la fuerza pura y por hechos naturales. Solo una limitación que imponga al detentador del poder la observancia de ciertas “normas”, es decir, reglas generales de conducta, es derecho. En un sistema jurídico desarrollado la observancia de tales reglas de conducta será impuesta normalmente por el estado, a través de algún sistema de coacción, pero el elemento coactivo no es esencial al concepto de derecho.

Una de las razones psicológicas más importantes del origen del derecho puede residir en el hecho de que, desde el punto de vista de la pura utilidad egoísta, contrato y derecho pueden ser instrumentos superiores de dominio y poder para la consecución de una determinada finalidad (3).

3. DEFINICIÓN DE DERECHO

Según RENARD, el derecho es el orden social justo. En efecto el derecho es la fuerza, es una regla que trasciende la vida. Para KELSEN “El derecho es, en ciencia un orden para promover la paz; tiene por objeto que un grupo de individuos pueda convivir que los conflictos que se susciten entre ellos puedan  solucionarse de manera pacifica, esto es, sin recurrir a la fuerza y de conformidad con un orden de validez general. Este orden es el derecho”. … ese ordenamiento de la vida social, que es la única manera de existir de la vida humana, es el derecho. Pero para que el derecho sea verdaderamente tal y no una mera fachada externa, el orden impuesto ha de ser justo, es decir, “ajustado” a las características propias de lo ordenado, que es la conducta humana (4).

La voz “derecho”, desde el punto de vista jurídico tiene varios significados; como facultad de hacer o no hacer algo, de acuerdo con la ley, como potestad de exigir el cumplimiento de una obligación o de impedir la violación de algunos de nuestros atributos; como conjunto de normas legales que regulan la conducta del ser humano en su relaciones con la sociedad y de los estados entre sí. Tampoco agregaremos como imprescindible el calificativo de justicia que debe ser su norte y su finalidad, porque a veces esa calidad está ausente pero no le resta a la ley su carácter de obligatoriedad (5).

El derecho concierne a las normas de justicia y de razón. 

Sin embargo resulta viable entender su significado en relación al conjunto de principios preceptos y reglas a la que están sometidas las relaciones humanas en toda sociedad civil. La voz derecho se aplica a ciertas  normas de conducta humana que los hombres están obligados a observar por  vivir en sociedad, normas que si se violan llevan necesariamente una sanción impuesta por los órganos del estado (6).

4. ACEPCIÓN DEL VOCABLO DERECHO

Esta palabra es empleada en varios sentidos que deben ser aclarados y están relacionadas entre si:
4.1. Como Sinónimo de Ciencia de Derecho; tal sucede cuando se dice doctor en derecho, estudiante de derecho, facultad de derecho. También en este caso estamos frente a un empleo inexacto del término, porque si se hace referencia a la ciencia del derecho, o a las distintas especialidades que la integran, corresponde decir entonces, doctor, estudiante a facultad de ciencia del derecho, o de ciencias jurídicas, siguiendo la expresión más corriente y autentica.
4.2. Para Designar el Derecho Subjetivo o Facultad Jurídica; es decir, la facultad que tiene una persona de realizar determinados actos. Ejemplos: el derecho a testar, el de transitar, el de votar, etc.
4.3. Para Designa Leyes; y demás normas o reglas de conducta que rigen la convivencia humana (7).
4.4. El derecho peruano; prescribe que nadie debe ser discriminado por motivo de origen, raza, sexo, religión , idioma , opinión, condición económica o de cualquier otro índole .Esta frase hace referencia al derecho positivo como conjunto de normas revestidas  con fuerzan obligatorias que integran el ordenamiento jurídico , por ejemplo : leyes , decretos, reglamentos , sentencias , costumbres , etc. .La palabra derecho es usada como norma.

4.5. El derecho es una ciencia humana; La palabra derecho se refiere al estudio e investigación del a realidad jurídica .Esta es la acepción del derecho como  ciencia jurídica o ciencia del derecho (8).
5. TIPO IDEAL DE DERECHO
Para conocer y comprender un fenómeno es necesario contemplarlo en su forma  más pura y desarrollada. Quien desee conocer el feudalismo tendrá que estudiar su estructura de aquellos países en los que alcanzo su máximo desarrollo. Para entender el significado de burocracia es aconsejable estudiar una estructura social donde la burocracia presente sus características más típicas. Para demostrar los efectos y resultados típicos de una dictadura política, hay que estudiar esta forma de gobierno, allí donde se presenta del modo mas puro y característico. Lo mismo puede decirse de la institución del derecho. Solo describiendo un sistema jurídico desarrollado  en el que se hayan realizado todos los elementos típicos y esenciales de derecho en su forma pura puede determinarse el verdadero significado del término “DERECHO”.
Como hemos podido ver el derecho es un término medio entre la anarquía y el despotismo. El peligro de la anarquía consiste en la posibilidad de un abuso arbitrario de poder por parte de todos y cada uno de los individuos. El riesgo del despotismo estriba en la posibilidad del abuso arbitrario de poder por parte de un hombre. El tipo ideal del derecho evitara a la vez los dos tipos de peligros.

… El derecho en su forma pura presupone, pues, cierta generalidad e igualdad en la asignación de derechos. Cuanto mas se aleja el derecho de poder y mas se aproxima a su forma ideal, mayor importancia se ve obligada a atribuir a la realización de la igualdad (9).
6. EL DERECHO COMO EXIGENCIA DE LA NATURALEZA HUMANA

En efecto, es el ser humano, y no otro, quien crea el derecho. Lo crea porque le es imposible convivir en sociedad sin normas obligatorias de conducta que regulen su relación con los demás seres que la integran. De ahí que el derecho no sea una superestructura sino que, por el contrario, se halla en la estructura misma del hombre en cuanto se constituye como una ineludible exigencia existencial. El ser humano, al haber creado el derecho como un quehacer  de su vida, lo convierte en una expresión de cultura.

El ser humano resulta así el centro y eje del derecho, es el único ser que le otorga su sentido. No podría ser de otra manera desde que es su creador y su “sujeto”. Por ello, para regular la convivencia humana es indispensable conocer y comprender al ser que existencialmente exige dicha regulación para poder convivir en sociedad.

Por décadas los juristas, miopes ante la experiencia jurídica, difundieron aquellos dos ante citados errores. Muchos son aun los autores que, sin embargo, siguen sosteniéndolo, anclados a nuestro entender  a un pasado que ha sido superado. Y es que si el derecho resulta ser, sin excepción, relación entre sujetos a propósito de cualquier objeto, no es posible, por incoherente, definir los derechos reales, como una “RELACION” entre sujetos y cosas.

… El derecho, por lo tanto, es una creación “de” seres libres “para” seres libres. Por ello el derecho es siempre intersubjetivo, ya que el campo de la pura subjetividad es propio de la moral. La regulación jurídica responde, por ende, a las características ontológicas del ser humano; es así que el derecho esta en función del ser humano y debe, por lo tanto, adecuarse a su naturaleza (10).
7. FUENTES 
Conjunto de pautas compuesto por valoraciones, principios morales doctrina, entre otros; que determinan la voluntad del legislador, contribuyendo a dar contenido a las normas jurídicas.

7.1. FUENTES DEL DERECHO

Principios, fundamentos u origen de las normas jurídicas, y en especial del derecho positivo o vigente en determinado país o época.

El derecho positivo de cualquier estado, es decir, el derecho actual y vigente, tiene dos fuentes principales, a saber: puede establecerlo la comunidad popular organizada , esto es, el estado, en forma de legislación (Ley), y puede también dimanar de la colectividad popular no organizada, de la sociedad , en forma de habito conscientes de los fines del derecho 
Trata de cumplir (Costumbres), ambas se llaman fuentes del derecho por ser los medios que hacen valer las reglas de estés en cada momento de la vida.
7.1.1. Fuentes Formales

Las fuentes formales del derecho es el derecho mismo, y es por eso que se dice que se dice que son los sordos de expresión de derecho positivo. Son fuentes formales: la Ley, la costumbre la jurisprudencia, la doctrina científica. 

Las fuentes formales son las normas positivas de cualquier tipo que pueda ser invocada por un organismo, con fundamento de validez de la norma que crea así, es legislador invoca con fundamento de la Ley a la constitución, el juez a la Ley como fundamento de su sentencia, entonces la fuente formal seria una norma superior donde se fundamenta, la validez de la norma que se crea 
7.1.2. Fuentes materiales 

La norma además de ser un producto de la actividad del legislador, que responde a los procedimientos específicos, es una manera de regular la conducta del hombre a través de un imperativo. 

El legislador estudia el fenómeno social que va a regular con las necesidades del grupo, formas de conducta que debe regular, factores económicos, físicos y religiosos, morales, históricos y todo lo que influye en la sociedad, es lo que determina el contenido de la Norma Jurídica para solucionar el conflicto de intereses que justifican la oposición de la norma. Entonces las fuentes materiales del derecho son las fuentes extras jurídicas. Los factores, la circunstancia, elementos, que condicionan y determina el contenido de la norma jurídica (11).
8. FUENTES DEL DERECHO INTERNO
Según la doctrina comúnmente aceptada, son fuentes del Derecho interno:

(a) La Constitución. En algunos países, la constitución puede ser no escrita, como pasa en algunos sistemas de Derecho anglosajón. 

(b) La Ley en sentido amplio, que abarca todas las normas de rango legal emanadas tanto del poder legislativo como del poder ejecutivo. 

(c) La Costumbre. La nota distintiva fundamental entre ley y costumbre se encuentra en su origen o procedencia, pues la ley procede del poder legislativo que la propia sociedad estatuye, mientras la costumbre lo hace de la misma sociedad, que mediante la observación continuada de una conducta acaba por imponerla como precepto. Aún así, esta no es una fuente del derecho, pero se toman los fundamentos de esta. No obstante lo anterior, en algunos ordenamientos puede ser fuente supletoria de la ley, como ocurre en el ordenamiento español. 

(d) Los Principios generales del Derecho y la Jurisprudencia, que complementan y sirven para interpretar las normas que han de ser aplicadas, por lo que son fuentes que en la práctica tienen mucha importancia.
(e) Los Reglamentos emanados del poder ejecutivo, que por lo general desarrollan las leyes. Normalmente, tiene una dependencia jerárquica de la ley, sin perjuicio de la existencia de reglamentos derivados de la potestad reglamentaria autónoma.
(f) La Doctrina, en tanto que puede influir en la adopción de normas o criterios de interpretación (12). 
9. COMPLEJIDAD DE LA EXPERIENCIA JURÍDICA
El derecho tal como se expresa en la experiencia, no aparece como una pura ciencia lógico-matemática, en la cual el sujeto es meramente un centro formal de imputación de situaciones jurídicas. El sujeto de derecho, la persona humana, no es solo simple abstracción carente de correlato en la dimensión sociológica-existencial. El derecho, no obstante requerir de una teoría del ordenamiento formal, no puede prescribir del dato de la vida humana social como tampoco puede dejar de lado la patencia axiológica de la intersubjetivida.
9.1. La Dimensión Axiológica del Derecho; sin dejar de reconocer el imprescindible rol que cumplen los valores en la vida humana y consiguientemente en el derecho, no es posible aceptar que “lo jurídico” se identifique, plena y formalmente, con la dimensión axiológica. No puede admitirse como valido el intento de reducir el derecho a solo ideales jurídicos. La experiencia jurídica desborda esta dimensión al requerir la presencia de la vida humana, que la vivencia, y de las normas que prescriben dicha vivencia como obligatoria en la vida social. 
9.2. El Formalismo Jurídico; mientras decrecía la influencia de la escuela del derecho natural y declinaba, consiguientemente, su aspiración de parecer como la respuesta global y única a la problemática jurídica, aparecía y se expandía, vigorosa y vertiginosamente, una visión puramente formalista del derecho. El normativismo jurídico se afirma por lo expuesto, la concepción tridimensional que permite captar al derecho como tal como él se presenta en la experiencia, es decir en la dinámica unidad, como interacción o proceso de integración de tres dimensiones que se exigen esencialmente, constituyen una visión microscópica del derecho y como tal una firma y segura base o punto de referencia para el correcto enfoque de la problemática jurídica en cualquiera de sus especificas áreas (13).
10. OBJETIVOS DEL DERECHO 
El derecho es la base que rige la conducta humana en todos los aspectos, de ahí la importancia., puesto que sin dicha base se estaría en una anarquía absoluta en donde todos harían lo que quisieran. El derecho es en ocasiones justo y en ocasiones injusto, puesto que ve nomás los hechos y no es lo que motivo a estos, pero al fin al cabo existe el derecho como base y tener en la vida diaria una gran guía de comportamiento (14).
11. FINES DEL DERECHO 

· La paz, armonía y el orden.

· Mantener la convivencia pacífica entre los hombres.

· Obtener la justicia y el bienestar general.

· El bien común.
12. LA PERSONA COMO PROTAGONISTA DEL DERECHO

La influencia de la filosofía de la existencia del personalismo han facilitado una acelerada e impostergable aproximación a la realidad del ser que conoce y se conoce, es decir, al ser humano. Ello ha germinado en una prístina visión de lo que significa la protagónica presencia de la vida humana-y con ella la historia, en cuanto al ser humano es temporalidad-en la experiencia jurídica como en la estructura del derecho. Este renovado y realista enfoque a conducido a u importante desarrollo de la ciencia jurídica, de ese saber problemático en que consiste la disciplina del derecho. 
Al mismo tiempo, a generado una diáspora de inquietudes cuyo resultado configura todo un salto cualitativo de la dogmática jurídica, un radical y profundo repensamiento de los conceptos tradicionales que manejan los juristas.
La filosofía de la existencia significa un gran avance en el camino de desentrañar “lo humano”. De ahí que, como lo apunta VILANOVA “constituye un soporte de primer orden para todos aquellos que están preocupados por el conocimiento de lo humano”. 
Es por ello que resulta fundamental para el desarrollo del pensamiento iusfilosofico la valiosa contribución proveniente de pensadores que adhieren a posición centrada en la persona.
… la filosofía de la existencia nos muestra que solo puede aprehender al ser humano en una dimensión coexistencial, en comunicación con los demás, en comunidad. La vida sin nosotros es un imposible existencial, una pura abstracción sin correlato en la realidad (15).

13. DERECHO CONSTITUCIONAL
13.1. DEFINICIÓN
La denominación de Derecho Constitucional consta de dos términos: un sustantivo (derecho) y un adjetivo "constitucional". Se conjugan un elemento sustancial y otro que lo califica y lo delimita (16).

El elemento adjetivo deriva a su vez de un sustantivo, la constitución, y como tal cumple la función de hacer referencia a ella. Derecho Constitucional equivale a un derecho referente a la constitución o a derecho de la constitución.

Derecho constitucional y cultura guardan afinidades relacionadas entre sí, de forma que la cultura social influyen en el derecho constitucional y este en ella, como si se tratara de una realimentación reciproca. Y al día de hoy, la cultura social como propia de una sociedad determinada y concreta no alude a la fuerza bisagra unitiva con la dimensión universal de una cultura que, en muchos de sus contenidos y aspectos, esta globalizada; a veces para bien, otras para mal. Pensemos nada mas que en los derechos humanos y en el derecho comunitario, parta comprender que una cultura favorable para la defensa y la promoción de los derechos ahora esta mas allá de las fronteras estatales y existe una difusión intersocial muy fuerte, sin perder por eso su espacio intrasocial (17).
13.2. IMPORTANCIA DEL DERECHO CONSTITUCIONAL
Los conflictos sociales constituyen una realidad evidente, imposible de ignorar dentro de las condiciones heterogéneas que caracterizan a la mayoría de los pueblos.

En algunos casos, ellos constituyen el impulso necesario para la superación de la vida humana. El derecho constitucional adquiere real importancia y significación, al constituirse en el instrumento más idóneo la viabilidad del estado democrático función consiste en crear y recrear las instituciones para que la política discurra dentro de cauces jurídicos, que son los únicos que aseguran el orden conservado y desarrollado por medio de la actuación humana.

La importancia del derecho constitucional Adolfo Posada afirma que esta disciplina “representa en el proceso histórico de los estados, el más serio y eficaz esfuerzo jurídico hasta hoy realizados por los pueblos para dotar a su respectivo estado de un verdadero estatuto jurídico con régimen de garantía de los derechos de la personalidad humana y de la ciudadanía”.
13.3. OBJETO DEL DERECHO CONSTITUCIONAL

El objeto del estudio del derecho constitucional tiene por finalidad de un lado precisar la porción de conocimientos que constituyes el ámbito de su contenido y de orto lado diferenciarlo de las demás disciplinas que estrechamente se relacionan entre si.

El derecho constitucional estudia las instituciones políticas desde un ángulo jurídico (18). Concretamente puede afirmarse que el derecho constitucional tiene como objeto de estudio las instituciones políticas que constituyen o fundan el estado. En consecuencia, el objeto de estudio del derecho constitucional comprende las instituciones públicas escritas como también las no escritas que de una u otra forma, organizan el estado y regulan el ámbito de poder (19).
El derecho constitucional concierne a la organización política general del estado. Busca el encuadramiento jurídico de los fenómenos políticos.

El objeto del derecho constitucional podría dársele una definición general: conjunto de reglas de derecho que determinan la organización de los poderes públicos del estado, su modo de designación, sus atribuciones respectivas y sus mutuas relaciones.
13.4 El Carácter Tridimensional Del Derecho Constitucional

Según Werner Goleschundt propuso integrar en una sola teoría las tres dimensiones u órdenes que comprenden el estudio del derecho: Normas, Hechos y Valores. Ésta idea tiene por objeto hacer del derecho un conjunto de normas que sirvan de medio para la realización de valores dentro de circunstancias determinadas.
Según Germán Bidart campos afirma que “como ocurre siempre en el mundo jurídico, también en el derecho constitucional nos habremos de encarar con tres órdenes íntimamente vinculados entre sí, pero diferenciables uno de otros: El orden o sistema normativo, el orden o la realidad existencial y el orden axiológico de la justicia”

a) El Orden Normativo: describe un ámbito de las conductas que deben sujetarse los agentes políticos (gobernantes y gobernados)en su actuación en relación con el poder , y comprende a un lado todo lo que hoy se conoce como el bloque de constitucionalidad escrita: Constitución, tardados y normas institucionales ,leyes constitucionales separadas, leyes de desarrollo constitucional (denominadas en nuestro país como leyes orgánicas) ;y de otro, las normas de derecho consuetudinario que describen repartos de conducta que se proyectan al futuro.

b) El orden de la realidad existencial esta dado por el conjunto de hechos reales que se dan en el ámbito que se acontece o se hace.

c) El orden valorativo axiológico por su parte, está formado por el conjunto de valores que forman el modelo ideológico constitucional .Los valores constituyen el alma de la constitución 
CAPÍTULO II
DERECHOS HUMANOS

1. ANTECEDENTES

1.1. ANTECEDENTES TEÓRICOS
Entendidos los derechos humanos en forma mas general, como el conjunto de ideas encaminadas a mejor trato y consideración a la persona humana, como formas de contener los abusos de parte de los poderosos o de los que en uso del poder político atentan contra los débiles, indudablemente que han existido desde los tiempos mas florecientes de las culturas greco – romanas de la antigüedad. Y aun que los mas esclarecidos filósofos de aquella época como Aristóteles justificaron la esclavitud, avizoraron también, que en algún momento esta desaparecería, por efectos del desarrollo de la técnica. Esa previsión la hizo el propio Aristóteles, en esa frase “La esclavitud desaparecerá, cuando la lanzadera del telar funcione por si sola”. Esa conquista alcanzada el siglo XX de ha denominado automación (21).
2. DEFINICIÓN
Siendo una institución universal a traviesa barreras ideológicas, políticas, culturales y hasta emocionales.

Según Pérez Luño “Considera que los derecho humanos son un conjunto de facultades e instituciones que, en cada momento histórico, concretan las exigencias de la dignidad, la libertad y la igualdad humana, las cuales deben ser reconocidas positivamente por los ordenamientos jurídicos en el  ámbito nacional e internacional” (22).

Los derechos humanos son derechos inherentes a todos los seres humanos, sin distinción de alguna nacionalidad, lugar de residencia, sexo, origen nacional o étnico, color, religión, lengua, o cualquier otra condición. Estos derechos son interrelacionados, interdependientes e indivisibles (23).
3. NATURALEZA POLÍTICA Y JURÍDICA
Si nos planteamos el interrogante de cual es la esencia de los derechos humanos, tenemos que preguntarnos en seguida, que es lo que protegen tales derechos, y la elementan respuesta es la dignidad d la persona humana, su libertad y la justicia. Siendo esto así tendremos un tercer interrogante contra quien o quienes se encaminan tal protección o defensa. Pues lo que vulneran los derechos humanos son las autoridades, funcionarios que lógicamente tienen poder. Son los estados los que concentran esa energía o fuerza llamada poder político, y son los gobernantes, las autoridades que exceden y abusan del poder que poseen.
Consiguientemente, la esencia, la naturaleza de los derechos humanos es política, por que para conquistarlos se ha librado una lucha poética y, cundo ya están conquistados y reconocidos, se libran renovadas luchas para poder ejercerlos (24).

4. PRINCIPIOS DE LOS DERECHOS HUMANOS

a) UNIVERSALIDAD.- Constituyen patrimonio de todo ser humano, al margen de las características accidentales de las personas (25). Este principio es la piedra angular del derecho internacional de los derechos humanos; el cual se ha reiterado en numerosos convenios, declaraciones y resoluciones internacionales de derechos humanos.

b) INALIENABILIDAD.-  Al ser consustanciales al ser humano no puede renunciar a ellos, ni disponerlos arbitrariamente. No deben suprimirse, salvo en determinadas situaciones y según las debidas garantías procesales.

c) INVIOLABILIDAD.- Los derechos humanos deben ser protegidos y garantizados en todo momento, sin subordinación ni mediación.
d) EFECTIVIDAD.- Los derechos humanos no son principios, pues deben ser respetados por la sociedad y señalados taxativamente en le ordenamiento jurídico.

e) TRASCENDENCIA A LA NORMA POSITIVA.- Por su naturaleza, no requieren estos derechos ser reconocidos por la s leyes internas de una estado, ni que el mismo sea parte de pactos y declaraciones.

f) INTERDEPENDENCIA Y COMPLEMENTARIEDAD.- Merece la misma atención, protección y respeto tanto los derecho civiles y políticos, como los económicos, sociales y culturales.

g) IGUALDAD DE DERECHOS.- referido a la identidad absoluta de derecho y a la no discriminación. La no discriminación es un principio transversal en el derecho internacional de los derechos humanos. Esta presente en todos los principales tratados de derechos humanos y constituye el tema central de algunas convenciones internacionales como la convención internacional sobre la eliminación de todas las formas de discriminación radical y la convención internacional sobre todas las formas de discriminación contra la mujer (26).
5. FUNDAMENTOS DE LOS DERECHOS HUMANOS

5.1. EN SUS COMIENZOS.
Aunque en el siglo XVIII surgió una concepción filosófica nueva, como fue el racionalismo, en el enfrentamiento de la burguesía como clase naciente, con la estructura monárquica – feudal a la que arranco las primeras libertades, lo hizo apelando a las mismas concepciones de la clase que venia dominando; por eso se justifica, el la declaración del hombre y del ciudadano, la mención del jusnaturalismo como razón de estos derechos. Consiguientemente, fue el jusnaturalismo el fundamento de los derechos humanos.
5.2. EN SU DESARROLLO POSTERIOR.

En términos generales es aceptable entenderlo como el conjunto de ideas que expresan respeto a la dignidad a los derechos humanos; preocupación por el bien de los hombres, por su desarrollo, por crear condiciones de vida social favorables al hombre.
5.3. FUNDAMENTOS AXIOLÓGICOS.

Una clasificación mas amplia es la siguiente: la dignidad personal es la categoría de la ética que refleja del individuo para consigo mismo y la sociedad para con el. La idea de la propia dignidad constituye una forma de auto control de la personalidad en la que se basan las exigencias del individuo para consigo mismo.
5.4. FUNDAMENTOS POLÍTICOS. 

Se requieren acciones políticas, luchas y enfrentamiento entre los pueblos con los gobernantes, cuando se trata de ejercitar los derechos ya conquistados y reconocidos. Incluso es frecuente ver que quienes lucharon por los derecho y las libertades, cuando llegan al poder, incurren en los mismos excesos que sus antecesores (27). 
6. TOPOLOGÍA DE LOS DERECHOS HUMANOS

Debido a la importancia y trascendencia de los derechos humanos  los tratadistas han esbozado diferentes criterios para efectuar su clarificación que depende, en mucho, de la tendencia jurídica, política y doctrinaria con se les enfoque.
6.1. LOS DERECHOS DE LA PRIMERA GENERACIÓN.

También se les conoce con el nombre de derechos civiles y políticos. Son los relacionados con la persona humana como ser individual y, por tanto, su goce y ejercicio es de carácter personal, estos derecho reciben el nombre de pipera generación por que fueron los primeros en ser reconocidos por el estado y se plasmaron, a través de la historia jurídica de la historia o leyes positivas que conformaron  el ordenamiento jurídico interno de los derechos humanos. Posteriormente se sistematizaron como normas del derechos internacional (28).

6.1.1. CONQUISTA Y RECONOCIMIENTO
El primer hito de conquista positiva de los derechos humanos se alcanzo dentro del marco de convulsión de la revolución francesa. Paralelamente al desarrollo de la revolución, se realizo una amplia confrontación de proyectos que deberían discutirse en una asamblea constituyente, la que debería aprobar los derechos básicos que reclamaba la clase en ascenso, la burguesía y que deberían ser aceptados por el Rey.
6.1.2. LA DECLARACIÓN DE LOS DERECHOS DEL HOMBRE Y EL CIUDADANO
Esta declaración contiene los primeros derechos humanos conquistados, reconocidos y normados, en conjunto, y por eso se les conoce como derechos humanos de la primera declaración, conteniendo por tanto derechos específicos, cuyos alcances fluyen de su propio texto.

6.1.3. DERECHOS ESPECÍFICOS
Un primer grupo esta referido a la libertad, la propiedad, la seguridad y la resistencia a la opresión (29).

· Derecho a la Libertad.

· Derecho a la Igualdad.

· Derecho a la Seguridad.

· Derecho de Resistencia a la Opresión.

· Derecho a la Presunción de Inocencia.

· Derecho de Participación.

· Derecho a la Libertad de Opinión.

· Derecho de Propiedad.

6.2. LOS DERECHOS DE LA SEGUNDA GENERACIÓN
Se les llaman derechos económicos, sociales y culturales, porque aparecen después de la primera generación, como productos de las luchas reivindicativas de la clase obrera frente al desarrollo del capitalismo industrial y agresivo (30).

Los derechos que corresponden a esta etapa se van a describir con una serie de documentos: Declaración de San Luís de Potosí (México); la Constitución de Querétaro; La Constitución Socialista de Octubre y la Constitución de Weimer de 1919; La Constitución Española de 1931; La Constitución de la URSS de 1936 y la Constitución de Irlanda de 1937. Dichos instrumentos reconocen por primera vez a los derechos económicos, sociales y culturales. Estos derechos surgen como producto de que las personas se relacionan con la sociedad.
PEREZ LUÑO sostiene: “que existe una distinción entre derechos de la primera y segunda generación, sin ser necesariamente oposición. En los derechos de primera generación tenemos los derechos de defensa de las libertades del individuo, que exigen la autolimitación y la no injerencia de los poderes públicos en la esfera privada, se tutelan por su mera actitud pasiva y de vigilancia en términos de policía administrativa. Los derechos de la segunda generación, correspondiente a los derechos económicos, sociales y culturales, se traducen en derechos de participación, que requieren una política activa de los poderes públicos encaminada a garantizar si ejercicio y se realiza a través de las técnicas jurídicas de las prestaciones y servicio públicos” (31).
6.2.1. ANTECEDENTES SOCIALES, JURÍDICOS Y POLÍTICOS
En el transcurso de la primera mitad del S. XX se produjeron una serie de acontecimientos sociales, jurídicos y políticos, que sirvieron de base, avance e imperativos, para reforzar el trato mas humano a los pueblos, a las personas y a la humanidad en general (32).

6.3. LOS DERECHOS HUMANOS DE LA TERCERA GENERACIÓN
El proceso de conceptualización de los derechos humanos parece que no tendrá fin. A las denominadas primera y segunda generaciones, integradas por los derechos civiles y políticos, así como los económicos, sociales y culturales, se añadió una tercera generación que comprende lo que se conoce como “nuevos derechos síntesis” o “derechos de solidaridad”.
A diferencia de los contemplados en la primera y segunda generación, que están amparados por sendos pactos internacionales, los nuevos derechos no han alcanzado el nivel que los primeros tienen en lo que a su promoción y protección jurídica se refieren (33).

Los derechos de la solidaridad. Su origen se encuentra en las demandas sectoriales elevadas por diversos sectores de la sociedad. Son reclamos  presentados por determinados colectivos sociales que intentan salvaguardar  bienes culturales o naturales que representan  valores importantes para ellos. En otras palabras se trata de una demanda de solidaridad  entre países ricos y países pobres para superar las desigualdades  económicas y culturales.  En particular se refieren al derecho al medio ambiente, a la autodeterminación de los pueblos, al derecho de las minorías étnicas y al respeto por los bienes culturales de la humanidad.  Esta generación se plasma en la Declaración de la Comisión Internacional de Derechos humanos de Teherán (1968) (34).
7. LOS DERECHOS HUMANOS FRENTE AL ESTADO
Ante estos derechos, el estado esta en el deber de representarlos, garantizarlos o satisfacerlos según sus posibilidades, así como según las características de las mismas.
A ello acota como consecuencias de la inherencia, la existencia del estado de derecho, las reglas que regulan el poder y lo subordinan a los derechos inherentes a la dignidad humana.

Por eso supone que todas las personas sin excepción somos titulares de los derechos humanos, sin opción a invocarse como poderes políticos o sociales para menoscabarlos; es por eso que se enfoca en tres aspectos importantes:

a) Transnacional.- en el cual los derechos humanos, sobrepasan fronteras, pues son interdependientes de nacionalidades.
b) Irreversible.-se explica en virtud de que una vez reconocida y aceptados un derecho, como inherente a la persona, son irrevocables.
c) Progresividad.- dada la inherencia, su existencia no depende del reconocimiento de un estado, ya que siempre es posible extender el ámbito de la protección o derechos que antes no gozaban de la misma.

En conjunto estos tres aspectos tienen un único fin, el cual es permitir la realización plena del individuo, de modo que el ser humano pueda gozar de atributos para el mismo (35).

8. LIMITES LINGÜÍSTICOS DEL TÉRMINO DERECHOS HUMANOS

8.1. LÍMITES INTERNOS: LOS DERECHOS HUMANOS

Un acercamiento inicial a la noción de derechos humanos puede venir propiciado por la consideración e los limites dentro de los cuales esta expresión puede tener un significado precioso. Para ello, conviene establecer sus relaciones con otros términos, que en los usos lingüísticos de la teoría y la política guardan respetos a los derechos humanos notable proximidad significativa.

Para este objeto, en el plano del análisis lingüístico, parece que lo más conveniente es operar con definiciones lexicales, que se dirigen a dar cuenta de cómo es empleado de un término a través de la praxis lingüística de quienes usualmente lo emplean. El análisis opera aquí a un nivel primordialmente descriptivo y procura establecer un campo semántica de amplio especto, capas de reflejar el mayor número posible de usos de términos.

La expresión “derechos humanos” aparece generalmente con otras denominaciones que, en principio, parecen designar a realidades muy próximas, sino a una misma realidad. Entre estas expresiones puede citarse las de: derechos naturales, derechos fundamentales, derechos individuales, derechos subjetivos, derechos públicos subjetivos, libertades publicas… por lo que conviene analizar las relaciones respectivas entre cada una de ellas y la noción de los derechos humanos. Este análisis necesariamente deberá ser somero, ya que en un estudio pormenorizado del problema requerirá, de por si, una investigación especifica (36).

8.1.1. DERECHOS NATURALES

Si se quisiera resumir el concepto de derechos naturales en una sola frase, esta sin duda sería el antiguo dictum del legislador Ulpiano: "A cada uno lo suyo". El addendum indispensable, que define sus formas de violación sería entonces "y no lo de los demás". ¿Cómo se puede asegurar que a una persona le corresponde algo por derecho, que es suyo y que por ende debe tener control exclusivo sobre aquello? El filósofo John Locke nos presenta tres medios para la adquisición de bienes materiales en forma de propiedad privada: 
a) Apropiación original: un recurso sin dueño ni huellas de actividad humana, puede ser apropiado por un individuo.
b) Producción: la combinación de recursos disponibles para crear un bien distinto

c) Intercambio: intercambiar bienes por otros bienes, o legarlos a otra persona. 

Cualquier forma de adquirir bienes que no se enmarque en esta clasificación, debe ser considerada una forma de expoliación (robo). La justificación imperiosa para la propiedad privada puede ser hallada en "A Theory of Socialism and Capitalism" del prof. Hans Hermann-Hoppe, Cap. 1,2. Baste mencionar que es un tema inevitable en sociedades que pretendan a) minimizar los conflictos, b) mantener una división del trabajo altamente compleja y un nivel de vida elevado según términos contemporáneos, y c) reconocer la realidad de la escasez frente a las infinitas necesidades humanas y economizar en consecuencia. Adicionalmente, es necesario señalar que cualquier intento de esbozar un sistema ético funcional y que minimice el conflicto y armonice intereses, debe ser universalizable: debe poder aplicarse en cualquier lugar o época, a cualquier individuo dadas las mismas condiciones (37).

8.1.2. DERECHOS FUNDAMENTALES

El termino “derechos fundamentales”, Droits Fondamentaux, aparece en Francia hacia 1770 en el movimiento político y cultural que condujo a la declaración de los derechos del hombre y del ciudadano de 1789. La expresión a alcanzo luego especial relieve en Alemania donde bajo el titulo de los grundrenchte, se articulado el sistema de relaciones entre el individuo y el estado, en cuanto fundamento de todo el orden jurídico – político (38).

Según Pérez Lurio, la distingue de dos formas diferentes de concebir los derechos fundamentales. Ambas formas aceptan la verdad de la frase “Los derechos fundamentales ponen limites a los derechos mayoritarios”:
a. los derechos son o deben ser en la mejor interpretación, limites legales. Constituyen un “coto vedado”,  de tal modo que cualquiera decisión política que irrumpa en esa área, es legalmente invalida.
b. los derechos son límites morales (o políticos). Contribuyen a definir lo que está bien o mal que el gobierno haga. El hecho de que el gobierno ha infringido algún derecho significa que este ha actuado injustamente (39).
8.1.3.- DERECHOS SUBJETIVOS
La dimensión del derecho como facultad de obrar reconocida a la voluntas de los particulares, esto es, en cuanto derecho subjetivo, se halla también muy próxima a la noción de los derechos humanos. La propia imprecisión del derecho subjetivo, objeto de una abierta impugnación por parte del realismo Escandinavo y la doctrina kelciana, indica la dificultad que existe también aquí para perfilar nítidamente las relaciones de esta noción con la de los derechos humanos.
Ahora bien; si la noción de derecho subjetivo asume en su significado estrictamente técnico, jurídico – positivo, y a estos les conceptúa como prerrogativas establecidas en conformidad a determinadas reglas y que dan lugar a otras tantas situaciones especiales y concretas en provecho de los particulares, ambos términos no se identifican (40).
En sentido amplio, podemos decir que, Derecho Subjetivo es: "La facultad o poder de hacer valer sus propios derechos, limitar los ajenos, poseer o exigir algo conforme a la norma jurídica".
8.1.4. DERECHOS PÚBLICOS SUBJETIVOS
La categoría de los derechos públicos subjetivos fue elaborada por la dogmática alemana al derecho público de finales del siglo XIX. Con dicha categoría se intento inscribir los derechos humanos en un sistema de relaciones jurídicas entre el estado, en cuanta persona jurídica, y los particulares.
Los derechos públicos subjetivitos sugirieron como un debido intento de situar la teoría de los derechos humanos dentro de un marco estrictamente positivo, al margen de cualquier contaminación ideológica iusnaturalista. 
Ahora bien, el pretendido carácter técnico de esta figura se vio desmentido por su estrecha vinculación a los esquemas políticos del estado liberal de derecho, de cuyo funcionamiento constituyo uno de los principales uno de los principales pilares. El transito abandono de esta categoría, en la que con razón se vio un producto de ideología individualista liberal a favor de la noción más amplio de los derechos fundamentales (41).

¿Qué es el iusnaturalismo?; Es una expresión que indica la existencia, como presencia vigente en una determinada área cultural o social, de un sistema de ideas centrado en torno a la afirmación del Derecho natural. Es iusnaturalista el que afirma el Derecho natural. Hay épocas iusnaturalistas, sistemas filosóficos iusnaturalistas, etc.; es decir, épocas en las que está más vigente la afirmación del Derecho natural, sistemas montados sobre el mismo y con la misión de fundamentarlo y justificarlo filosóficamente (42).
8.1.5. DERECHO INDIVIDUAL

Al igual que la noción de los derechos públicos subjetivos, y por razones análogas, el concepto de “Derecho Individual” ha sido progresivamente abandonado en la doctrina y en la legislación. Este termino se empleo como sinónimo de los derecho humanos en el periodo en que se identifican éstos con el reconocimiento de determinadas libertades conectadas con la autonomía de los individuos. 

Para la ideología liberal del individuo es un fin en si mismo, y la sociedad y sus intereses. A este respecto se ha recordado certeramente que el mito más representativo de esta ideología es ROBINSON CRUSOE, que es “El héroe del individualismo en acción”. Desde estas coordenadas los derechos individuales son considerados en sentido eminentemente negativo como garantía de no injerencia estatal en su esfera: es lo que GEORG JELLINEK denominara “Estatus Libertatis” (43).
Derechos individuales es un concepto perteneciente al Derecho constitucional, nacido de la concepción liberal que surgió de la Ilustración, que hace referencia a aquellos derechos de los que gozan los individuos como particulares y que no pueden ser restringidos por los gobernantes, siendo por tanto inalienables, inmanentes e imprescriptibles (44).

9. SITUACIÓN DE LOS DERECHOS HUMANOS EN EL PERÚ A TRAVÉS DE LA HISTORIA
9.1. LA SITUACIÓN DE LOS DERECHOS HUMANOS EN EL PERÚ BAJO EL GOBIERNO DE ALBERTO FUJIMORI

Fujimori inició su gobierno el 28 de julio de 1990. Pronto se desvinculó de los grupos evangélicos e informales que lo habían apoyado inicialmente y, debido a la falta de cuadros gubernamentales, su política de gobierno dependió de la asesoría del gobierno de los Estados Unidos y del Fondo Monetario Internacional (FMI), que enviaron a varios técnicos peruanos para aplicar sus planes. Es en estas circunstancias que su asesor, el ex capitán Vladimiro Montesinos, empieza a ocupar un rol preponderante en su gobierno.

Los principales hechos del primer gobierno fueron la disolución del Congreso, la aprobación de una nueva Constitución en 1993, la derrota de los grupos terroristas Sendero Luminoso y MRTA (Movimiento Revolucionario Túpac Amaru), que puso fin a un largo conflicto interno, y las reformas económicas introducidas en la economía para su recuperación.

a) Cierre del Congreso y crisis constitucional. El Gobierno de Emergencia y Reconstrucción Nacional Crisis constitucional de 1992 

La oposición en el Congreso de la República revisaba exhaustivamente el paquete de decretos legislativos expedidos por el Ejecutivo durante los tres períodos sucesivos de delegación de facultades legislativas dadas por el Legislativo y, además, se encontraba molesta porque el presidente había observado más de diez autógrafas de ley dadas por el Legislativo[25] . Ante la negativa del Congreso para concederle amplios poderes para legislar sin fiscalización en temas económicos y de política antisubversiva; y alegando una falta de cooperación tanto del APRA como del FREDEMO, Fujimori decidió, el 5 de abril de 1992, disolver el Congreso de la República y suspender las actividades del Poder Judicial, hecho que elevó sus niveles de popularidad sobre el 80 %. Este acto, denominado popularmente como autogolpe, fue apoyado por las fuerzas armadas y causó la llamada crisis constitucional de 1992.

Es cierto que la propia Constitución prevé los mecanismos para su modificación, pero es igualmente cierto que ello vendría a significar que, casi al término del presente mandato, recién contaríamos con los instrumentos legales necesarios para la reconstrucción general del Perú. 

¿Cuál es la institución o mecanismo que permitiría realizar todos los cambios profundos que a su vez hagan posible el despegue del Perú? Sin lugar a dudas ni el Parlamento, ni el Poder Judicial son hoy por hoy agentes de cambio, sino más bien freno a la transformación y el progreso.

Como Presidente de la República, he constatado directamente todas estas anomalías y me he sentido en la responsabilidad de asumir una actitud de excepción para procurar aligerar el proceso de esta reconstrucción nacional, por lo que he decidido tomar las siguientes trascendentales medidas.

1. Disolver temporalmente el Congreso de la República, hasta la aprobación de una nueva estructura orgánica del Poder Legislativo, la que se aprobará mediante un plebiscito nacional.

2. Reorganizar totalmente el Poder Judicial, el Consejo Nacional de la Magistratura, el Tribunal de Garantías Constitucionales, y el Ministerio Público para una honesta y eficiente administración de justicia.

3. Reestructurar la Contraloría General de la República con el objeto de lograr una fiscalización adecuada y oportuna de la administración pública, que conduzca a sanciones drásticas a los responsables de la malversación de los recursos del Estado.
El 13 de noviembre de 1992, el general de división EP Jaime Salinas Sedó lideró, junto con un grupo de militares del Ejército del Perú, un intento de golpe de estado contra su gobierno. Cuando los militares se alzaron contra Fujimori, éste buscó rápidamente refugio en la embajada del Japón y denunció la medida como un intento de asesinarlo. El golpe fue controlado y sus líderes encarcelados. Luego, los golpistas fueron amnistiados.

Fujimori inició entonces un gobierno de emergencia al que se bautizó como Gobierno de Emergencia y Reconstrucción Nacional, que fue tildado por algunos como "autoritario". Ese mismo año convocó elecciones para un Congreso Constituyente Democrático que sancionaría tras ser aprobada en referéndum la Constitución de 1993, que trajo cambios en el funcionamiento del Estado, dándole más poder al Presidente y recortando los poderes del Congreso; además de reducir el poder fiscalizador del estado en diferentes áreas. Esta constitución fue aprobada mediante el referéndum de 1993 contando a favor el 52,24% de los votos válidos.

b) Lucha contra el terrorismo 

En los inicios de su gobierno, tuvo lugar una intensa campaña de atentados terroristas de Sendero Luminoso (maoístas) (que en el campo empezaba a tener serios reveses en su guerra contra el Estado) y, en menor medida, del MRTA (Guevaristas). En Lima, la explosión de un auto bomba el 26 de julio de 1992 en la calle Tarata, en el distrito de Miraflores, sería la acción más sangrienta que marcaría este periodo.

Hubo asimismo actos de violencia relacionados con la represión estatal y graves violaciones a los derechos humanos. En diciembre de 1991, ocurrió la denominada masacre en el Barrios Altos, en que fueron asesinadas 15 personas; y en julio de 1992 tuvo lugar el asesinato de 9 alumnos y un profesor de la Universidad Nacional de Educación Enrique Guzmán y Valle (La Cantuta), ambos operativos por sospechas de terrorismo. Estas acciones fueron llevadas a cabo por el Grupo Colina, escuadrón de la muerte que habría funcionado durante estos años, como parte de una guerra sucia contra posibles miembros de la organización terrorista Sendero Luminoso. El conocimiento de Fujimori sobre estos sucesos se discute.

Las acciones de los servicios de inteligencia, combinadas con la organización de milicias rurales en el campo, consiguieron dar golpes cada vez más duros al terrorismo. En julio de 1992 se logró la captura de Víctor Polay Campos, líder del MRTA. El 12 de septiembre se asestó el golpe decisivo al terrorismo. En esa fecha la Dirección Nacional contra el Terrorismo (DINCOTE), dirigida por el coronel de policía Ketín Vidal logró capturar pacíficamente a Abimael Guzmán, jefe del grupo terrorista Sendero Luminoso, quien pretendía establecer un régimen maoísta en el Perú, junto con varios miembros del comité central de la organización. Tras esto, Sendero Luminoso entró en un franco retroceso y en pocos años había quedado reducido a columnas en la selva alta peruana, sin representar ninguna amenaza real. De esta forma se puso fin a una década de terror de esta organización y el Perú retornó a la paz interna.

c) Política Económica 

Durante el primer periodo de su gobierno, siguiendo los consejos del Fondo Monetario Internacional (FMI) (y contra lo que había prometido como candidato) aplica una reestructuración de precios llamada Shock que permitió superar el problema de la devaluación de la moneda, pero que provocó la devaluación de los salarios de la mayoría de la población. Asimismo, cambió la moneda al actual Nuevo Sol, moneda que goza de estabilidad cambiaria.

Su política económica, basada en la aplicación de políticas económicamente radicales, estabilizó la vida económica tras la inflación del gobierno anterior, y permitió la reinserción del Perú en el sistema financiero internacional. Se llevó adelante la privatización de las ineficientes empresas del Estado. Se eliminó muchas de las restricciones legales y laborales a las inversiones. En algunos casos, se produjo el despido masivo de obreros y empleados. Asimismo se redujo al mínimo la actividad sindical y aumentó la actividad económica informal (45).

9.2. INFORME SOBRE LA SITUACIÓN DE LOS DERECHOS HUMANOS 
EN EL PERÚ; EN EL AÑO 1996
En 1996 terminó con un hecho que conmovió a la comunidad nacional e internacional: la toma violenta de la casa del Embajador del Japón y la captura de cientos de rehenes por parte del Movimiento Revolucionario Túpac Amaru (MRTA), en una repudiable acción que la Coordinadora Nacional de Derechos Humanos ha condenado por tratarse de un acto de violación de los derechos fundamentales y de principios establecidos en el derecho internacional humanitario. 

Este condenable acto, aunque aislado, vino a recordar que, aún cuando débiles y sin apoyo social, los grupos subversivos siguen operando en distintas zonas del país, afectando sobre todo a los sectores más débiles y desprotegidos de dichas zonas. Ello no quiere decir que representen actualmente una amenaza real para el Estado y la sociedad en su conjunto, pero sí que la paz sigue siendo una tarea pendiente en el Perú. 

Pese a la espectacular acción del MRTA, Sendero Luminoso sigue siendo el principal actor de la violencia política. De las 142 personas víctimas de asesinatos selectivos cometidos por los grupos subversivos durante 1996, 123 fueron responsabilidad de SL. Entre ellas se encuentra Pascuala Rosado, reconocida dirigente de la Comunidad Autogestionaria de Huaycán, asesinada cruelmente en febrero de 1996. 

Como producto de la violencia política en 1996 murieron un total de 292 personas, entre civiles, miembros de las fuerzas del orden y presuntos subversivos. 

a) La herencia de la violencia
El Estado y la sociedad peruana siguen en deuda con las víctimas de la violencia política. Los cientos de miles de desplazados no son atendidos con la urgencia y prioridad que reclama su situación de vulnerabilidad; la impunidad ha dejado en el desamparo a cientos de víctimas de crímenes de Lesa Humanidad. De otro lado, la legislación de excepción para combatir al terrorismo viola las garantías de un debido proceso. Así mismo, el control militar de muchas zonas del país bajo el amparo del de estado de emergencia continúa restringiendo los derechos ciudadanos básicos de millones de peruanos. 

Una cultura de la violencia alienta la delincuencia común y las formas violentas de resolución de conflictos. Ello, aunado a la inoperancia y corrupción de las instancias del Estado encargadas de hacerle frente (Policía Nacional, Poder Judicial, etc.) impregna la vida cotidiana de los ciudadanos de una creciente inseguridad y desprotección. 

En este sentido, el proceso de paz está inconcluso y no podrá ser resuelto a cabalidad si, como ocurre actualmente, se confía exclusivamente en medidas de tipo policial y militar. 

b) La impunidad 

El efecto de la impunidad consagrada por las leyes 26479 y 26492 de junio de 1995 continuó socavando el Estado de Derecho en el Perú. Se impidió el acceso a la justicia a los centenares de víctimas de crímenes de Lesa Humanidad cometidos entre 1980 y 1995; los procesos fueron archivados y los asesinos liberados y reincorporados a sus puestos de trabajo. El Estado peruano no rectificó un ápice estas leyes a pesar del rechazo nacional e internacional a tales medidas. Este gravísimo hecho en la historia de los derechos humanos en el Perú concitó durante 1996 la atención de organismos internacionales y nacionales de derechos humanos que continuaron organizando acciones destinadas a derogar las leyes de amnistía. 

c) Acciones ilegales y violentas de agentes del Estado
Durante el año continuó la disminución de las detenciones desapariciones y de las ejecuciones extrajudiciales a la par que la violencia política. Sin embargo se mantuvo la alta incidencia de la tortura, de las detenciones arbitrarias, de distintas formas de abuso y acciones ilegales y violentas de parte de agentes del Estado. 

La tortura y el maltrato a los detenidos, se infligen con mucha frecuencia en la fase de investigación policial y estos actos ilícitos son tolerados, encubiertos y difícilmente castigados. 

Dentro de las acciones ilegales y violentas de agentes del estado durante 1996 debemos resaltar el intento de secuestro y posterior detención arbitraria del General (r) Rodolfo Robles Espinoza en el mes de noviembre. Este condenable hecho destinado a callar a quien ha realizado valientes denuncias de las acciones del grupo "Colina", autor de las matanzas de Barrios Altos y La Cantuta, mereció el repudio de vastos sectores de la sociedad peruana. 
d) Los inocentes injustamente acusados de terrorismo
En el año, 110 personas que sufrieron prisión acusados sin fundamento de terrorismo y traición a la patria fueron liberados a través del indulto o derecho de gracia. Muchos otros salieron en libertad con sentencias judiciales absolutorias. Sin embargo, cientos de inocentes continúan en prisión. 

La presión de los grupos de derechos humanos, de personalidades y sectores de la opinión pública nacional e internacional, así como de la acción decidida del Defensor del Pueblo, que se hizo eco del clamor sobre la necesidad de revisar estos cientos de casos, posibilitó la conformación de una Comisión Ad-Hoc para proponer al Presidente el otorgamiento de indulto o derecho de gracia. 

Sin embargo, el contenido esencial de la legislación antiterrorista, violatorio de las garantías del debido proceso, se mantiene incólume. En 1996 se prorrogó por un año más la vigencia de los jueces sin rostro. La maquinaria que envía a inocentes a prisión, que sobrepenaliza, que concede excesivas facultades a la policía en la fase de investigación, que permite el juicio de civiles en cortes militares, continúa operando. 

Ello da cuenta de que aún cuando se ha abierto una puerta para resolver el problema de la libertad de los inocentes en prisión, no se evidencia todavía una clara voluntad política orientada a resolver cabal y definitivamente dicho problema adecuando las leyes sobre terrorismo a las normas y principios contenidos en la Convención Americana sobre Derechos Humanos y en el Pacto de Derechos Civiles y Políticos de Naciones Unidas, para restituir las garantías de un debido proceso, tal como, entre otros, lo demanda el Comité de Derechos Humanos de Naciones Unidas en sus "Observaciones Preliminares" y "Observaciones Finales" emitidas en 1996.

e) Inhumanas condiciones en las cárceles
Los cerca de veintidós mil varones y mujeres que sufren prisión en el Perú ven vulnerados sus derechos básicos por las condiciones carcelarias que soportan en los establecimientos penitenciarios. 

Merecen particular mención las restricciones que padecen los internos por delitos de terrorismo y traición a la patria en los establecimientos penitenciarios de Alta Seguridad en las que se violan flagrantemente las reglas mínimas en el tratamiento de los reclusos consagradas por Naciones Unidas. 

f) Continúa el deterioro de la democracia y del Estado de Derecho
Luego de años de espera, en 1996 entraron en funcionamiento dos instituciones fundamentales para la defensa de los derechos ciudadanos y la legalidad democrática en el país: la Defensoría del Pueblo y el Tribunal Constitucional. 

Este hecho, sumamente positivo, que respondía a una demanda generalizada de la opinión pública, ha venido, sin embargo, acompañado de una serie de políticas y medidas que afectan la institucionalidad democrática y refuerzan el autoritarismo como forma de gobierno. Entre otros, podemos señalar: 

· La inexistencia del equilibrio de poderes, dada la influencia e intervención directa del Ejecutivo en los otros poderes (particularmente en el Poder Judicial y Ministerio Público) que debilitan su autonomía; las dificultades evidenciadas por el flamante Tribunal Constitucional para ejercer su función, merced a la norma según la cual una decisión de inconstitucionalidad requiere 6 de 7 votos del pleno; los límites impuestos al mecanismo del referéndum, impidiendo que se concreten iniciativas de democracia directa en curso durante 1996. Así como las excesivas atribuciones de las Fuerzas Armadas en la vida política y en el control de áreas importantes de territorio y población ("Zonas de Emergencia). 

g) Pobreza, desigualdad y discriminación
El Perú es uno de los países de la región con más desigualdad en el ingreso entre sus habitantes. La creciente brecha entre ricos y pobres así como entre Lima y el resto del país; el abandono de las zonas rurales; el crecimiento de la pobreza en el marco de modelo económico recesivo y excluyente, así como el aumento de enfermedades relacionadas con la pobreza como es la tuberculosis, muestran, entre otros aspectos, que los derechos económicos, sociales y culturales de los peruanos y peruanas están centralmente afectados. 

Si bien ha crecido la conciencia de los derechos que amparan a la mujer, al niño y al adolescente, la discriminación y la violencia contra la mujer y los niños continúan de manera dramática en el Perú. 

Las comunidades nativas de la selva ven vulnerados sus derechos a través de distintas medidas legislativas y programas sin que puedan participar en las decisiones que los afectan. Entre ellas: las actividades de exploración y explotación petroleras reguladas de tal manera que colocan en una situación de inequidad a las comunidades nativas frente a las empresas petroleras y la disolución del Instituto Indigenista Peruano. Además, la legislación vigente en materia de tierras, limita y pone en riesgo la estabilidad del dominio territorial de las comunidades indígenas, al contradecir el Convenio 169/OIT. 

La Coordinadora Nacional de Derechos Humanos, junto a otras instituciones, ha conformado la Mesa de Derechos Económicos, Sociales y Culturales que elaborará un informe acerca de la situación de estos derechos; texto que circulará en abril de 1997 lo cual nos exime de tratar en profundidad este aspecto en el presente informe (46). 

9.3. LOS DERECHOS HUMANOS EN EL AÑO 2003
En el año 2003 cuando se hizo publico el informe final de la CVR, con un rebosante Salomón Lerner Febres y con un pusilánime Alejandro Toledo, el pueblo peruano se dio cuenta de la farsa que significo la CVR, que conceptualmente fue correcto crearla y echarla andar pero que su accionar fue tan errado que su informe final nunca trajo la verdad ni la reconciliación que el pueblo necesitaba.

Al contrario este informe “santifico a los terroristas”, deslegitimo al estado y a las fuerzas armadas y como punto culminante llego a señalar que Sendero Luminoso era un partido político.

Por eso según este informe, los terroristas quienes “masacraron al pueblo”, fueron los grandes perjudicados en sus derechos humanos por la guerra que ellos iniciaron.

¿Y el pueblo donde queda? … Y que no se diga que fue solo un grupo de peruanos (civiles y militares) quienes fueron perjudicados, no, el pueblo peruano en su totalidad fue perjudicado por el terrorismo, tanto física, material y psicológicamente.
Por supuesto que en la lucha contra el terrorismo en nuestro país, sabemos que el estado cometió excesos tanto con terroristas rendidos como con civiles inocentes (y no violación sistemática como dice la CVR) que deben (y están siendo) juzgados.

Algunos claro afirman que esos excesos se justifican porque sería legítimo cometer injusticias contra individuos (terroristas) si con ello beneficiamos al colectivo.
¿Fujimori y su gobierno cometió excesos? Si y por ellos tiene que pagar. Pero eso es diferente a decir que a los terroristas nunca se les respeto sus derechos humanos o que le estado cometió violación sistemática de los mismos.
No se puede deslegitimar al estado como el ente que pone orden y paz al país. Fue el terrorismo quien hizo daño, el estado y la población no hicieron más que usar su legítima defensa ante los cobardes ataques terroristas.
Existen políticos irresponsables que están prestos para apañar los excesos con un borrón y cuenta nueva ; existen los politiqueros al servicio del terrorismo que cobardemente se agitan en la bandera de los derechos humanos ; pero también existen los que correctamente señalan las cosas claras : terrorismo es y fue una lacra , el estado cometió excesos y los responsables (individualmente) tienen que responder por sus actos y lo mas importante , el pueblo es que realmente fue el perjudicado y a el tienen que ir todas las vindicaciones.

9.3.1. ¿Qué importancia tienen los derechos humanos para nuestro país?

Mucha, y la debemos enfocar hacia el pueblo y no hacia los terroristas.
Por eso cada vez que aparece una política de seguridad para derrotar el terrorismo y cuando estos se sienten débiles, un grupo de ONG´S, con el patrocinio de sus aliados internos y externos inmediatamente se ponen a hablar de derechos humanos a favor de los terroristas.
Peor jamás razonan que mientras la organización terrorista todos los días viola los derechos humanos, ese sector politiquero de los derechos humanos sale a defender a los indefendibles.
El estado y la sociedad deben ser respetuosos de los derechos humanos y enfocar sus esfuerzos para mejorar la calidad de estos, y rechazar de plano a los seudo defensores que solo buscan poner todo al revés: convertir a la victima en victimario.
Los derechos humanos no son material para juegos politiqueros de los terroristas y sus defensores, son intereses básicos de todos y cada uno de los seres humanos para buscar paz y progreso (47).
9.4. LA SITUACIÓN DE LOS DERECHOS HUMANOS DEL PRESENTE AÑO (2008)

a) Líder peruano pro derechos humanos analiza juicio contra ex presidente Alberto Fujimori

· El 10 de diciembre de 2007, con el juicio al ex presidente Alberto Fujimori, se inició un esfuerzo histórico contra la impunidad del poder. 

· Fujimori es acusado de al menos 60 muertes en un juicio contra la guerra sucia durante su mandato. 

· El Fiscal Supremo Adjunto de Perú basa la responsabilidad de Fujimori en que “él conocía que se estaba formando un destacamento del Ejército con militares en actividad, que estaba ejecutando actividades ilegales”. 

A comienzos de 2008 se descubrió que existían órdenes de eliminar a figuras claves de la oposición peruana, entre ellas al ex senador Javier Diez Canseco, uno de los referentes de la lucha a favor de los derechos humanos, que acude en exclusiva a Casa de América para hacer un análisis del proceso judicial contra la guerra sucia promovida por Fujimori. 

Desde hace cuatro meses, Perú lleva a cabo un juicio contra el ex presidente Alberto Fujimori, cuya década en el poder (1990-2000) estuvo marcada por una permanente violación a los Derechos Humanos. 

Antes de terminar su mandato, y aprovechando un viaje oficial a Brunei, Fujimori huyó a Japón donde renunció a la presidencia vía fax. Residió allí 5 años hasta que decidió trasladarse a Chile, país donde fue extraditado a Perú en 2006 bajo acusaciones de crímenes de lesa humanidad. 

A Alberto Fujimori se le acusa de haber ordenado las matanzas de Barrios Altos y La Cantuta, además de otros asesinatos perpetrados con la complicidad del Servicio de Inteligencia Nacional que dependía directamente de Vladimiro Montesinos, quien purga una larga condena de prisión por diversos delitos. 

Luego de volver de su exilio en Argentina y Francia, Javier Diez Canseco, referente de la izquierda peruana, ha sido Diputado, entre 1980 y 1985; Senador, entre 1985 y 1992; y Congresista, entre 1995 y 2006. Se le reconoce un importante liderazgo en la lucha a favor de los Derechos Humanos al denunciar las violaciones cometidas por las Fuerzas Armadas y por Sendero Luminoso. Asimismo, es fundador del Partido Socialista y miembro de la revista de pensamiento político “Sin permiso” (48).

b) No quieren investigar el “vladispot”

Alan García dice que no es necesario. Justificaron orden de transmisión dada por la Presidencia del Consejo de Ministros vía PNUD señalando que fue una confusión y que lo hizo el APRA. 

Apenas conocida la denuncia de Canal N, que mostró documentos confirmando que la difusión del “vladispot” fue solicitada por el Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD), con un código que utiliza la Presidencia del Consejo de Ministros (PCM) para cancelar facturas, el APRA asumió la autoría del spot y los representantes del gobierno dijeron “no hay nada que investigar”. 

El presidente Alan García dijo que no es necesario que no es necesario que una comisión especial investigue el financiamiento y entretelones de la elaboración y difusión del 'vladispot'  porque "definitivamente fue el partido Aprista el que financió este anuncio". 

El secretario general del partido aprista, Mauricio Mulder se presentó en CPN Radio asumiendo toda la responsabilidad del spot y al mismo tiempo señalando que no aceptará ninguna investigación del Congreso.  Su argumento es que de acuerdo con la Ley de Partidos Políticos, sólo la Oficina Nacional de Procesos Electorales (ONPE) está facultada para fiscalizar los fondos partidarios.  

También Augusto Gutiérrez, gerente general de Mediaplan, empresa que colocó el spot en los canales 4 y 7, señaló que se trató de un error de uno de sus empleados.   

c) Uso irregular y práctica antidemocrática 

Pero el “vladispot” no sólo ha generado polémica, sino también una investigación fiscal que ha empezado y un pedido de investigación en el Congreso.  

“Sería gravísimo, sin la menor duda, que se compruebe que fue financiado con fondos del PNUD”, afirmó el ex ministro de Justicia, Baldo Kresalja, en una entrevista en la CNR.  “Hay que tener en cuenta que la emisión de un video de esta naturaleza es un agravio para la población. Es como si los padres escogieran para dar consejos a sus hijos las voces de un delincuente, y en consecuencia la gravedad política del hecho es incuestionable, aunque esto hay que comprobarlo”, recalcó. 

Si se confirma que lo elaboró y ordenó difundir el APRA, “constituiría de igual forma un acto grave porque se recurre a un procesado por actos delictivos como vocero de un grupo político”, precisó Kresalja. 

De la misma opinión es el dirigente de Perú Posible, Juan Sheput, quien afirmó que el tema debe ser investigado tanto por el Congreso como por la Oficina Nacional de Procesos Electorales (ONPE). 

“El APRA habría usado irregularmente sus fondos partidarios en el financiamiento de un spot en el que se utiliza la declaración de Vladimiro Montesinos para descalificar el paro de la CGTP”, afirmó Sheput. 

Sustentó sus afirmaciones, dadas a una radio local, señalando que la Ley de Partidos es clara respecto al uso de los fondos partidarios: éstos son para capacitación y cuestiones vinculadas estrictamente con el engrandecimiento y la mejora de los partidos políticos, “y no para hacer propaganda de este tipo”. 

Según las declaraciones de Mauricio Mulder la difusión del spot costó a su partido 51 mil soles.  En marzo del año pasado, como se recuerda, la ONPE hizo público su informe sobre cuentas partidarias, las mismas que revelaron que el APRA, entre otros grupos políticos, había consignado a “donantes fantasmas”
9.5. DERECHOS HUMANOS EN LA LEGISLACIÓN PERUANA

MARCO TEÓRICO
PROBLEMA DE LEGISLACIÓN EN LOS DERECHOS HUMANOS
En primer lugar, el Perú a través de los años a sufrido de no tener una técnica legislativa propia, o tener principios propios, por ser de concepción sui generis y adaptación de otros ordenamientos jurídicos a nivel mundial, es así que no indica cuando se deben usar expresiones abstractas y cuando no, cuando es bueno ejemplificar, cuando se debe resumir y cuando se debe extender, cuando es bueno utilizar imperativos, ordenes y cuando es mejor usar descripciones, pues todo lo puesto en una ley cobra una vida independiente y muchas veces las cosas se van por caminos inesperados.
Es así que a lo largo de los años, se ha olvidado como teoría finalista los principios rectores de la convivencia social, así como no se ha avanzado mucho en el conocimiento de cómo legislar porque aun predomina la doctrina racionalista impuesta desde el siglo XVIII que basada en la idea de la división de poderes exigía que solo el Legislador promulgue leyes redactadas con formulas sucintas, breves y abstractas casi como formulas matemáticas, para ser aplicadas a todos los casos. Prometiendo así certeza, predictibilidad y seguridad pues los otros poderes solo se limitarían a cumplir las leyes generales, Con ese ideal se redactaron las constituciones, las leyes y reglamentos. 
Ahora sabemos que no son suficientes las expresiones breves y generales; la mayoría de leyes son completadas y hasta corregidas por directivas, circulares, resoluciones administrativas, sentencias, doctrinas que solo son accesibles a entendidos y sin las cuales nada funciona, es decir la ley ya no sirve para ser aplicada necesita siempre ser completada y a veces distanciándose de lo dictado por el legislador, de modo que una batería de burócratas puede cambiar todo lo previsto en la ley. 
Por otro lado durante el siglo XX uno de los temas centrales de la Filosofía fue el lenguaje y a esto se sumo el desarrollo de la Lingüística, la Semiótica, las Ciencias de las Comunicación y decenas de técnicas como el marketing comunicacional, manejo audiovisual, etc. permitiéndose conocer aspectos insospechados del lenguaje humano y la comunicación. 
La totalidad de sicólogos, lingüistas, antropólogos, comunicadores saben que el lenguaje tiene una dinámica especifica y esta recién esta siendo comprendida. Lamentablemente la mayoría de legisladores conservan una concepción ingenua del lenguaje, creen que las cosas ocurrirán como ellos proponen o “dicen” en cada norma.
Analizando este primer artículo constitucional, denota la existencia de dos expresiones diferentes, la primera es una proposición descriptiva (la persona humana es el fin de...) y la otra es una proposición normativa (Todos tienen el deber de respetarla.....) 
Con las proposiciones descriptivas narramos lo que las cosas son, las propiedades que tienen y conforme a eso la proposición puede ser verdadera o falsa. Por ejemplo: El fin del estado es la persona humana, El fin del estado es la defensa de la persona humana, El fin de la cocina es calentar los alimentos, El fin de la silla es servir de reposo, El derecho es un sistema, El acceso al servicio de justicia es gratuito.
Con las proposiciones normativas establecemos una conducta futura que puede ser realizable o no, realizada o no valida o invalida. Por ejemplo: No matarás, El derecho debe ser un sistema, La persona debe ser el fin de la sociedad y el estado, ¿Qué diferencia existe entre decir “X es un fin” o “X debe ser un fin”?. O “X tienen como fin proteger a B” o “X debe proteger a B” Al expresar una norma como proposición descriptiva estamos afirmando que lo predicado ocurre con independencia a la voluntad de las personas. Así pareciera que el único modo de existencia de la sociedad y el estado es que estas traten como fines a las personas, cuando eso es un deseo no un hecho que ocurra. El Estado puede, y muchas veces lo hace, triturar a las personas, servir a un grupo o llevar al descalabro a la sociedad entera.
Kant, de quien se tomo prestada la idea de tratarnos como fines, para evitar esta confusión formula sus preceptos morales utilizando una forma de proposiciones normativas, los llamados imperativos, así formula su famoso imperativo:”obra de tal modo que uses la humanidad, tanto en tu persona como en la persona de cualquier otro, siempre como un fin al mismo tiempo y nunca solamente como un medio”.
Aquí esta el antecedente del articulo primero de la constitución. Pero en él no dice “Los seres humanos se imponen tratar a sus prójimos como fines” etc., porque simplemente eso es lo que deseamos que ocurra y depende de la voluntad de las personas, pueden hacerlo como no, por eso redacta la formula usando una forma normativa, no descriptiva como hizo nuestro legislador.
Ocurre lo mismo con una expresión tan usual como la contenida en “el derecho es un sistema de normas”, la cual como proposición descriptiva es totalmente falsa pues en realidad si existe un orden legal es el resultado de una serie de normas que tratan con desigual éxito de darle un orden a la masa legal para su uso el cual aun no ha sido descrito científicamente, en cambio como expresión normativa “el derecho debe ser un sistema de normas” la expresión exige que tratemos de darle un orden a las normas sin decirnos como, pudiera agregarse “que sea en forma piramidal, que nada contradiga a la constitución, la cual debe estar en la cúspide, etc., “lo cual muestra que estamos postulando ciertas regla para que las personas las cumplan al manejar las leyes. Por tanto en una expresión del tipo “El derecho es un sistema de normas en forma piramidal, etc.”, “La persona es el fin del estado”, “El juez interpreta la ley para obtener la sentencia” “el proceso civil es gratuito” estamos diciendo no lo que las cosas son o como ocurren sino como quisiéramos que sean las cosas o como quisiéramos que ocurran. Recuperando la perspectiva normativa de esas ideas recuperamos el juicio critico pues como normas podemos preguntarnos si es posible de llevarlas a cabo, si no existe un modo mas funcional, si es costoso hacerlo o no, si todos han comprendido bien la regla, etc.
El dogmatismo jurídico gusta de esconder las normas narrándolas como si fueran descripciones de la realidad, pues es mas cómodo de ese modo asimilar todos los contraejemplos y fracasos, Por ello ante el ejemplo afirmar que el articulo 1ero. Es falso al constar que el estado maltrata a cientos de miles de personas, pero el dogmático le dirá que la verdad del principio no queda cuestionada por los contraejemplos sino que en cambio demuestran su necesidad. De ese nodo la realidad es un mal ejemplo de la descripción idealizada. Del modo contrario como regla, como norma podemos averiguar como ha sido usada, que problemas lleva al ser usada y si nos conviene intentarlo de nuevo.
Por ello debe quedar entendida que la realidad se debió haber escrito lo siguiente: La persona humana debe ser el Fin de la sociedad y el estado, o la sociedad y el estado deben tratar a cada persona como un fin en si mismo.
Si El Estado y la sociedad tienen como fin servir a la persona, contrario sensu, la persona tiene como fin servir al Estado y a la Sociedad.

Por eso Kant para su imperativo coloca en los términos sujeto y objeto al individuo, para que no exista esta contradicción, Muchos creen que con la forma La persona es el fin del estado y la sociedad, existe un avance en el reconocimiento de la dignidad humana, pero eso no es así allí lo que existe es una loa al Estado, pues el papel de la persona humana es secundario ya que se da por sentado que por naturaleza el Estado cumple el fin descrito tal como decimos que el estado tienen la propiedad de tener un territorio también tienen la propiedad de servir a las personas, reduciendo el juicio practico. 
Así visto se puede establecer que el lenguaje cuanto mas abstracto menos dice aunque abarque mas. Así imagínese todo lo que hay que hacer para que esta proposición sea verdadera: “La defensa de la persona humana y el respeto de su dignidad son el fin supremo de la sociedad y del Estado”.
Como se entiende solo será verdad si el estado actúa en defensa de la persona, eso nos exige hacer un programa. En cambio la siguiente formula es mas sencilla de verificar, basta con que el estado deje a las personas con vida: “La persona humana es el fin supremo de la sociedad y el Estado”.

 En ese entender el Estado trata a las personas como fines, los individuos particulares tienen el deber de hacer lo mismo que el Estado, es decir tratar como fines a las personas o lo que es lo mismo, respetarlas, protegerlas, etc. Todo esto crea la idea que nuestro ingreso a la sociedad es teniendo deberes (eso es muy kantiano) y luego por eso se nos asignan derechos. 

En tanto que en el mundo moderno se magnifica la idea de reconocer Los Derechos Humanos los cuales deben corresponden a cada ser humano sin estar condicionados a que estos cumplan deberes. Esto es una doctrina antigua que sigue vigente. Cuando los franceses hicieron la Declaración de los derechos del Hombre y del ciudadano, unos postularon que también se incluyera, en el texto de la declaración, la lista de deberes del hombre y del ciudadano. La asamblea descarta la posición pues consideraban que tantos siglos de opresión habían sido suficientes para adiestrar en el tema de deberes y lo que se quería en la declaración era instruir a los seres humanos sobre sus derechos, sus libertadas y cualquier mención a límites que fuera excesiva podía hacer creer que estaban condicionados. También los redactores de la constitución norteamericana en su breve preámbulo no quisieron complicar las cosas, con su gusto matemático, les dijeron en pocas proposiciones lo que era necesario para que las personas supieran sobre su dignidad, libertad y las características del gobierno (50). 
9.6. EL SISTEMA INTERAMERICANO DE DERECHOS HUMANOS

La carta de la OEA fue suscrita en bogota en 1948, posteriormente reformulada en Buenos Aires en 1967 y en Cartagena de Indias en 1985, y preveía la existencia de una comisión al interior de la organización que se avoque a la defensa y protección de los derechos fundamentales de los ciudadanos. La referencia normativa al respecto era muy lata, simplemente se señalaba: 
Art. 111 “Habrá Comisión Interamericana de derechos humanos que tendrá, como función principal, la de promover la observancia y la defensa de los derechos humanos y de servir como órgano consultivo de la organización en esta materia”.

Una convención interamericana sobre derechos humanos determinara la estructura, competencia y procedimiento de dicha comisión, así como los de los otros órganos encargados de esta materia.

Cabe señalar que durante la reunión en la que se suscribió la carta de la OEA, los estados participantes suscribieron la Convención Interamericana de Derechos del Hombre y del Ciudadano.

En 1959 se crea la Comisión Interamericana de derechos humanos, como consecuencia de los antes previsto, 10 años después, surge el denominado Sistema Interamericano de Derechos Humanos (con sede de Washington) y la corte Interamericana de Derechos Humanos (con la sede de Costa Rica)(51).
9.6.1. MECANISMOS DE PROTECCIÓN DENTRO DEL SISTEMA INTERAMERICANO

En este sistema existe la “Organización de Estados Americanos” cuya Carta de fundación se suscribió durante la Novena Conferencia Panamericana celebrada en la ciudad de Bogotá en 1948. Debemos señalar que la institucionalización de este organismo es producto de un largo proceso de evolución histórica que se remonta a la primera Conferencia Americana de Montevideo en 1898.
En este sistema regional encontramos dos Subsistemas:

a) Subsistema general o Básico, emana de la carta de la Organización de los Estados Americanos (OEA) adoptada en Bogotá en 1948, que se contempla con la Declaración Americana de los Derechos Humanos y tiene como órgano de supervisión y control a la Comisión Interamericana de Derechos Humanos, creada en Santiago en 1959.

b) Subsistema Específico, de naturaleza jurisdiccional, emanado de la Convención Americana de Derechos Humanos (o pacto de San José, Adoptado en Costa Rica en 1969) que tiene como órganos a la propia Comisión Interamericana (con sede de Washington) y a la corte Interamericana de Derechos Humanos (con sede de Costa Rica).

El Sistema Interamericano de protección de los Derechos Humanos tiene carácter subsidiario, pues las denuncias individuales promovidas ante la CIDH contra un Estado por la violación de Derechos Humanos solo serán procedentes cuando se interpongan luego de haber agotado la jurisdicción nacional interna, con resultados infructuosos para la pretensión del accionante, siempre que ello se haga dentro de los seis meses posteriores a lo dicho agotamiento (52).

9.7. LA COMISIÓN INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS

En 1959 se crea la comisión interamericana de derechos humanos por resolución de una reunión de consulta de cancilleres de la OEA. Por la falta de consagración estatutaria y por el hecho de haber nacido de un acuerdo del consejo o la asamblea general de la organización, la CIDH recibió inicialmente algunos cuestionamientos en cuanto a su legitimidad formal. No obstante, en 1965 la CIDH recibió las competencias para conocer de las denuncias o peticiones individuales que se formulen, así como para realizar observaciones “in loco” en los estados integrantes de la OEA.

La comisión interamericana de derechos humanos originalmente fue concebida en 1959 como un intento de la OEA de detener la violación masiva de derechos humanos del pueblo cubano llevada a cabo por el nuevo gobierno revolucionario de ese país y para analizar el ejercicio efectivo de la democracia representativa en relación con los derechos humanos.

La CIDH esta integrada por siete miembros elegidos por la asamblea  general de la OEA a través del voto de la mayoría absoluta de los estados integrantes de la misma; el cargo es personal e independiente, no representan al estado nacional al que pertenecen. Su mandato individual es de cuatro años y pueden ser relectores por una sola vez (53).

9.7.1. FUNCIONES DE LA COMISIÓN INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
En general podemos señalar que las funciones que realiza la CIDDHH son las siguientes:

“La comisión tiene la función principal de promover la observancia y la defensa de los derechos humanos, y en el ejercicio de su mandato:

a) recibe, analiza e investiga peticiones individuales que alegan violaciones de los derechos humanos, según lo supuesto en los artículos 44 al 51 de la convención. Mas adelante en esta página se describe este procedimiento en mayor detalle.

b) Observa la vigencia general de los derechos humanos en los estados miembros, y cuando lo considera conveniente publica informes especiales sobre la situación en un estado particular.

c) Realiza visitas in loco a los países para profundizar la observación general de la situación, y/o para investigar una situación particular. Generalmente, esas visitas resultan en la preparación de un informe respectivo, que se publica y es enviado a la asamblea general.

d) Estimula la conciencia de los derechos humanos en los países de América. Para ello entre otros, realiza y publica estudios sobre lemas específicos. Así por ejemplo sobre: medidas para asegurar mayor independencia del poder judicial; actividades de grupos irregulares armados; la situación de los derechos humanos de los menores, de la mujeres, de los pueblos indígenas.

e) Realiza y participa en conferencias y reuniones de distinto tipo con representantes de gobierno, académicos, grupos no gubernamentales, etc.… Para difundir y analizar temas relacionados con el sistema interamericano de los derechos humanos.

f) Hace recomendaciones a los estados miembros de la OEA sobre la adopción de medidas para contribuir a promover y garantizar los derechos humanos.

9.8. CORTE INTERAMERICANA DE LOS DERECHOS HUMANOS

La idea de establecer una corte para proteger los derechos humanos en las Ameritas, surgió hace largo tiempo. En la novena conferencia internacional Americana (Bogotá, Colombia, 1948) se adopto la Resolución XXXI denominada “Corte Interamericana para Proteger los Derechos del Hombre”, en la que se considero que la protección de esos derechos debe ser garantizada por un órgano jurídico, un tribunal competente, pues, tratándose de derechos internacionalmente reconocidos, la protección jurídica para ser eficaz debe emanar de un órgano internacional.

La corte interamericana de Derechos Humanos esta integrada por siete jueces, elegidos a titulo personal por el voto de la mayoría absoluta de los estados integrantes de la Asamblea General de la OEA. Su mandato individual es de seis años y pueden ser reelectos por una sola vez. La corte es competente para conocer y resolver los casos sobre violación de los derechos que sean interpuestos directamente por cualquier estado parte de la convención o por la CIDH.
La Corte Interamericana tiene una doble función:

a) Tiene competencia para examinar violaciones de la Convención Americana ya Analizadas por la Comisión Interamericana. Esta competencia se limita a estados partes de la Convención Americana y es facultativa, es decir, se aplica a los Estados partes de la Convención que reconozcan expresamente esta competencia. El denunciante no puede recurrir directamente a la corte, si no que los casos le son presentados por la Comisión Interamericana o, eventualmente, por el Estado denunciado.
b) Adopción de opiniones consultivas sobre la interpretación de instrumentos de Derechos Humanos vigentes en el continente, planteadas por órganos de la OEA o por los estados miembros de la OEA (55).
CAPÍTULO III

LA CRISIS DEL ESTADO PERUANO

1. ORIGEN DEL ESTADO
¿Cuándo y Como se Origina el Estado? La repuesta a estas preguntas esta en estrecha relación a las consideraciones precedentes respecto a su naturaleza. Es obvia la conexión y por eso tocamos a continuación este punto.

En primer lugar hay quienes sostienen que el origen del estado radica en el resultado de un conflicto, en el que los vencedores imponen a los vencidos sus reglas y lo obligan a respetar el orden instaurado por ellos. Esta corriente responde en alguna medida a algún criterio naturalista de opresión de los débiles por los pobres, para los sostenedores de esta teoría, como los precisa JELLINEK, “el estado descansa en una ley natural que le arbitrio humano no puede evitar”.

KELSEN, responde con propiedad a este postulado negando el origen del estado; “la teoría que pone el origen del estado en el choque bélico de dos grupos no puede negar a esos grupos antes de encontrarse, poseían ya una organización coactiva de tipo estatal, lo cual vale principalmente respecto de las hordas nómadas guerras”.

Este raciocinio es completamente lógico. No pudo haber conflictos de bandos sin la existencia previa y organizada de ambos, o cundo menos de uno de ellos, el que respondiendo a su autoridad atacaba o imponía a terceros las condiciones que estimaba convenientes.
Aquí se trata de explicar el origen del aparato en si, asumiendo que un estado primitivo, el orden era natural por que no habían desniveles de tipo económico que implican la necesidad de una organización de este tipo y que es al interior de la misma que se han generado contradicciones que condicen a eso (56).

2. ¿CÓMO LLEGAMOS A LA PALABRA ESTADO?
Aun no conocemos con exactitud el origen de la palabra estado, desde el punto de vista jurídico – político, podemos afirmar que equivale a la polis o ciudad (estado de los griegos). No es sino hasta la edad media, cuando por primera vez surge el nombre STATI (estado), termino tomado y sostenido por Maquiavelo; cuando introdujo esta palabra en su obra “el príncipe”, al decir: “Los estados y soberanías que han tenido y tiene autoridad sobre los hombres fueron y son, o republicas o principados(57). 
2.1. Definición del Estado

Algunos autores la definen en la situación en que se encuentra una persona, cosa o asunto. Pueblo que rige con independencia, territorio, dominio o país, que pertenece a un soberano. Por otro lado también se le denomina conjunto e poderes públicos; condición en que se asimila con gobierno, del cual se diferencia en cuanto esto constituye la encarnación personal de aquel, su órgano ejecutivo (58).
Según Adolfo Posada, el estado es una organización social constituida en un territorio propio, con fuerza para mantenerse en el e imponer dentro de el un poder supremo de ordenación y de imperio, poder ejercido por aquel elemento social que en cada momento asume la fuera política (59).
El estado alude a la existencia de una sociedad política, independiente y organizada, que posee la titularidad abstracta y permanente del ejercicio del poder, y cuyo fin consiste en el cumplimiento y nacionalización de la vida comunitaria, así como en la realización del bien comunes favor de sus miembros, para lo cual establece un orden jurídico coactivo. Esta organización, 
De naturaleza política, en donde se establece la trama de relaciones entre gobernantes y gobernados, manifiestas una existencia independiente, es decir, no se encuentra sujeta o tutelada por ninguna otra autoridad autónoma (60).

3. DEFINICIÓN DEONTOLÓGICA
Son las que explican al estado por los fines que debe de realizar o las metas que tiene que perseguir. La búsqueda de la libertad en la concepción de Kant, como norte de la organización es un ejemplo de este tipo. La prosecución del común como fundamento esencial de la reunión de los seres humanos en un estado, propio de la concepción aristotélico – tomista, es otro de los casos en lo que se sostiene la existencia de la organización por el fin que se persigue.

El propio Luís Sánchez Agesta precisa que es la definición de Maurice Hauriou la que da entre las modernas definiciones la idea mas clara de una de carácter deontológico al conceptuar que el estado es “el régimen que adopta una nación mediante una centralización jurídica y política que se realiza por la acción de un poder político y de la idea de republica como conjunto de medios que se ponen en común”. Y continua el profesor español comentando la definición de Hauriou “Hay en este una especie de alucinaciones a elementos que hemos de ver analizado en otras definiciones (centralización, jurídica, poder político, etc.) pero importa destacar el elemento que define ese carácter finalista del concepto la realización del bien común”
Sobre la teoría de la “Institución - fundamentación” del maestro francés, dice por su parte Héctor Gonzáles Uribe, que “hay que tener en consideración el elemento axiológico sobre el que se basan las instituciones. No basta que se explique su existencia por la función que realizan; es necesario que se justifiquen en una instancia superior” (61)
4. DEFINICIÓN SOCIOLÓGICA
CARLOS FAYT, comentando la clasificación  de Sánchez agesta dice que se agrupan “dentro de esta categoría a toda aquellas que conciben a estado como una formación o agrupación social que se cualifica por propiedades de su poder”. El propio Sánchez Agesta señala las que son ejemplo de estas definiciones. Las de HELLER y WEBER. A estas dos, FAYT agrega la de JELLINEK; Veamos que dicen estas definiciones.

El estado, lo mismo que las demás asociaciones políticas  que lo han precedido es una relación de dominio de hombres sobre hombres, basada en el medio de la coacción legítima (Economía y sociedad). O también: “el estado es aquella comunidad humana que en el interior de un determinado territorio reclama para si el monopolio de la coacción física legitima”.
Definiciones de MAX WEBER y donde puede verse claramente el hecho de la denominación como la piedra angulas sobre la cual se basa la institución.
HERMAN HELLER, por su lado, refiere al estado como “una estructura d dominio claramente renovada a través de un obrar común actualizado representativamente, que ordenen en ultima instancia los actos sociales sobre un territorio.

GEORG JELLINEK, a su turno define al estado, como “la unidad de asociación dotada originalmente de poder de denominación, y formada por hombre asentado en un territorio”.
Las tres definiciones están basadas en la apreciación fundamental del fenómeno social en si, la relación existente entre los diversos seres humanos que obedecen o se reúnen en torno a un poder que organiza la marcha de esa sociedad (62).

5. DEFINICIÓN JURÍDICA
Son aquellas que definen al estado por su función jurídica, conceptuando a esta como la esencia misma del ser del estado, responden a la concepción que estado y derecho son el mismo fenómeno, que hay estado sin derecho, y que este es el orden es aquel que personifica de manera metafórica para una mas fácil aprehensión por parte de los hombres de lo que en realidad (el derecho) vendría a ser un concepto abstracto. Estas definiciones son asumidas por los autores de la escuela del formalismo jurídico.

 HANS KELSEN, es el mas conocido de los profesores que se adscriben en este grupo de definiciones. No en vano fue el profesor vienés el creador de esta corriente. “el estado es el orden jurídico. Como sujeto de los actos del estado, es solo la personificación del orden jurídico”. Como poder, no es otra cosa si no la vigencia de este orden jurídico.

Es sabio que la esfera existencial del estado posee valides normativa y no eficacia causal, que aquella unidad especifica que ponemos en el concepto de estado no radica en el reino de la realidad natural sino en el de normas o la expresión para designar la unidad de tal sistema; y sabio esto, se ha llegado ya al conocimiento de que el estado como orden, no puede ser mas que el orden jurídico o la expresión de su unidad. Si el estado es un sistema normativo, tiene que ser el orden jurídico positivo, pues es imposible admitir junto a este la valides de otro cualquiera.
La noción vulgar según la cual el estado como poder esta tras el derecho (para realizarlo), que el estado como poder apoya, produce, garantiza, etc. El derecho no es más que una hipótesis que duplica inútilmente el objeto del conocimiento, y cuya falta de bases se aprueba en el momento que se advierte que el llamado poder del estado no es otra cosa que el poder de derecho y no el derecho natural, ideal, sino solo el derecho positivo (63).
7. NATURALEZA DEL ESTADO

El estado es sociedad y poder, es decir, una sociedad políticamente organizada. La identidad o ser del estado deriva de la sociedad humana. Estado y sociedad son indesligables en la práctica, si bien se les separa conceptualmente. En cuanto realidad socio – política, el estado es un obra del hombre, pero de acuerdo con la naturaleza social de este. Como dice HELLER, el hombre es producto y producto de la historia. El la historia que se produce actúa la ya producida. Analizar la naturaleza del estado es un estudio conexo al de los de los elementos de su trama, que son la sociedad, el poder y el derecho. Como toda institución, el estado es un producto de interacción humana.
Al estado no le advertimos en forma corpórea si no a través de sus acciones, esto es, a través de la legislación, de la administración publica, de la fuerza armada y de los símbolos. De ahí que su naturaleza aparezca inaprensible, y es que es estado es un concepto, ante todo. Su realidad se concreta en la sociedad el concepto de sociedad es mas extenso que el de estado; el primero representa el genero y el segundo la especie. No es un orden normativo, por más que las normas reflejen la estructura que decide darse. No esta formado por hombres si no por actividades humanas.

Aclarando la noción, enseña CARNELUTTI, que una sociedad se llama estado en tanto y en cuánto produce derecho. Precisamente la palabra esta expresa la consistencia que la sociedad adquiere merced al derecho. El estado es una sociedad que esta, es decir, que dura, por que el derecho impide la disgregación.
La naturaleza de su realidad es la de un ser de relaci0n, pues no existe a la manera de un árbol o un animal, los cuales tiene sustancia. El estado no existe y subsiste por si mismo; existe y subsiste en el ser de los individuos (64).
8. ESTUDIO DEL ESTADO
En los tiempos modernos se ha hecho notorio que le ordenamiento jurídico y la estructura del estado sean las resultantes de la actividad política. En ese sentido el derecho se limita a expresar en normas los efectos y consecuencias de dicha actividad.

En el pasado, con equivoco mayúsculo, se había planteado el conocimiento del estado desde un mero perfil jurídico, sin advertirse con certeza ni claridad que las instituciones estatales reposan sobre la base fluida de fuerzas sociales y cambios políticos. En la actualidad, el estudio del estado se plantea desde tres disciplinas básicas:


8.1 TEORÍA DEL ESTADO
Esta disciplina se encarga de estudiar mediante un conocimiento especulativo o teórico el fenómeno estatal. Ello implica la acción de elaborar ideas, con presidencia de los datos empíricos que pueda ofrecer la actividad estatal.
La teoría del estado hace mención a un conjunto de proposiciones coherentes entre si, con las cuales se pretende explicar discrecionalmente el “hecho” estatal; se propone investigar y elaborar la necesidad de la vida estatal. Así aspira a comprender al estado en su esencialidad, naturaleza, razón estructural, funcionamiento y fines de su institucionalización, amen de advertir a cerca de su explicitación especulativo – doctrinaria, si devenir histórico y la tenencia teórica que explicaría un proceso de evolución (65).

8.2. DERECHO CONSTITUCIONAL
Esta disciplina se encarga de estudiar las instituciones políticas de un estado determinado desde un ángulo jurídico. Promueve el conocimiento y valoración de todas las reglas jurídicas relativas a los órganos e instituciones esenciales de un estado.
Según ANDRE HAURIOU; busca el encuadramiento de los fenómenos y manifestaciones de la vida política. Equivale a la visión de una misión doctrinaria relativa a la relación entre el orden y la libertad dentro de un estado, y su manifestación a través de determinadas categorías jurídicas; es decir, a la relación entre las competencias y responsabilidades de una autoridad gubernamental y los derechos y deberes de los ciudadanos (66).


8.2.1. OBJETO DEL DERECHO CONSTITUCIONAL
Determinar el o0bjeto de estudio del derecho constitucional tiene por finalidad, de un lado, precisar la porción de conocimientos que constituyen el ámbito de su contenido y, de otro lado diferenciarlo de las demás disciplinas que estrechamente se relacionen entre si.

Esta nueva concepción que poco a poco ha ido ganando terreno dentro de la doctrina constitucional, ha permitido superar el obsoleto concepto que tradicionalmente se ha tenido del derecho constitucional; que consideraba como el único y exclusivo objeto de su estudio a la constitucional formal.
Concretamente, puede afirmarse que el derecho constitucional tiene como objeto de estudio las instituciones políticas que constituyen o fundan el estado. Aquellos que establecen el aparato del gobierno estatal, precisan el ámbito de la sociedad (la población) y territorial (el territorio) en el que se ejerce en poder estatal y regula la organización y el funcionamiento de los órganos del aparato estatal (la forma de gobierno), las relaciones de estos con los ciudadanos (la forma de estado) y la distribución territorial del poder (la estructura territorial del estado).
8.2.2. FORMAS DEL DERECHO CONSTITUCIONAL
 La extensión de sus conocimientos ha obligado a que los planes de estudio de las facultades de derecho de las diversas universidades del mundo occidental desarrolles su temática en varios segmentos o formas, siendo las más conocidas:

a) Derecho constitucional general. En efecto, su estudio comprende las instituciones políticas abstractas y comunes a  varios ordenamientos jurídicos – constitucionales con características similares.
b) Derecho constitucional particular. Es la rama del derecho constitucional que estudia las instituciones políticas relativas a un estado determinado o concreto.
c) Derecho constitucional comparado. Corresponde al derecho constitucional comparado el análisis riguroso de las instituciones políticas de dos o más estados, a fin de encontrar sus semejanzas y diferencias que permitan establecer lineamientos comunes de aplicación entre ellos, así como perfeccionar su funcionamiento (67).
8.3. CIENCIA POLÍTICA
Esta disciplina se encarga de estudiar la naturaleza y ejercicio de la autoridad política. Prevé el conocimiento y valoración de una relación política dentro de la sociedad: la relación mando – obediencia. En puridad, habrá la distribución y producción de dediciones emanadas de una autoridad, así como la formulación y elección de acciones vinculadas con los asuntos públicos. Implica un sistema o conjunto de elementos y componente recíprocos, estrechamente relacionados con la existencia de fines macro existenciales. En este contexto, la ciencia política plantea nociones sobre el gobierno como un “hecho”, así como sobre el origen y la formación de las dediciones políticas (68).
9. ELEMENTOS DEL ESTADO
9.1. PUEBLO
Entendemos al compuesto social de los procesos de asociación en el emplazamiento cultural y superficial o el factor de la sociedad o la constante universal en el mundo que se caracteriza por las variables históricas. El principal valor del pueblo esta en su universalidad. No habrá estado si no existe el puedo y viceversa (69).

Esta noción alude a un conjunto de personas que tienen en común su vinculación político – jurídica con un cuerpo político soberano. Su génesis hace referencia a un grupo a un grupo humano coexistente en una determinada zona geográfica, luego de un proceso de adaptación y posterior presencia del fenómeno político. El pueblo se distingue por su carácter uti signoli, es decir, implica la apreciación de unos individuos vinculados con los otros por el mero acto de aprobación (70).
9.1.1. FORMACIÓN DEL PUEBLO
El concepto que hemos expuesto, nos lleva a tratar el tema de la formación de este pueblo. Tres son los criterios: el que entiende al pueblo del estado conformado sobre bases naturales, específicamente la raza; el que lo entiende como una elaboración ideal del pensamiento humano; el que lo entiende como una formación cultural. Es este tercero el criterio que mejor explica la formación del pueblo de un estado.

El tema de la raza como origen del pueblo del estado ya ha sido descartado, ya se ha precisado que los estados de hoy son plurirraciales y aun las naciones tienen esta característica. Sin embargo, como lo explica HELLER “una corriente muy popular de la antropología política pretende relativizar a. estado reduciéndolo a la raza y referir la conducta política a la herencia racial relativamente invariable, es decir, al como de ser corporal heredado.
La totalidad de autores contemporáneos aceptan este criterio. Solo a quizá de ejemplo consignamos la opinión del profesor argentino MARIO JUSTO LOPEZ, que expresa que “En lo que concretamente se refiere a la raza como factor condicionalmente de la actividad política, cabe afirmar que no esta probado que determinadas razas estén fatalmente destinadas a mandar o a obedecer. 
Tampoco lo esta que el factor étnico sea desicivo sobre las mentalidades, las actitudes y los comportamientos político” y mas adelante señala que si la raza ha influido en el comportamiento político lo ha hecho “como mito, es decir, como factor en todo caso cultural y no como factor demográfico propiamente dicho. No ha sido  “la raza”- la sangre- la que ha determinado mentalidades, actitudes y comportamientos distintos, sino “la raza” como idea fuerza, como representación fabulatriz” (71).

9.1.2. EL PUEBLO EN CUANTO OBJETO Y EN CUANTO SUJETO DEL PODER

El pueblo aparece como objeto y sujeto del poder, pues lo obedece a la vez que lo sustenta. Como objeto de la autoridad deL Estado, el pueblo esta sometida a la voluntad de este, pero como sujeto del poder público se muestra titular de la soberanía. Ello significa que cada hombre participa en la formación de la voluntad común y afirma su subjetividad jurídica frente al Estado y hasta su oposición a él si se considera atropellado. Hoy es innegable que las formas políticas evolucionan hacia modos de participación popular, por lo menos bajo la influencia de la opinión publica. 
a) voluntad popular; todos los regimenes políticos invocan la voluntad popular como fuente del poder, pero difieren en cuanto a la participación real del pueblo en las decisiones. Reaccionando contra defectos cada vez más visibles, en las últimas décadas se viene propugnando una mutación en la estructura política bajo el lema de participación (72).

9.2. TERRITORIO
Extensión de tierra por perteneciente a una nación, provincia, etc. (73).

El territorio, el espacio físico en donde se asienta la población, constituye uno de los elementos fundamentales del Estado. Según algunos más que un elemento, sería una condición de existencia, ya que sin territorio desaparece el Estado. Sin embargo, si el territorio fuera la única condición de existencia del Estado, en cualquier territorio -mutable o indeterminado- podría cumplirse la condición para establecer un Estado en particular. Esto no parece ser así, advirtiéndose que la relación entre Estado y territorio es por lo común estable y específica. El territorio se convierte en elemento de cada Estado, no cualquier territorio sino uno determinado, lo que no implica afirmar su invariabilidad, ya que éste admite cambios.

 Pese a lo esencial de este elemento es admisible que, temporalmente, un Estado esté privado del control sobre su territorio debido a una invasión por otro Estado. Esto siempre y cuando se trate de un fenómeno de fuerza, de índole material y, en principio, temporal. No se afecta la figura jurídica Estado, aún cuando según las circunstancias, la invasión del territorio podría determinar el fin de la existencia jurídica del Estado. En el presente siglo se comprueban casos de Estados que han subsistido pese a carecer temporalmente de control sobre su territorio. Por ejemplo, Polonia, Francia y otros Estados ocupados militarmente por Alemania durante la Segunda Guerra Mundial, conservan sus autoridades, las que permanecen ocultas o en el exilio, no desaparecen y después de la derrota del invasor vuelven a ejercer su dominio territorial (74). 
9.2.1. NATURALEZA Y TEORÍAS JURÍDICAS SOBRE EL TERRITORIO

Acorde con su perspectiva de considerar al Estado como personificación metafórica del orden jurídico, KELSEN, quien como hemos visto no cree necesario al territorio para que pueda constituirse al estado, lo consigna a este como un formal limite de competencia de ese orden jurídico.

a) El Territorio Como Limite De Competencia Del Orden Jurídico 
“Toda la doctrina en torno al territorio tiene carácter puramente jurídico, y no tiene nada que ver con ninguna especie de conocimiento geográfico o naturalista” dice KELSEN y se apoya para ello en que “el territorio puede estar compuesto de partes separadas entre si por otros territorios, que pueden pertenecer a Estados diferentes o no pertenecer a Estado alguno (en sentido estricto de “territorio”). En tal virtud, la extensión del territorio depende de la acción política, con todo lo que como fenómeno de facto ello conlleva.
b) El Territorio Como Objeto Del Poder Del Estado

Esta concepción supone que el estado tiene entre sus activos al territorio sobre el cual el centro de poder ejerce su influencia. Lo mismo, posible de ser dispuesto en razón de los intereses i conveniencias de titular del derecho.
c) El Territorio Como Elemento Del Estado 

La concepción que entiende al territorio como elemento del estado, precisa que la organización se configura sobre un suelo que une y que caracteriza a la población, que al influjo de sus factores orográficos, climáticos viales, etc. Se forja un carácter nacional al mezclarse la voluntad humana con factor físico (75).
9.3. PODER

Esta noción alude a la capacidad de una persona o de un grupo de personas para determinar, condicionar, dirigir o inducir la conducta de los demás. Expresa una combinación de energía y capacidad al servicio de una idea. Según Santo Tomas de Aquino: “el poder es la acción de una voluntad sobre otra”.

El poder es la fuerza social destinada a imponer comportamientos humanos en la dirección que fija quien la ejerce. A través del poder se distingue la existencia de un grupo gobernante y de una comunidad gobernada, en la irreductible distinción lógico-práctica del mando y la obediencia (76).
9.3.1. EN TORNO DE UNA CONCEPTUALIZACIÓN DE LA CATEGORÍA PODER

Entre los elementos constitutivos del estado, población territorio y poder político, es el poder el elemento mas dinámico, actuante, eventualmente modificable y que al fin de cuenta dirige, encamina y gobierna a los otros dos elementos. Es conocido que el poder constituye toda una problemática, no solamente en su praxis y ejercicio, sino también desde el punto de vista de su estudio, análisis y teorización, ya se trate de sus formas de origen o de sus fuentes de emanación. 
Así respecto, debemos recordar que la ciencia política recoge numerosas acepciones de los diversos autores, provenientes de las canteras: de la politología, de la antropología social y de la economía política. Mencionamos algunas que tienen la virtud de resumir las ideas centrales de esta categoría política, tales como: voluntad, política, dominación, obediencia, subordinación, etc. (77).
9.3.2. ELEMENTOS DEL PODER
a) Energía; expresa el rigor o la fuerza que posee un ente por razón de su propia naturaleza. El poder es un mando en el que subyace el fenómeno sociologicote la dominación: en cuanto tal, representa la capacidad efectiva de hacerse obedecer.

b) Competencia; expresa la cualidad, virtud y atributo para alcanzar los efectos previamente determinados. Equivale a la fuerza o energía en el orden moral; genera una suerte de sujeción espiritual de la verdad sobre el error, del talento sobre la ignorancia (78).

10. CLASES DE ESTADO

10.1. ESTADO DE DERECHO
El estado de derechos se desarrollo durante el liberalismo y encuentra, entre sus fuentes filosóficas, las obras de KANT y de HUMBOLDT. Ambos llegaron a la conclusión de que la acción estatal tiene como limite la salvaguardia de la libertad del individuo. Aunque la idea aparecía claramente en sus escritos, el primero que la introduce como u8n tema relevante para las definiciones políticas y jurídicas del estado fue el jurista y político alemán ROBERT VON MOHL en su obra “Das Stnatsrechy Des Konigreiches Wurttemberg”, publicada en 1829 (79).
En su definición existen profundas divergencias. Para algunos autores, todo estado lo es de derecho, puesto que se rige de normas jurídicas, cualquiera que sea su precedencia o la autoridad de que dimanen con tal que tenga la posibilidad de hacer cumplir sus determinaciones dentro del orden interno.
El estado de derecho  es aquel en que los tres poderes del gobierno, interdependientes y coordinados, representan, conforme a la conocida frase de LINCOLN “el gobierno del pueblo y para el pueblo” (80).
10.2. ESTADO LIBERAL
El Estado liberal es el que surge como resultado de la Revolución Liberal en sustitución de la Monarquía absoluta propia del Antiguo Régimen. Es el sistema político propio del comienzo de la Edad Contemporánea, en la nueva formación económico social que puede denominarse Nuevo Régimen o Régimen Liberal. 
Su duración en el tiempo puede entenderse como continua hasta la actualidad o limitarse hasta el período de entreguerras (1918–1939), en que entra claramente en crisis (81).

10.3. ESTADO SOCIAL DE DERECHO

El concepto jurídico- político que sirve como antecedente inmediato al estado social de derechos es el de estado de derecho. El surgimiento del constitucionalismo social con las constituciones de Querétaro (1917) y de Weimar (1919), también genero un nuevo enfoque del estado de derecho. Aunque la constitución de la republica Rusa socialista soviética federada de 1918 incluyo una amplia “Declaración de los derechos del pueblo trabajador explotador” y diversos preceptos acerca del derecho al trabajo.

Según HERMAN HELLER percibió con claridad esa situación y planteo la transición del estado liberal (de derecho) al estado social de derechos. Esta acepción Helleriana de estado social de derechos permitiría al movimiento obrero y a la burguesía alcanzar un equilibrio jurídicamente regulado (82).
10.4. ESTADO  CONSTITUCIONAL

El Estado Constitucional, consiste en la vigencia efectiva de un orden constitucional, con leyes estables e iguales para todos, que el gobierno respeta en forma cabal y que reducen al mínimo la coerción necesaria para que los ciudadanos las cumplan.

Según Linares Quintana, el estado constitucional se caracteriza por garantizar la libertad como finalidad suprema y ultima del estado; por limitar y fiscalizar el poder estatal por medio de su división en razón de la materia y a veces del territorio; por la juricidad o imperio del derecho; por la soberanía popular y gobierno de la mayoría con la colaboración y fiscalizaron de la mayoría y respetando los derechos de esta (83).

10.4.1. El Desarrollo del Estado Constitucional

A partir del pensamiento ilustrado, el término Constitución ha hecho referencia a ciertos postulados básicos para ordenar jurídicamente el poder público conforme a la dignidad del hombre. Ahora bien, sus concreciones históricas han sido diversas, al paso de las transformaciones sociales, políticas y jurídicas (García-Pelayo). 
Hoy consideramos nuestro modelo de Estado constitucional como la realización más lograda de las ideas de la Ilustración; mas sería absurdo pretender que con él se consuma, de una vez por todas, el proyecto de someter a Derecho las relaciones de poder. Antes bien, la relación histórica entre poder y Derecho, constitutiva para ambos, abre en cada momento nuevas tensiones; los postulados constitucionales han de ser siempre pretendidos.

En sus comienzos, el propósito de sujetar el poder al Derecho y de hacer de éste un orden general de libertad se concreta, por un lado, en la sustitución las relaciones estamentales por un orden social fundado sobre la garantía formal de la libertad, la igualdad y la propiedad, supuestos derechos naturales de los ciudadanos. 
Las relaciones sociales eran reguladas por Leyes generales, a cuya aprobación concurrían los ciudadanos a través del régimen representativo. El poder estatal, que continuaba siendo presupuesto, no debía intervenir arbitrariamente sobre ellas, y la propia Ley permitía someter a control la acción del Estado que interfiriera en los derechos.

Ahora bien, en su concreto desenvolvimiento histórico y con independencia de la perenne validez de los principios, estas ideas se articulan al servicio de los intereses de la burguesía. La Ley es votada por un Parlamento elegido mediante sufragio censatario, ligado por tanto a la propiedad; los derechos considerados naturales responden a los intereses económicos y vitales de la burguesía; la pretendida neutralidad del Estado desampara a aquéllos a los que la libertad deja más inseguros e indefensos. 
El libre juego de las fuerzas sociales produce una sociedad de clases, tendente al conflicto. Cuando éste se desencadenó, el capital renunció a los principios, forzando al Estado para que asegurara ante todo el orden necesario para el mantenimiento y la acumulación de los beneficios; ésta es la experiencia que cabe extraer de la imposición del totalitarismo nazi o fascista y de los llamados regímenes autoritarios. 

De su fracaso surge el Estado constitucional que nos es familiar, cuyo elemento determinante es el postulado del Estado social (García-Pelayo, de Cabo). Su sentido es ambivalente, pues supone la suspensión de aquel conflicto mediante la adaptación del capitalismo al progreso del principio democrático. En efecto, las organizaciones y partidos de raíz obrera logran situarse en condiciones de negociar su integración política a cambio de prestaciones sociales. Desenmascarada la supuesta neutralidad del Estado liberal respecto de las relaciones sociales y económicas, el Estado social interviene en ellas atendiendo a ciertos criterios de justicia material; asimismo, merced a una política presupuestaria redistribuidora y a la dotación de servicios públicos universales, procura condiciones materiales que permiten a cada uno el disfrute efectivo de los derechos. 
Todo ello presupone cierta autonomía del poder político. Ahora bien, las Constituciones de posguerra, al tiempo que permiten poner en pie el Estado social, limitan el poder del Parlamento, asegurando la pervivencia de elementos básicos del orden social y económico capitalista. Justamente esto determina el desarrollo de las garantías de la supremacía constitucional (rigidez, jurisdicción constitucional) en términos que resultan ajenos al constitucionalismo decimonónico.

Desde finales de los años sesenta, el sostenimiento del Estado social se hace progresivamente incompatible con el incremento de los beneficios del capital. Las revoluciones de 1968 en Europa y América arrinconan ideológica y socialmente a la clase dominante en términos que inducen alguna suerte de reacción. Las sucesivas convulsiones económicas desde 1973 desembocan en la llamada crisis del Estado social; determinando el postulado social el sentido del constitucionalismo, sus avatares se reflejan de modo directo en modificaciones de los postulados del Estado de Derecho y del Estado democrático (84). 
11. GOBIERNO

Es el conjunto de órganos encargados del ejercicio del poder público. Conjunto de instituciones o de individuos que están por encima de los demás, o sea, que ocupan el vértice dentro del a estructura jerárquica total. Conjunto de instituciones por medio de los cuales la sociedad realiza y de desarrolla aquellas reglas de conducta necesarias para hacer posible la vida de los hombres en sociedad.

El gobierno se diferencia del estado en que este esta formado por toda colectividad humana que tiene soberanía sobre un determinado territorio, es decir la colectividad política íntegramente considerada; en tanto que el gobierno es la organización del poder constituido al servicio del estado. Formas de gobierno; son los distintos sistemas políticos adoptados por el estado; las diversas estructuras mediante las cuales el gobierno ejerce sus funciones. (85).
11.1. EL GOBIERNO Y LA SOBERANÍA
Se define soberanía como “la facultad que tiene el gobierno en el Estado para tomar decisiones y hacerlas ejecutar dentro del territorio, como asimismo para relacionarse en un plano de igualdad jurídica con los demás Estados”.
A partir de la definición, es posible distinguir entre soberanía interna y soberanía externa:  
a) Soberanía interna; es aquella facultad en virtud de la cual el Estado puede dar cumplimiento a sus fines, como la dictación de sus propias leyes, la creación del orden y la paz social y la unificación de la organización política del país, entre otros.
b) Soberanía externa; es la facultad en virtud de la cual el Estado participa de la comunidad internacional y maneja sus relaciones diplomáticas en un plano de igualdad ante los demás Estados. Conforme con este principio, cada Estado puede participar en organismos internacionales, como la ONU (Organización de las Naciones Unidas) o la OEA (Organización de Estados Americanos) (86).

11.2. CLASES DE GOBIERNO
11.2.1. GOBIERNO DE FACTO 
¿Qué significa de facto?, el termino de facto es una expresión latina que significa de hecho, en oposición al iure, que significa de derecho.

El vocablo gobierno de facto o gobierno de hecho se utiliza para designar aquellos gobiernos, en contraposición a los gobiernos de iure, que no tienen fundamento constitucional expreso. 
Es decir, los gobiernos que surgen como consecuencia de una ruptura del ordenamiento constitucional, ya sea por golpe de estado, revolución o cualquier otro procedimiento de hecho, al margen del ordenamiento jurídico. 
En suma gobierno de facto es aquel que en la práctica ejerce como tal, y a la vez no esta reconocido oficialmente por ninguna norma jurídica.
a) MOTIVOS PARA QUE EXISTA UN GOBIERNO DE FACTO
Primer motivo: el gobierno que se forma tras haber tomado el poder, tras un golpe de estado. En este caso, es durante un tiempo, y hasta que se apruebe una nueva constitución. 
Segundo motivo: por ocupar un vació de poder. En este caso el gobierno oficial no es operativo por algún motivo (exilio forzado, incompetencia o cualquier otro motivo).
Tercer motivo: seria aquella que designa a una persona que ejerce el mando efectivo del poder aunque oficialmente no tenga un titulo de gobierno formal.
B) LOS GOBIERNOS DE FACTO SE SUBDIVIDEN EN DOS

Generales; son los que controlan totalmente el territorio estatal.
Locales; aunque aspiran al mismo objetivo, por la oposición de determinados grupos solo logran controlarlo parcialmente (85).
11.2.2. GOBIERNO ABSOLUTO
Es aquel en que todos los poderes se hallan orientados en una sola persona o cuerpo; sin limitación, especialmente en un monarca o dictador. Obtenido de «http://enciclopedia.us.es/index.php/Gobierno_absoluto»Este poder supremo puede ser legal  (preceptos jurídicos establecidos), o despotismo (al margen del derecho). (86).
11.2.3. GOBIERNO PROVISIONAL
En verdad no existe ninguno permanente, y menos eterno, aunque bastantes lo intenten y muchos lo crean de si. Pero en derecho político se entiende por gobierno provisional  el surgido de una revolución, 
Cuando aun no han obtenido l sincera aprobación del pueblo, en elecciones. La denominación revela un propósito, al menos inicial, de someterse a la decisión popular (87).
12. SISTEMA POLÍTICO EN EL PERÚ
12.1. RÉGIMEN CONSTITUCIONAL (Antecedentes Históricos)

La republica del Perú tiene un sistema político republicano, presidencial y central. En las ultimas década ha registrado un transformación profunda en sus instituciones básicas, incluyendo a los poderes: legislativo, ejecutivo y judicial; así como la sistema de partidos.

La primera constitución política data  de 1823; promulgada dos años después de la independencia de España. Sin embargo, al ser rechazada mayoritariamente dado su carácter parlamentaristas, le sucedieron la constitución de 1826, mejor conocida como la “constitución vitalicia de Bolívar” de tendencias de concentración Napoleónica, que incluía la elección del ejecutivo de por vida, y posteriormente las constituciones de 1828, 1833 y 1839. 
Durante su primer periodo de estabilización la Republica de Perú se caracterizo por sus gobiernos militares, transitando por una grave crisis económica tras la derrota ante la Republica de Chile en la guerra del pacifico (1879 - 1883). A finales del siglo (1895) se estableció una frágil democracia liberal que se mantuvo en pie hasta 1919. a partir de esa fecha, y hasta 1979, Perú alterno entre gobiernos civiles y militares. De esa época destaca la constitución de 1933 basada, en buena medida, en la Constitución Republicana Española de 1931.
En 1968 asumió el poder el general JUAN VELASCO ALVARADO,, cuyo gobierno militar fue derrocado por un golpe de estado, en 1975, mediante el cual asumió el poder el general FRANCISCO MORALES BERMÚDEZ, quien, para 1977, anuncio su voluntad de instaurar un gobierno civil 
Permanente. En consecuencia, en junio de 1978 se celebraron comicios para elegir al congreso constituyente encargado de redactar una nueva Carta Magna, misma que fue promulgada en julio de 1979. El nuevo texto constitucional reconoció por primera vez en la historia del país el sufragio universal y otorgo el voto a los analfabetos así como a los pueblos indígenas, que comprenden más del 30% de la población peruana.
En 1980 se celebraron los primeros comicios para integrar los poderes Ejecutivo y Legislativo, de acuerdo al nuevo texto fundamental. El partido acción popular resulto el principal triunfador de la contienda, logrando la victoria de su candidato a la presidencia FERNANDO BELAUNDE TERRY, quien había ocupado la presidencia  de 1963 a 1968. Además, AP logro obtener la mayoría absoluta en la cámara de diputados y una mayoría relativa en el senado, el mismo día de la elección hizo su aparición el grupo terrorista Sendero Luminoso mediante la quema de urnas electorales en el departamento de Ayacucho, lo que derivo en una campaña violenta que afecto al gobierno de Belaunde, sobre todo a partir de 1982. Una creciente crisis económica y el nacimiento e incremento de la violencia política fueron los problemas mas graves que tuvo que enfrentar el gobierno.
Para 1985 el Partido Alianza Popular Revolucionaria Americana (APRA) logro obtener la presidencia y la mayoría en ambas cámaras. Entre los retos principales del gobierno aprista de ALAN GARCÍA PÉREZ destaco el rechazo generalizado a su ambicioso plan de reformas económicas, así como las acusaciones por parte de organismos de derechos humanos respecto a sus métodos para combatir el terrorismo. Sin embargo, los problemas mas graves fueron la descontrolada hiperinflación (que llego a montos de hasta 7,000% por año), la caída espectacular de las reservas internacionales, la violencia política y las actividades terroristas de Sendero Luminoso, así como la aparición del MOVIMIENTO REVOLUCIONARIO TÚPAC AMARU.
En 1990, el escritor peruano MARIO VARGAS LLOSA, candidato a la coalición de derecha encabezada por el Movimiento Libertad y apoyado por AP, figuraba como el favorito para triunfar en la elección presidencial. Sin embargo, ningún candidato obtuvo mas del 50% de las preferencias electorales, por lo que se convoco a una segunda vuelta en la que, además de Vargas Llosa, participo el hasta entonces conocido agrónomo Alberto Fujimori Fujimori. Este, como candidato de la coalición cambio-90, paso de contar con tal solo el 1% de las preferencias electorales durante la primera semana de marzo, a obtener el 24% de los votos en la primera vuelta electoral y lograr el triunfo en la segunda vuelta con el 57% de la votación.
Dicha victoria fue posible gracias al apoyo de amplios sectores de izquierda, e incluso del partido en el gobierno, APRA. En los primeros años de su mandato, aprovechando un periodo de emergencia de 150 días, FUJIMORI emprendió una profunda reforma económica de corte liberal. Su relación con el Legislativo, en el cual no contaba con la mayoría, se fue deteriorando hasta que el cinco de abril de 1992 el presidente anuncio la supresión de la constitución de 1979 y la disolución del congreso. El “Autogolpe” de estado fue apoyado por las fuerzas militares así como por importantes sectores de la sociedad. Adicionalmente, el presidente destituyo a casi la mitad de los magistrados de la corte suprema, al igual que a más de 130 jueces, en el marco de una profunda reforma judicial.

Fujimori instauro un gobierno de reconstitución nacional que prepararía el camino para el congreso al régimen constitucional en un periodo de 12 a 18 meses. Frente a la oposición interna y a la presión internacional de condena por el “Autogolpe”, fujimori anuncio la celebración de elecciones para un nuevo congreso constituyente democrático, CCD.
Los comicios se verificaron el 22 de noviembre de 1992 a pesar del boicot de importantes partidos como el AP, APRA e izquierda unida. La coalición gobernante obtuvo 44 de los escaños, seguida por el partido popular cristiano con ocho curules. El CCD aprobó el texto final en septiembre de 1993, el cual fue ratificado por medio de un referéndum celebrado el 31 de diciembre de 1993.

En la constitución vigente se mantiene la división tripartita de poderes: Ejecutivo, Legislativo y Judicial. Se otorgan amplias facultades al ejecutivo, incluso el derecho a un periodo de reelección sucesiva y se establece un Congreso Unicameral. A pesar de que constitucionalmente se garantizan las bases mínimas para un sistema regional, en la realidad se ha mantenido en pie un sistema claramente centralista.
En las elecciones de 1995 Fujimori obtuvo una clara victoria frente a su contrincante JAVIER PEREZ DE CUELLAR, quien fuera Secretario General de las Naciones Unidas; logrando de su reelección en la primera vuelta con el 64% de las preferencias electorales. La coalición cambio-90 Nueva Mayoría aseguro la mayoría absoluta en el congreso con 67 escaños.
El presidente obtuvo la posibilidad de presentarse como candidato a una nueva elección para buscar un tercer mandato consecutivo mediante la aprobación de 1996 de la llamada Ley de interpretación Autentica de la Constitución.
En las elecciones presidenciales del 200, Fujimori se quedo a tres décimas de obtener la mayoría absoluta requerida en la primera vuelta, en la que el principal candidato opositor, Alejandro Toledo, obtuvo más del 40% de las preferencias. En medio de diversas acusaciones de fraude electoral, principalmente por parte de la coalición opositora Perú posible y su candidato Toledo, Fujimori triunfo ampliamente. El tercer mandato de Fujimori inicio con una fuerte oposición interna y externa, y el presidente abandono el poder a finales del 2000, convocándose a elecciones presidenciales para mayo del 2001 (88).
12.2. ESTADO PERUANO

12.3. SOBERANÍA: COMPETENCIA ESTATAL DE MANDO
Desde un punto de vista jurídico, al poder del estado se le llama soberanía, en cuanto facultad que venia para atrasar la conducta de los gobernados y la de los propios gobernantes. La voz soberanía indica supremacía, entonces, poder superior a todo esto dentro del territorio nacional. Las decisiones del estado son supremas sin que pueda oponérsele ninguna otra voluntad institucional. El estado es comunidad de comunidades. Institución de instituciones. Tras una larga lucha histórica, sobre todo a comienzos de la edad moderna, el estado ha impuesto su decisión respecto de toda otra instrucción, sea la iglesia, universidad, corporación municipal, sector armado, etc.

Débase al tratadista BODIN a fines del siglo XI, haber hallado la esencial de poder y haber  denominado soberanía a la calidad estatal suprema, que anteriormente era llamada voluntad del príncipe, de la comunidad o del pueblo. Es suprema porque solo así se puede asegurar la existencia de la unidad del estado. Gracias a la extensión de un derecho territorial, a la creación del ejercicio permanente y al establecimiento de contribuciones generales, el estado adquiere un poder irresistible desde el siglo XI.

Desde luego, la soberanía es esencialmente interna, pues el estado la impone solo dentro de sus fortalezas y espacios jurisdiccionales. En sus relaciones con los demás estados, goza de independencia e igualdad, caracteres que son expresados por la palabra soberanía a pesar de no existir la relación de supremacía y súbditos.
Como toda noción que se relaciona con el estado, el poder guarda relación con la sociología y el derecho. Desde es el punto de vista sociológico el poder es un hecho; la existencia de unos hombre, los gobernantes, que tienen fuerza material para compeler de manera irresistible a los demás gobernados. Desde el punto de vista jurídico, el estado es una justificación social del poder de hecho que tienen los gobernantes sobre los gobernados. Gracias a la concepción del estado, el poder aparece como la facultad de lo gobernantes de dar ordenes y de sancionarlos mediante la fuerza coercitiva de que disponen. 
La soberanía, por tanto, se define como la competencia estatal al mando. En los textos constitucionales, la soberanía es atribuida a la nación a fin de que la mentalidad común pueda formarse una idea bastante cabal acerca de las fuentes de poder. Pero, en puridad, la soberanía pertenece ala estado y no a la nación. La fuerza irresistible para compeler a los gobernados explica la autoridad del estado a través de la historia. Conjuga las notas de dominación y limitación por factores éticos.

En efecto, los hombres constituyen el estado mediante una asociación determinada por su naturaleza. Pero el orden de esa asociación se lo da el estado así mismo, es le quien estipula sus derechos de soberanía y luego coacciona a los miembros obligándolos a cumplir los deberes para con al asociación. En esta forma, el estado pose un poder coactivo “propio” y su relación  con los súbditos es la de un orden superior con la de un orden inferior por ser el estado la instancia suprema se dice que es soberano.
12.3. EL ORIGEN DEL ESTADO PERUANO

Hemos analizados en las paginas precedentes las teorías de lo que es estado del momento de su aparición. Tocamos ahora referir ese análisis al caso de Perú. ¿Cuado nace el Perú como estado?, ¿fue el incanato una institución estatal?, ¿Por qué?, ¿lo fue el virreinato?, ¿en que razones y en que momento se puede ya hablar del Perú?, ¿es la organización en la que hoy venimos la continuación de la instauro en la tercera década del siglo anterior?

En incanato fue un estado. Conjugo dicha organización los elemento esenciales los elementos que lo conforman, un centro de poder deseoso de imponer su voluntad de mando y capaz de hacerlo. El inca era un gobernante cuya estructura de funcionarios que actuaban en su nombre y según su deseo.
El imperio se asentaba sobre una base territorial que los incas estimaban impenetrable desde el punto de vista jurídico y en el cual no aceptaba la vigencia de otra norma que no fuera la suya propia, emanada de su determinación. A su vez, el pueblo era consciente de la pertenencia de esta organización y del rol que le tocaba jugar. El poder, por lo demás, se preocupaba por generar esta consciencia y por identificar a los habitantes.
Del espacio conquistado con la nueva realidad social en l que tenía que venir y ala que iba a pertenecer. La institución de los “mitimaes” da perfecta cuenta de esta conciencia que el incanato tenia de su existencia y de su designio.
No cabe duda que el incanato era un estado. La propia leyenda de su creación es acaso una demostración cabal de lo que hoy visualizamos como la visualización como la formación originaria de un estado. El errante camino de Manco Capac Y Mama Ocllo, d la misma leyenda de los hermanos Ayar nos insinúa acerca de un pueblo nómada que se convertía en sedentario. Que fija sus reales en determinado lugar e inicia una evolución, NICOLA PEREZ SERRANO señala, un párrafo que podemos identificar con la leyenda de la formación del incanato, los pasos de la formación de un estado. “la fijación territorial mediante la sedentariedad y el nacimiento de un orden económico que asume vestidura jurídica es lo que origina el sentimiento estatal; y el estado se reputa creado y existente cuando la organización establecida, el poder instituido tiene conciencia de su misión y autoridad para imponerse y hacerse obedecer. La aparición de esa voluntad política dotada de órganos propios de expresión y de ejercicio es lo que acusa la aparición de un estado” (89)
12.4. ESTRUCTURA DEL ESTADO PERUANO

La estructura del estado peruano es el orden en que están distribuidas sus diversas partes o funciones, denominadas Poderes del Estado. Nuestra constitución reconoce tres poderes: el Poder Legislativo, que aprueba leyes o normas que regirán el desenvolvimiento de la nación. El Poder Ejecutivo, que ejecuta las leyes aprobadas por el legislativo y las resoluciones del poder judicial y proporciona los servicios que la sociedad requiere. Y el Poder Judicial, que administra justicia, resolviendo los conflictos de derecho y determinando las violaciones de orden social.
Aunque la constitución no lo denomine poder, el jurado nacional de elecciones (JNE), forma parte de esta estructura ya que es el encargado de los procesos electorales para renovar los Poderes Legislativo y Ejecutivo.

12.4.1 EL PODER LEGISLATIVO

El Poder Legislativo está compuesto por el Congreso de la Republica.

Entre las principales atribuciones del Congreso están: aprobar leyes; velar por el respeto de la Constitución y de las leyes; aprobar los tratados y convenios internacionales; aprobar el presupuesto y la cuenta general que reflejan la administración de los recursos del estado; autorizar empréstitos; y aprobar la demarcación territorial que proponga el Ejecutivo.

El Congreso puede interpelar, censurar o quitar la confianza al consejo de ministros o a cualquiera de los ministros. A su vez, ratifica los nombramientos de los Embajadores y Ministros Plenipotenciarios así como los nombramientos de los Magistrados de la Corte Suprema.

12.4.2 EL PODER EJECUTIVO

El Presidente de la Republica es el Jefe del Estado y personifica a la nación. Es elegido por sufragio directo y por más de la mitad de votos validos emitidos. Junto con el se elige a un primer ministro y un segundo vicepresidentes.

Entra las obligaciones del Presidente de la Republica, están: Cumplir la Constitución, tratados y leyes; dirigir la política general del gobierno; velar por el orden interno y la seguridad externa; convocar a elecciones y legislatura extraordinaria del Congreso; dictar decretos legislativos con fuerza de ley, por delegación del Congreso; reglamentar las leyes y resoluciones legislativas.

Los Ministros tienen a su cargo la dirección y gestión de los servicios públicos de su Ministerio. Los Ministros reunidos forman el “consejo de ministros”, al que corresponde aprobar los proyectos de ley que el presidente someta al Congreso y los decretos legislativos que dicta el Presidente, y deliberar sobre asuntos de interés público.

El Consejo de Ministros tiene un presidente. El Consejo es dirigido por el Presidente de la Republica cuando lo convoca o asiste a sus sesiones. El Presidente del Consejo es nombrado y removido por el Presidente de la Republica, quien nombra y remueve a los ministros, a propuesta y con acuerdo del Presidente del Consejo.

a) Ministerios que Integran el Poder Ejecutivo

Lo integran los siguientes Ministerios:

· Relaciones exteriores: encargado de la política exterior, realiza la función diplomática y gesta los asuntos internacionales. Negocia y suscribe tratados internacionales. Participa en asuntos de integración y en las políticas y asuntos económicos y financieros.

· Interior: encargado de las actividades de gobierno interior, seguridad interna, orden público y movimiento migratorio. Tiene a su cargo el funcionamiento de las fuerzas policiales.

· Justicia: encargado de promover la administración de justicia, de la política de readaptación social en los establecimientos plenipotenciarios y de la política de bienestar familiar. Coordina con la Iglesia Católica y con sus otras confesiones. Se vincula con el Poder Judicial, el consejo Nacional de la Magistratura y el Ministerio Publico.

· Economía y Finanzas: encargado de los asuntos, relativos a la tributación, política aduanera, financiación, endeudamiento, presupuesto, tesorería y contabilidad y de armonizar la actividad económica nacional.

· Educación: encargado de las políticas de educación, cultura, recreación y deportes y sus servicios correspondientes, con participación de la comunidad.

· Salud: encargado de la política nacional de salud y de asistencia social.

· Trabajo y Promoción Social: encargado de las políticas de relaciones laborales y cooperativas, de higiene y seguridad ocupacional. Promueve el empleo, impulsa la concertación social y fomenta el bienestar laboral. Participa en la seguridad social y norma las migraciones laborales.

· Agricultura: encargado de las políticas agrarias, incremento de las áreas agropecuarias y forestales, conservación y utilización de aguas, suelos forestales y fauna silvestre y, de producción y comercialización de productos agrícolas, pecuarios, forestales y de fauna silvestre y de desarrollo agro industrial.

· Vivienda: encargado de las actividades vinculadas con el desarrollo urbano, el medio ambiente y la edificación, comprendiendo la construcción de viviendas, obras de infraestructura sanitaria y servicios complementarios.

· Energía y Minas: encargado de las actividades energéticas y mineras, cuidando la preservación del medio ambiente.

· Transportes y Comunicaciones: encargado de las actividades de construcción, conservación y mejoramiento de las vías de transporte y sus instalaciones y de la regulación de su empleo, de las actividades de comunicación postal y telecomunicaciones, y de todo lo relacionado con el transporte aéreo, marítimo, terrestre, fluvial o lacustre.

· Pesquería: encargado de las políticas de investigación, conservación, extracción transformación y comercialización de los recursos hidrobiológicos, de los servicios de infraestructura pesquera y de apoyo a la actividad artesanal.

· Industria y Comercio: encargado de las políticas industriales, comercial, turística y de integración.
El Presidente del Consejo de Ministros, también denominado Primer Ministro, tiene a su cargo uno de los Ministerios y una oficina de la que dependen el Instituto Nacional de Fomento Municipal y el Consejo Nacional de Población.

12.4.3 EL PODER JUDICIAL

Es el organismo que administra justicia por intermedio de la Corte Suprema de Justicia, las Cortes Superiores, los juzgados civiles, penales y especiales, los juzgados de paz letrados y los juzgados de paz.

La Corte Suprema de Justicia tiene sede en Lima y jurisdicción en todo el territorio nacional. Formula, sustenta y participa en la discusión del proyecto de presupuesto del Poder Judicial. Puede participar en la discusión de los proyectos de ley, que presente ante el Congreso. La Corte Suprema investiga la conducta funcional de los jueces en forma permanente y obligatoria y aplica las sanciones necesarias.

La Corte Suprema podrá fallar en última instancia, resolviendo los casos vistos por las Cortes Superiores o simplemente disponiendo su nulidad para que vuelvan a ser juzgados en el nivel que corresponda, según disponga la ley. Las Cortes Supremas tienen su sede en las capitales del distrito Judicial (90).
CAPÍTULO IV

REBELIÓN, REVOLUCIÓN Y TERRORISMO EN EL PERÚ Y EL MUNDO

1. REBELIÓN
1.1 DEFINICIÓN  

Una rebelión es, en la mayoría de los casos, una manifestación de rechazo a la autoridad. Esto puede variar desde la desobediencia civil hasta un intento organizado y armado para intentar destruir a la autoridad establecida. Es con frecuencia usado para hacer referencia a la resistencia armada de un grupo en contra de un gobierno establecido. Aquellos quienes participan en una rebelión, son denominados rebeldes (91)
2. TIPOS DE REBELIÓN
2.1 Rebelión Militar 

Es una insurrección en la que participan militares que se manifiestan debido a un descontento con el contexto social y político. No supone la toma del poder político del Estado o gobierno, conspiración previa ni uso de las armas, como si son características de un golpe de Estado (92).

2.2 Rebelión Cívico-Militar 

Es una insurrección en la que participan tanto civiles como militares, que se manifiesta debido a un descontento con lo sucedido en contexto social y político y no supone conspiración previa ni uso de las armas, como sí son características de un golpe de Estado (93).

A Continuación veremos las más importantes rebeliones habidas en nuestro país.
3. REBELIONES EN EL PERÚ

Daremos alcance las rebeliones ocurridas en nuestro país desde la antigüedad hasta la actualidad.

3.1 REBELIÓN DE TUPAC AMARU

El curaca José Gabriel Condorcanqui, Túpac Amaru II, nació el 19 de marzo de 1738, en el pueblo de Surimana, distrito de Tungasuca, Provincia de Canas, en el Departamento de Cusco. En noviembre de 1780, Túpac Amaru II lideró una insurrección popular en el valle de Tinta, la que, en seguida, se propagó por toda la sierra y cuyas principales exigencias fueron poner fin a los tributos excesivos, la mita y los abusos de los corregidores. Si bien al comienzo el movimiento reconoció la autoridad española de la Corona, más adelante se convirtió en un movimiento independentista y en la revolución más grande en la historia del Virreinato español. Al iniciarse la insurrección, el corregidor Arraiga fue apresado y ejecutado por orden de Túpac Amaru.

Aunque el objetivo inicial fue luchar contra los excesos y el mal gobierno de los españoles, no pudo evitar que la guerra se convirtiera en racial. Al frente de una nutrida tropa y después de vencer a un ejército de 1.200 españoles en Sangarará, Túpac Amaru II prefirió no marchar sobre Cusco y regresar a su residencia de Tungasuca sin entrar en la antigua capital Inca; con ello intentó facilitar una negociación de paz, ya que su objetivo no era la guerra contra los españoles sino acabar con los excesos de los corregidores. Esto permitió que los españoles organizaran la resistencia y los rebeldes fueron vencidos el 8 de enero de 1781 por el ejército enviado por el virrey Jáuregui y Aldecoa y, entre el 5 y el 6 de abril, en Tinta, por las tropas del mariscal del Valle.

Perseguido por el general Ventura Landa en Tananico, fue hecho prisionero y juzgado severamente, el 18 de mayo de 1781, siendo obligado a presenciar el asesinato de toda su familia. El visitador Areche lo condenó a morir descuartizado por cuatro caballos que tirasen de cada una de sus extremidades. Como Túpac Amaru II era un hombre excepcionalmente fuerte, fue imposible matarlo de esa manera por lo que ordenaron su decapitación. Su cuerpo fue descuartizado, su cabeza fue colocada en una lanza exhibida en Cusco y Tinta, sus brazos en Tungasuca y Carabaya, y sus piernas en Livitaca y Santa Rosa. A pesar de la ejecución de Túpac Amaru II y de su familia, los españoles no lograron sofocar la rebelión, que continuó acaudillada por su medio hermano Diego Cristóbal Túpac Amaru, al tiempo que se extendía por el altiplano boliviano, la región de Jujuy y en el Noroeste argentino (94).
3.2. REBELIONES DE CÁCERES

Durante la ocupación chilena, el caudillo Andrés Avelino Cáceres organizó la resistencia en la sierra central entre 1881 a 1883. Cáceres participó de varias rebeliones e insurrecciones, combatió a Manuel Ignacio Vivanco (1844), apoyó a Ramón Castilla (1855-1862), combatió al gobierno de Juan Antonio Pezet (1863-1865). Apoyó el levantamiento de Mariano Ignacio Prado (1865-1868). Combatió a Nicolás de Piérola (1879-1881) y a Miguel Iglesias (1883-1886). 

Finalmente, asumió el poder en 1886 a 1890 y de 1894 a 1895. Pero Cáceres, un eterno insubordinado, sufrió la insubordinación en carne propia. En su segundo gobierno fue acusado de querer perpetuarse en el poder y Nicolás de Piérola se rebeló en su contra, junto con sus montoneros llevó a cabo intensos y sangrientos combates que desembocaron en la renuncia de Cáceres y la ascensión de Piérola en 1895.

3.3 LA REBELIÓN DEL APRISTA 

En 1948, durante el gobierno de José Luís Bustamante y Rivero los apristas realizaron una férrea oposición desde el Congreso, el país vivía una crisis social que desembocó en la sublevación que tenía por objetivo tomar el poder y deshacerse de los mandos castrenses. El 3 de octubre de 1948, el Real Felipe fue atacado por mar y tierra, pero los apristas no consiguieron el respaldo popular y Haya de la Torre tuvo que refugiarse en la embajada de Colombia. Bustamante y Rivero no duraría mucho tiempo.

El 27 de octubre de 1948, otra vez Arequipa se levantó contra el gobierno constitucional, y el Gral. Manuel A. Odría dirigió un golpe que derrocó al presidente, al cual se le acusó de fomentar la anarquía. (6).

3.4 LA REBELIÓN DE LOS HUMALA

Mientras Fujimori y Montesinos se peleaban, en Moquegua surgió una rebelión periférica liderada por el teniente-coronel Ollanta Humala y su hermano, el militar retirado, Antauro Humala secundados por 50 soldados.  Los Humala se dieron a conocer entonces, como los líderes de un movimiento ultra nacionalista, racista y xenófobo llamado "etnocacerista" que proponía la supremacía de la "raza cobriza".La rebelión "etnocacerista" buscaba sacar del poder a Fujimori y a los militares corruptos que lo secundaron. Los Humalas ganaron cierto apoyo en el sur y el respaldo de diversos políticos que los consideraron "héroes de la democracia". 
Sin embargo, poco después fueron abandonados por sus soldados, quienes se entregaron a sus superiores. Más tarde, Fujimori renunció y asumió la jefatura del Estado el presidente del Congreso, el Dr. Valentín Paniagua. Al haber cambiado la situación política, Ollanta Humala se entregó a las autoridades. A pesar de sus posturas radicales, Ollanta Humala fue reintegrado al Ejército y premiado, siendo enviado a Francia y Corea como 
Agregado Militar recibiendo un abultado sueldo. En el año 2001 asumió el gobierno del Perú el economista Alejandro Toledo. Desde sus inicios, su gobierno fue duramente criticado por Antauro Humala, que consideraba a Toledo "la cabeza de un gobierno corrupto y vendido a capitales extranjeros, sobre todo chilenos". 
En diciembre de 2004, su hermano, el Comandante Ollanta Humala, quien era agregado militar del Perú en el extranjero, fue dado de baja intempestivamente, lo cual provocó las iras de Antauro Humala. Así, en las primeras horas del 1º de Enero de 2005 Antauro Humala, junto con 150 ex soldados, tomó una comisaría en la ciudad de Andahuaylas, exigiendo la renuncia del presidente Toledo, que en ese momento tenía 90% de impopularidad. El asalto a la comisaría le ganó a Humala las simpatías de la población local pero dejó como saldo cuatro policías y dos subversivos muertos. Según Antauro, se escogió como fecha para el asalto el 1º de Enero porque Toledo estaría tan borracho y drogado que ellos tendrían 48 horas para actuar sin ninguna reacción del Estado. Luego de 3 días de confusión, Antauro Humala fue hecho prisionero y trasladado a Lima, donde continúa encarcelado (95). 

4. DEFINICIÓN DE REVOLUCIÓN
Revolución es el cambio o transformación radical y profunda respecto al pasado inmediato. Se puede producir en varios ámbitos al mismo tiempo, tales como económicos, culturales, religiosos, políticos, sociales, militares, etc. Los cambios revolucionarios, además de radicales y profundos, y sobre todo traer consecuencias trascendentales, han de percibirse como súbitos y violentos, como una ruptura del orden establecido o una discontinuidad evidente con el estado anterior de las cosas, que afecte de forma decisiva a las estructuras. Si no es así, debería hablarse mejor de una evolución, de una transición o de una crisis. Si lo que falta es su carácter trascendental, debería hablarse mejor de una revuelta. Las revoluciones son consecuencia de procesos históricos y de construcciones colectivas, para que una revolución exista es necesario que haya una nueva unión de intereses frente a una vieja unión de estos (96).
5. TIPOS DE REVOLUCIÓN
5.1REVOLUCIÓN POLÍTICA

Revolución política es aquella en que se reemplaza al gobierno, o incluso se altera la misma forma de gobierno o el sistema político, mientras que las relaciones sociales, fundamentalmente las de propiedad, permanecen intactas. Las revoluciones de 1830 y 1848 son buenos ejemplos de revoluciones políticas.

Las revoluciones políticas se contraponen a las revoluciones sociales que sí alteran las relaciones de propiedad. La Revolución Francesa de 1789 (ejemplo de las revoluciones burguesas) o la Revolución Soviética de 1917 (ejemplo de las revoluciones proletarias) irían más allá de la mera revolución política y se consideran ejemplos de revolución social. La primera, estableciendo las relaciones sociales de clase en que la burguesía pasa a ser la clase dominante, acabando con las formas feudales de propiedad de la tierra (feudo, señorío, bienes comunales, vinculación, mayorazgo), en beneficio de la propiedad privada individual capitalista basada en el libre mercado. La segunda, instaurando la propiedad colectiva de los medios de producción (que pasan al estado en nombre del pueblo), e instaurando teóricamente al proletariado como clase dominante a través de los soviets (97).
5.2 REVOLUCIÓN SOCIAL

Una revolución social es una transformación radical del conjunto de las relaciones e interacciones sociales cotidianas de un grupo humano dentro de un espacio territorial liberado, sea una ciudad, país, etc. Dentro de la lógica de "los objetivos iguales a los métodos" la resistencia y liberación del día a día también es de por sí una revolución social, y esta última consiste en gran parte en lo primero, logrando así una evolución profunda de la vida humana. Actualmente, debido a cómo se ha ido dando la coyuntura histórica y la praxis, no se puede hablar de una distancia sustancial entre las propuestas libertarias de evolución social y las de revolución social (98). 

5.3 REVOLUCIÓN ECONÓMICA 

Revolución económica es el cambio drástico, súbito y violento (requisitos para hablar de cualquier revolución) de las condiciones en que se lleva a cabo la producción, distribución y consumo de los bienes y servicios, es decir, del conjunto de la economía. Particularmente se aplica a los cambios tecnológicos, por lo que suele identificarse o restringirse a la revolución tecnológica, aunque el concepto es más amplio.

Históricamente se distinguen dos grandes revoluciones económicas: la Revolución Industrial, que fue la que primero se definió, por paralelismo con la Revolución Francesa; y la Revolución Neolítica, por similitud con aquélla. Que los cambios que supusieron sean drásticos y trascendentales es obvio, pero que fueran súbitos cuando ocurren en un espacio de tiempo de siglos o de milenios según el caso, merece explicación: la irrupción del maquinismo fue percibida por la generación que lo sufrió como algo que irrumpió en sus vidas de la noche a la mañana, y tan violenta que suscitó oposiciones como la del luddismo. El ritmo temporal ha de medirse en relación con otros cambios, como por ejemplo la evolución de la industria lítica durante el Paleolítico. En esos términos, para cada lugar afectado, y a pesar de lo que pudiera tardar la difusión de la agricultura y la ganadería, la innovación nunca sería un fenómeno de larga duración. Cada uno de los cambios de las sucesivas revoluciones industriales, hasta la actualidad, se han considerado revolucionarios (99). 
6. REVOLUCIONES INTERNACIONALES

6.1 REVOLUCIÓN ZAPATISTA

Emiliano Zapata, nacido en 1879, asesinado en una emboscada en el año 1919, fue un líder revolucionario agrarista que pretendía redistribuir los campos mexicanos entre todos los campesinos. Para ello reclutó a todo un ejército de campesinos e indígenas mexicanos para luchar bajo el grito de guerra “Tierra y Libertad”. Con este pequeño ejército consiguió apoderarse de unas tierras del Hospital y las repartió entre los campesinos, mientras que el gobernador Morelos enviaba fuerzas contra él. Zapata se aliado más tarde con otros campesinos revolucionarios, como fueron Tepepa o Torres Burgos. Tras la muerte de este último. Zapata se une al plan proclamado por Madero. Tras la muerte de Torres Burgos, y la caída de la dictadura de Porfirio Díaz, aparecieron las discrepancias entre Madero, que quería el desarme de las guerrillas, y Zapata, que quería que se repartiesen las tierras entre los campesinos. 

Madero resultó elegido llegó al poder pero éste no cumplió con las condiciones de la revolución por lo que Zapata creó el plan Ayala en el que argumentaba que Madero no podía cumplir los objetivos de la revolución y que Zapata se iba a apoderar de un tercio de las tierras de los terratenientes a cambio de una compensación, bien pacíficamente si ellos accedían o si no por la fuerza. En 1914, en Aguascalientes, Zapata se une a Pancho Villa, otro revolucionario agrario. 
Más tarde, en Morelos Zapata se hacía más fuerte mientras que Villa fue derrotado en el norte. Zapata creó comisiones agrarias, intentó convertir la industria del azúcar en cooperativa e hizo muchas otras cosas relacionadas con el campo y lo agrario. En 1917 la guerra continuaba y Pancho Villa fue derrotado por Carranza. El gobierno se dio cuenta de que Zapata era un peligro para ellos, por eso el coronel que dirigía las operaciones gubernamentales contra él, le tramó una emboscada y le asesinaron en una hacienda en Morelos (100). 
6.2. REVOLUCIÓN FRANCESA

La Revolución francesa fue un proceso social y político que se desarrolló en Francia entre 1789 y 1799 cuyas principales consecuencias fueron la abolición de la monarquía absoluta y la proclamación de la República, eliminando las bases económicas y sociales del Antiguo Régimen. Si bien la organización política de Francia osciló entre república, imperio y monarquía durante 75 años después de que la Primera República cayera tras el golpe de Estado de Napoleón Bonaparte, lo cierto es que la revolución marcó el final definitivo del absolutismo y dio a luz a un nuevo régimen donde la burguesía, y en algunas ocasiones las masas populares, se convirtieron en la fuerza política dominante en el país. La revolución socavó las bases del sistema monárquico como tal, más allá de sus estertores, en la medida que le derrocó con un discurso capaz de volverlo ilegítimo.
6.2.1 CAUSAS DE LA REVOLUCIÓN FRANCESA

De manera más detallada las causas puntuales de la Revolución incluyen el auge de la burguesía, con un poder económico cada vez más grande y fundamental en la economía de la época. El odio contra el absolutismo monárquico se alimentaba con el resentimiento contra el sistema feudal por parte de la emergente clase burguesa y de las clases populares.

Desde el punto de vista político, tuvo importancia la extensión de nuevas ideas en este periodo de Ilustración, tales como las expuestas por Voltaire, Rousseau o Montesquieu (como por ejemplo, los conceptos de libertad política, de fraternidad y de igualdad, o de rechazo a una sociedad dividida, o las nuevas teorías políticas sobre la separación de poderes del Estado). Todo ello fue rompiendo el prestigio de las instituciones del Antiguo Régimen y ayudaron a su derrumbe.

Desde el punto de vista económico, la inmanejable deuda del estado fue exacerbada por un sistema de extrema desigualdad social y de altos impuestos que los estamentos privilegiados, nobleza y clero, no tenían obligación de pagar, pero que sí oprimía al resto de la sociedad. Hubo un aumento de los gastos del Estado y el descenso de los beneficios para los terratenientes y los campesinos, y una escasez de alimentos en los meses precedentes a la Revolución. Con el tiempo se agudizaron las tensiones, tanto sociales como políticas, que se desataron cuando se produjo una gran crisis económica a consecuencia de dos hechos puntuales: la colaboración interesada de Francia con la causa de la independencia estadounidense (que ocasionó un gigantesco déficit fiscal) y la disminución de los precios agrícolas.

El conjunto muestra un resentimiento generalizado dirigido hacia los privilegios de los nobles y el dominio de la vida pública por parte de una ambiciosa clase profesional, en el contexto de la Independencia de los Estados Unidos, proceso revolucionario que abrió los horizontes de cambio político a los franceses.
6.2.2 LA ASAMBLEA CONSTITUYENTE

Cuando finalmente los Estados Generales de Francia se reunieron en Versalles, el 5 de mayo de 1789 y se originaron las disputas respecto al tema de las votaciones, los miembros del Tercer Estado debieron verificar sus propias credenciales, comenzando a hacerlo el 28 de mayo y finalizando el 17 de junio, cuando los miembros del Tercer Estado se declararon como únicos integrantes de la Asamblea Nacional: ésta no representaría a las clases pudientes sino al pueblo en sí. La primera medida de la Asamblea fue votar la «Declaración de los Derechos del Hombre y del Ciudadano». Si bien invitaron a los miembros del Primer y Segundo Estado a participar en esta asamblea, dejaron en claro sus intenciones de proceder incluso sin esta participación.

La monarquía, opuesta a la Asamblea, cerró las salas donde ésta se estaba reuniendo. Los asambleístas se mudaron a un edificio cercano, donde la aristocracia acostumbraba a jugar el juego de la pelota, conocido como Jeu de paume. Allí es donde procedieron con lo que se conoce como el «Juramento del Juego de la pelota» el 20 de junio de 1789, prometiendo no separarse hasta tanto dieran a Francia una nueva constitución. La mayoría de los representantes del clero se unieron a la Asamblea, al igual que 47 miembros de la nobleza. Ya el 27 de junio, los representantes de la monarquía se dieron por vencidos. También por esa fecha grandes contingentes de tropas militares comenzaron a llegar a París y Versalles. Los mensajes de apoyo a la Asamblea llovieron desde París y otras ciudades. El 9 de julio la Asamblea se nombró a sí misma «Asamblea Nacional Constituyente».
6.2.3 CAMINO A LA CONSTITUCIÓN
La Asamblea Nacional Constituyente no era sólo un órgano legislativo sino la encargada de redactar una nueva Constitución. Algunos, como Necker, favorecían la creación de una asamblea bicameral en donde el senado sería escogido por la Corona entre los miembros propuestos por el pueblo. Los nobles, por su parte, favorecían un senado compuesto por miembros de la nobleza elegidos por los propios nobles. Prevaleció, sin embargo, la tesis liberal de que la Asamblea tendría una sola cámara, quedando el rey sólo con el poder de veto, pudiendo posponer la ejecución de una ley, pero no su total eliminación.

El movimiento de los monárquicos para bloquear este sistema fue desmontado por el pueblo de París, compuesto fundamentalmente por mujeres (llamadas despectivamente "Las Furias"), que marcharon el 5 de octubre de 1789 sobre Versalles. Tras varios incidentes, el rey y su familia se vieron obligados a abandonar Versalles y se trasladaron a Las Tullerías en París (101). 
6.3. REVOLUCIÓN CUBANA

La Revolución Cubana es el término con el cual se designa al pensamiento revolucionario o liberador cubano, así como el evento que dio el poder a la insurgencia que se opuso a la dictadura de Fulgencio Batista. Posteriormente este nombre ha pasado a definir un período histórico tras su triunfo el 1 de enero de 1959, por varias fuerzas insurgentes, entre las que predominaba ampliamente el llamado Ejército Rebelde del Movimiento 26 de Julio comandado por Fidel Castro, su hermano Raúl y otros luchadores. La caída de Batista condujo a la formación de un gobierno revolucionario liderado inicialmente por el abogado Manuel Urrutia Lleó como presidente y José Miró Cardona como primer ministro, quienes serían desplazados poco después por una huelga nacional revolucionaria que terminó por definir formalmente la dirección de Fidel Castro. Luego fue tomando progresivamente una explícita orientación socialista que tanto sus detractores como sus propios dirigentes han calificado (con explicaciones diferentes) como de tendencia comunista, la única aun presente en América (102). 

6.3.1 EL ORIGEN
El 10 de marzo de 1952 un golpe de Estado dirigido por el general Fulgencio Batista derrocó al presidente democrático Carlos Prío Socarrás, del Partido Auténtico, en un marco internacional que transitaba los primeros momentos de la Guerra Fría entre Estados Unidos y la Unión Soviética. Batista instaló una sangrienta dictadura con el argumento de combatir al comunismo. Sin embargo el escandaloso nivel de corrupción y violación de derechos humanos llevó a la conformación de una oposición generalizada partidaria de la insurrección para desalojar del poder a Batista, del que participaron los partidos políticos de oposición, los sindicatos, el movimiento estudiantil, e incluso sectores del empresariado, los terratenientes, las fuerzas armadas y el propio gobierno de los Estados Unidos, que llegó incluso a cortarle el suministro de armas. El mismo presidente depuesto, Carlos Prío Socarrás, expresaba ese clima revolucionario diciendo: «triunfaré por cualquier medio, incluso el más extremo. 

En esas condiciones un grupo de jóvenes en su mayoría pertenecientes al popular Partido Ortodoxo (al que se consideraba seguro ganador en las elecciones impedidas por el golpe de Batista), liderados por Fidel Castro, el 26 de julio de 1953 intentaron tomar el Cuartel Moncada ubicado en Santiago de Cuba, fracasando en el intento. El gobierno militar respondió con una severa acción represiva que llevó a la detención y enjuiciamiento público de Fidel Castro y otros atacantes. Castro, por entonces un abogado de ideas nacionalistas, admirador de José Martí y moderadamente adversario de las organizaciones comunistas, aprovechó el juicio público para denunciar la dictadura de Batista. Sus duros alegatos públicos, que obligaron a los jueces a excluirlo del juicio, han sido conocidos como La historia me absolverá, transformándolo en una figura nacional y símbolo de la resistencia contra Batista.

Tras 22 meses de prisión en la Isla de Pinos, Castro y sus compañeros fueron amnistiados por Batista, debido a la presión popular e internacional. Pocos días después fundó en la clandestinidad el Movimiento 26 de Julio (M-26-7) una organización cuyo fin era derrocar a Batista y que tenía una ideología antiimperialista-democrática fundada en las ideas de José Martí y mayoritariamente anticomunista. 

Por aquel entonces, a poco de iniciada la Guerra Fría y como herencia del macartismo se generalizó en América Latina la acusación de «comunismo» como táctica para desprestigiar y reprimir los movimientos democráticos y sociales. Juan José Arévalo alertaría sobre este mecanismo en su libro Anticomunismo en América Latina (1959).El 7 de julio Fidel Castro se dirigió a México para preparar un grupo guerrillero con el que volver a Cuba y comenzar la lucha armada. 

En el exilio, Castro estableció contactos y acuerdos con otras fuerzas favorables a la lucha armada para derrocar al dictador, de las más variadas ideologías como el Directorio Revolucionario de José Antonio Echevarria, integrado por estudiantes de la Universidad de La Habana, el ex presidente Carlos Prío Socarrás del Partido Auténtico, y Acción Nacional Revolucionaria (ANR), liderado por Frank País. Incluso un sector de la CIA (Agencia Central de Inteligencia Americana), apoyaba la lucha armada contra Batista y llegó a financiar la guerrilla que estaba preparando Castro (103). 

7. REVOLUCIONES NACIONALES

7.1 REVOLUCIÓN DEL “MACHO” SÁNCHEZ CERRO

Como ha sido frecuente en la historia peruana, la revolución de Sánchez Cerro se originó en el sur del país, en Arequipa. De origen humilde y rasgos indígenas, Luís Miguel Sánchez Cerro era el típico militar "macho" latinoamericano. Participó del golpe contra Billinghurst en 1914, se alzó en armas contra Leguía en 1922 y estuvo preso en la isla de Taquile, en Puno. 
En 1931, se organizaron elecciones, en las cuales Sánchez Cerro resultó electo. Pero los apristas consideraron que hubo fraude y declararon a Víctor Raúl Haya de la Torre como "presidente moral del Perú". Los apristas iniciaron una oposición desenfrenada que casi lleva a una guerra civil y que concluyó con una revolución aprista en Trujillo y el asesinato del presidente Sánchez Cerro en 1933 en manos de un militante aprista. 
7.2 EL GOBIERNO REVOLUCIONARIO DE LAS FFAA 

El gobierno de Velasco nacionalizó los recursos, reformó el agro, la educación, expropió las empresas, los bancos y los medios de comunicación. El autoritarismo campeaba y la radicalización de los bandos opuestos era evidente. 

Fue un buen momento para que el General Francisco Morales Bermúdez planeara un "relevo institucional", es decir, un golpe al golpista, que se produjo en agosto de 1975 (104). 

8. TERRORISMO
8.1DEFINICION 

Terrorismo es el uso, o la amenaza de uso, de violencia contra civiles o sus propiedades, por parte de individuos o grupos organizados no adscritos a estados, para coaccionar o coartar a sociedades y/o gobiernos, a menudo con fines políticos o político-religiosos.

El terrorismo es una forma de violencia política que se distingue del terrorismo de estado en que sus autores no son entidades gubernamentales; y de los actos de guerra y de los crímenes de guerra en que se produce en ausencia de esta.

Es común el mal uso de la palabra por parte de gobiernos para acusar a sus opositores[] []. También es común que las organizaciones e individuos que lo practican rechacen el término por injusto o impreciso. Tanto los unos como los otros suelen mezclar el concepto con la legitimidad o ilegitimidad de los motivos propios o de su antagonista. A nivel académico se opta por atender exclusivamente a la naturaleza de los incidentes sin especular sobre los motivos ni juzgar a los autores.
8.2 EVOLUCIÓN DEL TÉRMINO

Para acceder a una mayor comprensión de la naturaleza del terrorismo, es conveniente un análisis más detallado, de la evolución en el uso del término.

La palabra "terror" proviene del idioma latín terror o terroris, sinónimo de Deimos. En la Antigua Grecia, Ares, Dios de la Guerra, tenía dos hijos: Phobos y Deimos (Miedo y Terror)[] Ya Maquiavelo recomendaba que para el Príncipe «es más seguro ser temido que amado».

La palabra «terrorismo» (así como «terrorista» y «aterrorizar») apareció por primera vez en Francia durante la Revolución Francesa entre (1789-1799), cuando el gobierno jacobino encabezado por Robespierre ejecutaba o encarcelaba a los opositores, sin respetar las garantías del debido proceso. El término comenzó a ser utilizado entonces como propaganda contra el gobierno revolucionario, por su accionar en la línea del terrorismo de Estado; el período mismo ha sido conocido como Reinado del Terror (1793-1794).

La expresión terrorismo (proveniente de la palabra francesa del siglo XVIII terrorisme ("bajo el terror") significó entonces el uso calculado de violencia o la amenaza de la misma por parte del Estado contra la población civil, normalmente con el propósito de obtener algún fin político o religioso. El terror, como arma política, fue retomado en Rusia en la segunda mitad del siglo XIX, entre algunos grupos opositores al régimen zarista. En 1862, el Piotr Zaichnevski redactó el manifiesto titulado Joven Rusia proclamando:

Hemos estudiado la historia de Occidente y sacado sus lecciones: seremos más consecuentes que los lastimosos revolucionarios franceses de 1848; pero sabremos ir más lejos que los grandes campeones del terror de 1792. 
No retrocederemos, incluso si para derribar el orden establecido nos hace falta verter tres veces más sangre que los jacobinos franceses.[ 

En su sentido actual, el término fue acuñado extensivamente por la propaganda nazi para hacer referencia a los movimientos de Resistencia de los países ocupados por el ejército alemán y consolidado por las dictaduras latinoamericanas de las décadas del 70 y del 80 y los Estados Unidos, en el marco de la Doctrina de la Seguridad Nacional desarrollada desde la Escuela de las Américas.

Un estudio de 2003 realizado por el ejército estadounidense. Afirma que existen más de 100 definiciones de terrorismo. Por todos estos factores, muchos especialistas consideran la palabra terrorismo un término que en su uso ha devenido en un concepto meramente propagandístico para descalificar al enemigo más que definir una situación de forma objetiva (105). 

9. TIPOS TRADICIONALES DE TERRORISMO


9.1 TERRORISMO NACIONALISTA
Los perpetradores de este tipo de terrorismo son individuos o grupos con fuertes ideas y metas nacionalistas. Ellos desean a veces establecer un estado independiente, o tomar control de cierta región o país y a veces derrocar el gobierno de un país o lograr la completa abolición de un sistema político para reemplazarlo por otro, o simplemente abandonarlo a favor de otro, como en el caso de ETA en España o Sendero Luminoso en Sudamérica. En el caso del Ejército Revolucionario Irlandés (ERI) en el Norte de Irlanda, ellos desean liberar a Irlanda del Norte del dominio británico y son un buen ejemplo de terrorismo nacionalista, así como el grupo de Irlandeses Leales, quienes tienen exactamente metas opuestas a las del ERI. Desafortunadamente, ambos lados de este conflicto han causado, en el pasado, la perdida de numerosas vidas humanas. Los Tigres de la Liberación del Tamil Eelam, quienes desean establecer un estado independiente en Sri Lanka, HAMAS y Euskadi Ta Askatasuna (ETA) en España, son también buenos ejemplos de grupos terroristas nacionalistas activos hoy en día.

9.2 TERRORISMO DE ESTADO
También conocido como Terrorismo de Anti - Establecimiento. El propósito del Terrorismo de Estado es el de dominar e intimidar a la población a traes de actitos violentos o amenazas para causar terror y represión y obtener obediencia a reglas estrictas dictadas por el Estado y obtener la participación en actividades del Estado, utilizando castigos sistemáticos, monopolio de los medios de comunicación y la creación de centros disciplinarios para disidentes. 

Una variación del Terrorismo de Estado es el Terrorismo Apoyado por el Estado, en el cual grupos terroristas son protegidos o patrocinados por el gobierno y se involucran en ataques violentos y opresión general sobre la población de un país. El Reino del Terror en Francia y el Holocausto en Alemania son considerados, por algunos, como buenos ejemplos de Terrorismo de Estado en la historia. 

9.3 TERRORISMO GLOBAL
Hasta los anos 90, el terrorismo era principalmente de uno de los dos tipos tradicionales mencionados arriba. Sin embargo, en esa década, el terrorismo comenzó a tomar una forma más global y a culminar en el ataque terrorista global más devastador en los Estados Unidos el 11 de Septiembre de 2001. A partir de entonces, mas ataques terroristas siguieron y el terrorismo seguirá siendo la amenaza numero uno contra la seguridad para muchas naciones y durante muchos anos en el futuro. 
Esta forma de terrorismo ha dado lugar a numerosos derivados como el ciberterrorismo y el terrorismo bioquimico. En vista de la importancia cada vez mayor del terrorismo global, nuestro equipo se enfocara en el terrorismo global y en los derivados del terrorismo global que incluyen al terrorismo bioquimico, el ciberterrorismo, el narcoterrorismo, el terrorismo nuclear y el ecoterrorismo.
Este tipo de terrorismo no conoce fronteras, sus metas son internacionales y los culpables trabajan desde diferentes partes del mundo por una causa común, están íntimamente interconectados, y toman ventaja de los últimos avances tecnológicos en los medios de comunicación. Ellos atacan indiscriminadamente, utilizando tácticas muy violentas, causando la perdida de muchos miles de vidas inocentes. Los principales blancos no son sus victimas directas, por el contrario, ellos desean intimidar a la población y a los gobiernos al causar danos a sectores vulnerables o al atacar símbolos nacionales o muy importantes para una nación, como sucedió en el caso de los ataques al World Trade Center y al Pentagono en 2001 en los Estados Unidos. 

Los terroristas globales atacan de una manera altamente organizada y cuidadosamente planeada, tienen vínculos y son apoyados y patrocinados por muchas organizaciones criminales. Estos grupos internacionales de terroristas buscan causar el impacto más fuerte posible para capturar la atención de los medios de comunicación y diseminar así el terror en la población. El mejor y mas conocido ejemplo de un grupo terrorista global es sin duda al-Qaeda, dirigido por Osama bin Laden, quien desea establecer un Califato Islámico en todo el mundo, o también el grupo Jemaah Islamiah, quien también desea establecer un estado Islámico en el Sudeste de Asia.

Este tipo de terrorismo es el mas prominente en tiempos modernos y dentro de el podemos incluir a varios subtipos de terrorismo y clasificarlos a su vez de acuerdo a diferentes criterios, porque aunque todos los tipos comparten ciertas características, difieren en las tácticas que emplean, en sus objetivos, su metas, su creencias religiosas, etc. 

En esta sub. Sección incluimos algunos ejemplos de los tipos de terrorismo que clasificamos bajo Terrorismo Global, ya que sus metas son internacionales aunque los grupos involucrados y las tácticas que emplean sean completamente diferentes. El ecoterrorismo puede ser definido por sus metas y todos los demás tipos pueden ser definidos por sus tácticas (106).
10 TERRORISMO INTERNACIONAL

10.1 DEFINICIÓN
En su sentido más amplio, el terrorismo es la táctica de utilizar un acto o una amenaza de violencia contra individuos o grupos para cambiar el resultado de algún proceso político. Ahora bien, el terrorismo puede ser definido de manera más específica tomando en cuenta diferentes aspectos.

a. Definición gramatical Que siguiendo el diccionario de la lengua española, editado por la Real Academia Española, lo define así: "(del Latín terror). Dominación por el terror.// Sucesión de actos de violencia ejecutados para infundir terror". 

b. Definición Histórica Época durante la Revolución Francesa en que eran frecuentes las ejecuciones por motivos políticos". 

c. Definición Jurídica Que de acuerdo al diccionario de ciencias jurídicas, políticas y sociales de Manuel Osorio, lo define así: actos de violencia en contra de personas, la libertad, la propiedad, la seguridad común, la tranquilidad pública, los poderes públicos y el orden constitucional o contra la administración pública" 

d. Definición Militar. Serie de actos de violencia, destinados a infundir terror por medio de la eliminación de personas. Crea un estado físico y espiritual que prepara a la población para su captación y conquista y que facilita su dominación. El terrorismo tiene un objetivo aparente y sin mayor sentido en sí mismo, como es la difusión del miedo, pero su finalidad real pasada es, juzgar al pueblo, a través de la aplicación de un metodología activa y esencialmente torturante". 
e. Definición Política No existe una definición política concreta sobre el terrorismo, Los países occidentales cuando internamente se ven afectados, lo incluyen dentro de las figuras tipificantes de violaciones, como delitos contra las personas, la libertad.
10.2 CARACTERÍSTICAS DEL TERRORISMO INTERNACIONAL

· Su violencia indiscriminada: extiende sus efectos a la totalidad de la población. 

· Su imprevisibilidad: actúa con sorpresa infundiendo terror. 

· Su inmoralidad produce sufrimiento innecesario: golpean las áreas más vulnerables. 

· Es indirecto: desvía la mirada de la población a un punto, que no es el blanco que se proponen. 

· El escape de la religión y en alguna medida del nacionalismo y sus conceptos básicos, producto de la Globalización que desconoce fronteras. 

· El auge de la toma de rehenes y escudos humanos. Por ejemplo: Los serbios de Bosnia tomaron de rehenes a cascos azules de Naciones Unidas, para evitar el bombardeo de la OTAN. 

· El Terrorismo por cuenta propia que tiene como blanco a la población civil. 

· Participación creciente de militares, ex – militares, y miembros de los servicios de inteligencia (107).

10.3 GRUPOS TERRORISTA INTERNACIONALES

10.3.1 GRUPO TERRORISTA DE LAS FARC

Las Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia - Ejército del Pueblo o FARC-EP son un grupo guerrillero que se autoproclama
 marxista-leninista.[ ]Opera en el país homónimo y en las regiones fronterizas de Venezuela, Ecuador, Panamá y Perú. Son partícipes del conflicto armado colombiano desde su conformación en 1964 y son dirigidas por un secretariado de siete miembros[ ]que estuvo bajo el comando de Pedro Antonio Marín, conocido por los alias de Manuel Marulanda o Tirofijo hasta su fallecimiento en marzo de 2008, desde entonces su comandante en jefe es 'Alfonso Cano'.

Las FARC son consideradas como una agrupación terrorista por 31 países (Colombia, Perú,[ ]Estados Unidos,[ ] Canadá []y la Unión Europea[]). Los gobiernos de otros países latinoamericanos como Ecuador,[] Bolivia, Brasil,[] Argentina[] y Chile[] no le aplican esta calificación. El Gobierno de Venezuela ha solicitado que se le otorgue un estatus de grupo beligerante a las FARC y no las considera terroristas.

Hacen presencia en 24 de los 32 departamentos de Colombia[] sobre todo al sur y oriente del país, concretamente en Putumayo, Huila, Nariño, Cauca y Valle del Cauca.[] Se ha reportado la existencia de operaciones militares y campamentos en los países que tienen frontera con Colombia, como Venezuela,[][] Ecuador, [    ]Panamá[] y Brasil.

Sus acciones consisten en guerra de guerrillas y combate regular convencional así como técnicas terroristas, como el asesinato de civiles, miembros del gobierno y militares,[] el secuestro con fines políticos (como el de Ingrid Betancourt) o extorsivos,[] atentados con bombas o cilindros de gas,[] y actos que han provocado desplazamientos forzados de civiles[] violando así el Derecho Internacional Humanitario.

Esta organización obtiene del narcotráfico más de $1.000 millones de dólares (el 78% de su presupuesto).[ ][]Según esas mismas fuentes, la extorsión (a través de vacunas) les significa a las FARC más de $600 millones de dólares, mientras que el robo de ganado ocupa el tercer de sus métodos de financiamiento. Su número de efectivos varía según las fuentes, desde 6.000 [] hasta 16.000.[] Según un informe de Human Rights Watch, aproximadamente el 20-30% son menores de 18 años, muchos reclutados forzosamente, de igual forma se acusan a las FARC de torturar y abusar sexualmente de estos menores (108).

10.3.2 GRUPO TERRORISTA ETA

Euskadi Ta Askatasuna, conocida por sus siglas ETA, es una organización terrorista, autodeclarada independentista y nacionalista vasca, de ideología marxista-leninista,[] que invoca la lucha armada como método para obtener sus objetivos fundamentales en los que se encuentra de manera prioritaria la independencia de lo que el nacionalismo vasco denomina Euskal Herria de los estados de España y Francia. Para ello utiliza el asesinato, el secuestro, la extorsión económica tanto en España como, ocasionalmente, en Francia.

Fundada por escisión de miembros del Partido Nacionalista Vasco, durante la dictadura franquista contó con el apoyo de una parte significativa de la población al ser considerada una más de las organizaciones opuestas al régimen, si bien tras el proceso democratizador iniciado en 1977, al cual no se incorporó, fue perdiendo apoyos públicos, siendo condenados sus actos y calificados de terroristas por la inmensa mayoría de las fuerzas políticas y sociales desde la aprobación del Estatuto de Gernika en 1979 hasta la actualidad en la que su condición terrorista es plenamente admitida por la inmensa mayoría de los estados, entre ellos; España, Francia,[] Estados Unidos, las organizaciones internacionales tales como el Consejo de Europa[] , las Naciones Unidas[][] o la Europol[] , así como las organizaciones defensoras de los derechos humanos más prestigiosas (109)-
10.3.3 GRUPO TERRORISTA AL QAEDA

Al Qaeda o Al Qaida, es una organización terrorista, islamista yihadista, que se plantea a sí misma como un movimiento de resistencia islámica alrededor del mundo, mientras que es comúnmente señalada como una red terrorista internacional. Se dice que su fundador, líder y mayor colaborador es Osama bin Laden, un multimillonario del petróleo y la construcción de origen saudí, que se educó en las mejores universidades del Reino Unido y fue colaborador de la CIA.

Su estructura organizativa basada en células de militantes y redes de contactos clandestinos, muy parecida al modus operandi de los carteles de narcotraficantes, le ha dado una muy amplia movilidad de acción y una gran dificultad para desarticularla. Esto último en determinados casos ha popularizado la puesta en duda de la existencia misma de tal organización, suponiendo que se trataría de una operación de bandera falsa global, argumentando una variedad de motivaciones (110). 
10.4 GRUPOS TERRORISTA NACIONALES

10.4.1 SENDERO LUMINOSO

Sendero Luminoso, es una organización terrorista peruana de tendencia maoísta. La meta de Sendero Luminoso era reemplazar las instituciones burguesas peruanas con un régimen revolucionario campesino comunista, presumiblemente iniciándose a través del concepto maoísta de la Nueva Democracia. Desde la captura de su líder, Abimael Guzmán Reynoso, en 1992, sólo ha tenido actuaciones esporádicas.[] La ideología y las tácticas de Sendero Luminoso han tenido influencia sobre otros grupos insurgentes de corte maoísta como el Partido Comunista de Nepal y otras organizaciones afiliadas al Movimiento Revolucionario Internacional.

Ampliamente condenado por su brutalidad, que incluye violencia aplicada contra los campesinos, dirigentes sindicales, autoridades elegidas popularmente y la población civil en general,[] es considerada una organización terrorista por el gobierno del Perú, además de la Unión Europea[] y Canadá los cuales prohíben proveerle de fondos u otro apoyo financiero.[] Además de esto, Sendero Luminoso está en la lista de organizaciones terroristas extranjeras del Departamento de Estado de los Estados (111). 

10.4.2 MOVIMIENTO REVOLUCIONARIO TUPAC AMARU

El Movimiento Revolucionario Túpac Amaru (MRTA) es una organización terrorista peruana, fundada en 1984 e inspirada en las guerrillas izquierdistas de otros países de la región, en la actualidad casi desarticulada en el plano militar, pero subsiste, en alianza con el narcotráfico. En conjunto con otras agrupaciones terroristas autodenominadas revolucionarias de la misma época como Sendero Luminoso, logró mediante asesinatos y atentados con autos bomba aterrorizar a la población urbana. Asimismo funcionaron guerrillas de este grupo en las regiones de la selva alta peruana. El MRTA fue liderado por Víctor Polay Campos y tras la captura y encarcelamiento de este en Julio de 1992, por Néstor Cerpa Cartolini hasta su muerte en abril de 1997 durante el asalto a la residencia del embajador de Japón.

Las acciones más importantes de este grupo fueron asesinatos de civiles, militares y policías, atentados con autos bomba, secuestros, el derribo de torres de alto voltaje e incursiones con armas de guerra incluso en plena ciudad capital (Lima); los cuales fueron sus principales medios de acción para hacer notar su descontento con sectores públicos y privados peruanos. Se estiman en 10,000 (según los parámetros de la Comisión de la Verdad) las víctimas de sus acciones a lo largo de los años. A diferencia del movimiento senderista, los militantes del MRTA vestían uniforme para no ser confundidos con la población civil en las zonas alto andinas, pero en las ciudades se encubrían entre la población para sus desleales y letales ataques. En diciembre de 1996 un grupo armado de sus miembros tomó la residencia del embajador japonés en Lima, capturando a 600 rehenes pertenecientes a los sectores más encumbrados de la vida política y económica peruana, en lo que fue la última gran acción terrorista en la historia del Perú. El hecho tuvo como desenlace el asalto de la embajada por fuerzas especiales del ejército, en la Operación Chavín de Huántar. Durante el asalto murieron los 14 terroristas, 1 rehén y 2 comandos en el operativo militar llevado a cabo para liberar a los 72 rehenes que permanecían cautivos, siendo presidente de Perú en aquel entonces Alberto Fujimori. A partir de esta incursión empezaría la desarticulación casi total del MRTA, lo cual fue frenado desde el año 2000.

Actualmente, el gobierno peruano intentó fallidamente que se reconociera ante el Parlamento Europeo, que la organización está activa. El órgano político rechazó la propuesta, puesto que no existen evidencias de que estén en actividad desde el 2004. Así mismo, desde ese año, los servicios de inteligencia de EE.UU., también han descartado de su lista de organizaciones terroristas activas, al MRTA (112). 
CAPÍTULO V

LA DEMOCRACIA

1. ETIMOLOGÍA
Esta palabra procede del griego Demos (Pueblo) y Cratos (Poder, Autoridad). Significa el predominio popular en el estado, el gobierno del pueblo por el pueblo; o al menos; a través de sus representantes legítimamente elegidos, que ejercen indirectamente la soberanía popular (113).
2. DEFINICIÓN
Como idea, la democracia implica el dominio del pueblo sobre si mismo y en consecuencia una concepción del hombre y de la sociedad. 

Como forma de vida, expresa la plenitud de la personalidad humana, a través de un orden igualitario y libre. Niega toda forma de opresión y arbitrariedad.

Como técnica gubernamental, es el gobierno del pueblo, o el gobierno del pueblo por el pueblo mediante mecanismos institucionales que aseguran: la participación y, el control del pueblo en y sobre el gobierno.

Como régimen político, es tributario del liberalismo y la sociedad. Se resume en el imperio de la igualdad, de la libertad y la justicia.

Como legitimación del poder, es en la actualidad, la única forma de justificación del poder.
3. FRONTERAS DE LA DEMOCRACIA

El subtitulo que tiene podría ser materia de un amplio trabajo de ciencia política, para los efectos de este articulo lo tomamos en sus aspectos mas inmediatos y directos. En efecto, como cualquier fenómeno histórico-social la democracia tiene limites muy circunscritos relacionados con el poder, pero posteriormente se extienden hacia las fuentes que generan poder; primero a como se determina aquel y después a como se debe usar.

Ya en una idea mas desarrollada se admitió como la doctrina política que permite la intervención del pueblo en ele gobierno, incluso hasta haberse llegado a defender una intervención de el, lo que se traduce en la siguiente expresión de gobierno, del pueblo, por el pueblo y para el pueblo.

Ya en el marco de los estados modernos y del gran avance de las ideas políticas y sociales, se admite la democracia, como una de las formas de poder, vale decir una forma de gobierno, que se caracteriza por proclamar formal y oficialmente el principio de subordinación de la minoría a la mayoría y al mismo tiempo el reconocimiento de la libertad y de la de derechos de los ciudadanos.

La democracia, en fin de cuentas, es una forma de gobierno en la cual deben predominar la adquisiciones de los mas sobre los menos; y estas predominancias no solamente deben ponerse en practica para la renovación de cargos y el con siguiente acceso al poder, sino que los gobiernos deben ser democráticos no solamente en su origen sino también durante su ejercicio, y a lo largo de todo el. 
La democracia debe ser no solamente una conducta política sino una forma de vida de la sociedad.
4. LA DEMOCRACIA Y EL USO DEL PODER POLÍTICO

Se hace necesario deslindar cuando menos en términos breves, dos categorías, como son la democracia y el poder, al margen de interese conyunturales, de los sectores oficialistas, de capillas políticas y de grupo de poder.

Por cierto que la problemática del poder y la democracia, lo vienen conformando con similares características, la mayor parte de los países latinoamericanos. Y en las clases políticas de la mayor parte de ellos, se manejan algunas ideas básicas en manera de esteriotipos o frases de cliché que se repiten y que termina por se asimiladas por la mayor parte de la sociedad civil y la población en general, como verdaderas, cuando en realidad son sofismas o cuando vemos verdades a medias.

Así por ejemplo, que democracia es sinónimo de elecciones, y suficiente que existan estas, aunque tengan todas sus limitaciones, vicios, bajo el velo de la llamada democracia representativa y del  “mando no imperativo”, den las espaldas a los representados y a quienes en las campañas electorales se les ofreció el “oro y el moro”, a este engaño a largo plazo, bien podría llamarse estafa política. 

Por parte se maneja la idea de que habiendo libertad de prensa, hay democracia. Es cierto que la libertad de prensa (en sus aspectos de libertad de información, opinión, expresión y difusión de las ideas y periodismo de investigación), es un importante instrumento de fiscalización de los actos de los gobernantes, si es que la prensa es respetada y se  ejerce sin ninguna clase de censuras. Es un pilar formidable de la democracia, pero ello por si sola no rellena los vacíos de la democracia.

5. EL IDEAL DEMOCRÁTICO
Nuestro ideal democrático tiene que ser francamente democrático. Pero aquel ideal democrático, que tantas veces pregona, no se trasluce en una percepción idealista de la democracia. Sus brochazos, al definirla, son sociales y nivela mecanismo de dirección y de control desde una perspectiva sociológica. 
Sostiene así en 1914 el debate constituyente “la democracia no puede decretarse en la leyes; dice clemenceau: la democracia se conquista. Ella será nuestra obra, la obra de los partidos políticos, la obra de este parlamento, la obra de las instituciones libres del Perú”.

Este ideal democrático prescribe por cierto, la presencia de caudillos que personalicen el sistema político, atrofiando sus instituciones (117).
6. DEMOCRACIA: REIVINDICACIÓN DE SUS FORMAS
6.1. LA FORMA POLÍTICA
Pablo Lucas Verdú sostiene que la forma política es la “configuración normativa e instituciones de l organización y ejercicio del poder, según la interpretación ideológica, en una estructura social”.

Es decir que cualquier forma política posee un marco jurídico, un conjunto de bases normativas que ordenan y encausan racionalmente su funcionamiento. Instituciones que organizan el poder y su ejercicio, así como su dinámica. El poder se ejerce en una sociedad y lo ejercen quienes tienen el control de las instituciones, cuyas decisiones, al ser ejecutadas, afectan a la colectividad.
Las instituciones se convierten en herramientas sociales para ejercer el poder, cabe advertir que al interior de ellas se gestan también mecanismos y modalidades de su ejercicio. Pero en contexto de la forma política hay una concepción del mundo, una ideología, que justifica no solo su existencia sino su necesidad.
Finalmente el contexto donde funciona, se institucionaliza y se justifica la forma política, es una estructura social específica, pero es también un momento histórico concreto. Aquí debemos considerar también no solo la forma de un gobierno  y la manera en que se ejerce y distribuye el poder en una sociedad, sino la forma de estado que la expresión de un contexto ideológico, institucional y social.

6.2. TENDENCIA HACIA LA UNIVERSALIZACIÓN DE LA DEMOCRACIA

A fines del siglo XX podemos afirmar que la democracia continúa su proceso de universalización. Cuando se produce la reforma política en Inglaterra, y a mediados del Siglo XVII, la propuesta central consistió en buscar mecanismos políticos y jurídicos que limitaran y regularan el poder de la autoridad. Paralelamente se planteo la necesidad de que el pueblo, a través de sus representantes, pueda tener presencia en la asamblea legislativa, es decir en el parlamento. La forma democrática aquí creada fue la representativa, con su característica fundamental que es la división de poderes del estado.
Aunque esta tesis tiene sus antecedentes teóricos en pensadores como Aristóteles, Cicerón y sobre todo, Polibio con su famosa “formula mixta”, surgió y se aplico en Inglaterra y los estados unidos. La idea que debería haber un cuerpo legal para limitar el abuso de poder, se reconociera un conjunto de derechos políticos ciudadanos y se definiera, tanto las funciones del estado como gobierno, fue otro aporte destacable que tiene vigencia.

6.3. LA REINVENCIÓN

Reinventar, significa volver a inventar. Es decir, hacer surgir o aplicar con ciertas invocaciones lo ya existente. Por consiguiente, en todo reinventor surgen nuevas formas o estructuras.

Otro hecho digno de destacar es que, tanto en los pueblos como en muchos gobiernos hay una forma de conciencia de que la democracia es la “mejor forma de gobierno”.

Precisamente por esta toma de conciencia universal, es que los pueblos del mundo asumen cada vez mas el valor y la importancia de la democracia para la convivencia humana en las sociedades, los datos indican que en los últimos años se esta produciendo un cúmulo de consultas en la modalidad de referéndum, iniciativas populares en la formación de las leyes, iniciativas de rendimiento de cuentas y en menor medida de renovación. Por otro lado, la mayoría de las constituciones nacionales han incorporado estas instituciones y, como consecuencia de ello, se promulgan leyes que regulan su funcionamiento.

7. EL SISTEMA DEMOCRÁTICO
La democracia es un sistema de valores, conductas, prácticas e instituciones; implica la aceptación de un conjunto de características que le son propias y que la diferencia de otros sistemas de gobierno, como son el autoritarismo y el totalitarismo.

Podemos decir que un sistema político es democrático, cuando en el se cumple un conjunto de características o principios:

a) El principio de efectividad

b) Pluralismo ideopolítico y partidario

c) La alternancia  en el poder y presencia de una oposición
d) El principio de la constitucionalidad y el respeto de la leyes

e) El principio de la participación

f) Respeto por los Derechos Humanos

g) Principio de la división  de poderes

h) Control intraorgánico e intergánico entre los poderes del estado

i) El principio de la tolerancia (118).

8. DOS FORMAS DE PARTICIPACIÓN POPULAR
8.1. DEMOCRACIA DIRECTA

La democracia directa se refiere a una forma de gobierno en la cual “el pueblo participa de manera continua en el ejercicio directo del poder”. Se trata de democracia autogobernante. Esto significa que el pueblo, reunido en asamblea, delibera y decide en torno a los asuntos públicos. Este ejercicio de la democracia directa supone la existencia de una comunidad en la cual las relaciones entre los integrantes se dan cara a cara, donde predomina una cultura oral de deliberación, el nivel de burocratización es bajo y el sentido del deber cívico es muy alto. En otras palabras la comunidad y no la sociedad; en sentido de oposición que confiere la sociología clásica a dichos vocablos (es la entidad política que más conviene al modelo de democracia directa).
En la filosofía política clásica para JEAN JACQUES ROUSSEAU aparece como el gran defensor de la democracia directa. Para  el la soberanía no puede ser representado sino por si mismo, sin pena de perder el poder. El pueblo es libre en la medida en que no delega el ejercicio de su soberanía en asambleas legislativas.
Más bien es el pueblo, reunido en asamblea, el que participa directamente en la ratificación de las leyes, las cuales, preferentemente, deben ser aprobadas por unanimidad. En ese  modelo, los magistrados electos son meros agentes del pueblo y no pueden decidir por si mismo: de allí la insistencia en su revocabilidad en cualquier momento. Como bien lo subraya SARTORI, ROUSSEAU “sustituye la idea de representación no electiva por la idea de elección sin representación” (119).
8.1.1. DEMOCRACIA DIRECTA EN LA CONSTITUCIÓN PERUANA

La constitución peruana que fue sometida a un referéndum el 31 de octubre de 1993, es muy amplia en materia de democracia directa. La carta magna del Perú cuenta con una pluralidad de instituciones de la democracia directa, aunque con algunas limitaciones. 
Cabe hacer una atingencia, porque estas instituciones pasan a segundo plano, por la tendencia relacionista existente en el texto constitucional, que significa un clarísimo desbalance del poder, que beneficia al presidente de la republica y disminuye las facultades del congreso.

De acuerdo ala constitución peruana, se reconoce el derecho a participar en la vida política, social, económica y cultural. En este contexto se incluye la revocación, iniciativa legislativa y referéndum (inc. 7 art. 2).

El derecho a participar también esta reconocido en el art. 31 y se incluye, además de las instituciones señaladas de rendición de cuentas, así como el derecho y el deber de los vecinos para participar en el gobierno municipal.

Indica la constitución que puede ser sometido a referéndum:

a) La reforma total o parcial de la constitución.

b) La aprobación de normas con rango de Ley.

c) Las ordenanzas municipales.

d) Las materias relativas al proceso de descentralización (120).

8.2. DEMOCRACIA REPRESENTATIVA

Si bien ROUSSEAU logra identificar un aspecto problemático de la democracia representativa, su propuesta ha sido también ampliamente criticada. Se argumenta que su modelo de democracia solo puede aplicarse en comunidades pequeñas y que, aun así, la práctica de esa democracia es excluyente. Se calcula que en su natal Ginebra la que sirvió de modelo, eran apenas1500 personas las que participaban como ciudadanos en la formulación de las leyes, de un total de 25000.
En términos concretos, SARTORI distingue entre dos tipos de democracia directa: la democracia directa observable que corresponde al modelo presentado arriba, y la democracia directa de referéndum. En su manifestación de  democracia de referéndum supondría la existencia de una comunidad política en la cual los individuos podrían ser consultados permanentemente sobre los asuntos públicos (121).
GLOSARIO
Arado: Instrumento de agricultura que sirve para labrar la tierra.
Unísono: Dícese de lo que tiene el mismo tono o sonido que otra cosa sin discrepancia de unanimidad.

Anarquía: Falta de gobierno de un estado. Desorden, confusión por ausencia o flaqueza de la autoridad pública.

Despotismo: Ejercicio del poder por el déspota, tirano o autócrata.

Residir: Estar establecido en un lugar.

Consecución: Acción y efecto de conseguir.

Imprescindible: Aplicase a aquello que no puede prescindir.

Burocracia: clase social que forma los empleados públicos.

Estribar: Formar estrías, encanalar.

Arbitrio: Arbitrario lo sujeto al arbitrio propio.

Ineludible: Que no se puede eludir.

Imperativo: Que impera o manda.

Avizorar: Asecharon.

Telar: Parte superior del escenario.

Étnico: Relativo a una raza, etnia o nación.

Subordinación: Relativo a la persona o cosa dependiente de otra.

Taxativa: Que limita un caso a determinados circunscritos.

Burguesía: Relativo a la realeza.

Esbozo: Bosquejo o boceto.

Convulsión: Contracción intensa e involuntaria d los músculos del cuerpo por causas patológicas.

Reivindicación: Reclamar o recuperar uno lo que por razón de dominio le pertenece.

Capitalismo: Régimen económico fundado en la capital como elemento de reproducción y creador de la riqueza.

Semántica: Semasiología, estudio del significado de los signos lingüísticos y de sus combinaciones.

Análogo: Relativo a aquel o algo que tiene relación.

Escandinavo: Natural o relativo de escandinavia.

Propugnar: Defender, proteger, amparar, etc.

Orografía: Parte de la geografía física que tata de la descripción de montañas.

 Anclar: Quedarse, arraigar en un lugar, o aferrarse tenazmente a una idea o actitud.

Ontología: Parte de la metafísica que trata del ser en general y de sus propiedades trascendentales.

Dimanar: Dicho de una cosa: Provenir, proceder y tener origen de otra.

Correlato: Término que corresponde a otro en una correlación

Patencia: Título o despacho real para el goce de un empleo o privilegio.

ANEXOS

ANÁLISIS CRÍTICO DEL CAPÍTULO I
ASPECTOS GENERALES

El derecho desde la antigüedad así discutido por varios filósofos en los cuales se ha desarrollado y ha ido evolucionando durante estos últimos años. 
Lo cuestionable de este punto es que el derecho cada día va perdiendo su esencia; esto se debe la misma sociedad que vulnera y los pisotea; pues vivimos en una era en que muy pocos quieren conocer mas sobre temas culturales e intelectuales, los cuales nutren del desarrollo mental del ser humano.

Otro punto importante que consideramos; es delinear el campo lógico-lingüístico que corresponde al texto de las normas jurídicas, lo que corresponde al ordenamiento jurídico, y por otro lado a identificar al derecho en los valores a ser realizado, como contenido de ellas y de la conducta humana impregnada de intenciones, pensamientos, emociones, entre muchas mas.
ANÁLISIS CRÍTICO DEL CAPÍTULO II

LOS DERECHOS HUMANOS

Hablar de derechos humanos en derecho, es hablar de ética. Ética colectiva y personal. Es actuar desde el compromiso y la convicción de que la dignidad de las personas está por encima de cualquier otro valor. 
La ética es de opción religiosa, de educación en valores, intentando definir el concepto rodeándolo a través de sus adjetivos, pero lo que nosotros como equipo de trabajo  nos pareció muy destructible al darnos cuenta que lamentablemente el pueblo en realidad no es conciente en el momento de elegir a un presidente; que tristeza nos da saber que aun la sociedad sigue viviendo y sobre todo creyendo en personas que nos han hecho mucho daño y que violaron sin el mínimo respeto  los derechos del ser humano. 

Creemos que este proyecto debe partir de la educación. Y trabajarse desde la participación, lo que significa ir más allá de los planteamientos estéticos de la igualdad teórica. 
Abrir un nuevo espacio de debate, concebir una manera distinta de habitarse y habitar el mundo, aprender a mirar las realidades con ojos mestizos y ponerse en el lugar de la otra persona para construir un mundo más igualitario, más justo y más feliz, sin distinción alguna de cualquier otro ser.
ANÁLISIS CRÍTICO DEL CAPÍTULO III
CRISIS DEL ESTADO PERUANO

ANÁLISIS CRÍTICO DEL CAPÍTULO IV

LA DEMOCRACIA

Desde diversas perspectivas se ha venido estudiando la democracia, bien como teoría de la ruptura del consenso, la crisis de la democracia y la teoría del declive político y económico; nos interesa abordar aquí el problema de la crisis democrática, asociada a la democracia occidental, con particular énfasis en el caso de nuestro país (Perú); lamentablemente no existe una relación e interacción por parte de lo gobernados con los gobernantes; esto quiere decir que a través de la historia el pero en este punto no a desarrollado; por lógica entendemos que democracia es la transparencia para la realización de un objetivo, por tanto como equipo de trabajo creemos que en otras palabras, se produce un cuestionamiento del centro mismo del orden político y social que guía a una sociedad.
Sin embargo la forma de organización por parte del pueblo y el estado jamás han llevado la equidad que por ende deben llevar para lograra un mejor funcionamiento en el medio y mejorar la estructura o modelo político – social.

Terminamos diciendo “Pueblo - Estado”; “Estado - Pueblo”
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