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Enfoque desde el Derecho de la responsabilidad

Concepto de responsabilidad
El término(
) responsabilidad tiene varios sentidos en el lenguaje corriente y en el lenguaje de los juristas(
).

Hart, citado por Carlos Santiago Nino(
), distingue cuatro sentidos de responsabilidad:

1.1 RESPONSABILIDAD COMO OBLIGACIONES O FUNCIONES DERIVADAS DE UN CIERTO CARGO, RELACION, PAPEL, ETC. 

Se usa en este sentido, cuando la obligación no se cumple mecánicamente, sino que permite un cierto juego de alternativas para ser manejadas según la habilidad o diligencia de quien cumple la función (
).

1.2 RESPONSABILIDAD EN EL SENTIDO DE FACTOR CAUSAL 

Se usa para indicar que algún acto o fenómeno es causa de algún evento. Lego es condición causal de un resultado (
).

1.3 RESPONSABILIDAD COMO CAPACIDAD Y COMO ESTADO MENTAL  

Se usa para hacer referencia al Hecht de que se trata de un individuo mentalmente capaz o, como dicen los  penalistas, “imputable”, osea que no se trata de un menor, un loco, de un retardado mental, etc(
).

1.4 RESPONSABILIDAD COMO PUNIBLE O MORALMENTE REPROCHABLE  

Significa que el agente es acreedor de una pena o de un reproche moral. Cuando el Juez declara responsable por ejemplo. Cuando deba aplicarse al individuo una sanción (
).

De éstos cuatro sentidos del término responsabilidad nos interesa en el presente trabajo sólo el cuarto sentido de dicho término. 

Clases de responsabilidad 
La responsabilidad se clasifica de la siguiente manera: responsabilidad civil, penal, administrativa, política, mercantil, empresarial, corporativa, entre otras tantas, lo cual implica un estudio panorámico del tema materia de estudio como es por cierto el derecho de la responsabilidad, o dicho de otra forma sobre el derecho sancionador. 
Responsabilidad penal
El principal delito que se comete en estos casos es el denominado “asociación ilícita para delinquir”, el cual se encuentra previsto y penado por el artículo 317 del código penal peruano de 1991. El que se comete por ejemplo cuando se asocian el juez con el fiscal para procesar a los registradores que observan, por lo tanto, debe ser materia de estudio bastante detallada. Incluso se ha expedido resoluciones en contra del código penal peruano de 1991, lo que debe ser analizado en forma bastante detallada, a efecto de explicar los motivos por los cuales se comete en el estado peruano este delito. En la práctica se comenta que este delito se comete en muchos casos, pero no se denuncia, y no sólo en este caso. Y no es igual que el delito de colusión, el cual se refiere a otros supuestos, y se encuentra previsto y penado por el artículo 384 del código citado. 
3.1. DEL JUEZ
a. Por ordenar registraciònes inconstitucionales y/o ilegales.

i. En el delito de prevaricato cometidos por los jueces.

ii. En el delito de abuso de autoridad cometidos por los jueces.

iii. En el delito de usurpación de funciones cometidos por los jueces.

b. Por insistir o reiterar en registraciones inconstitucionales y/o ilegales

i. En el delito de prevaricato cometidos por los jueces.

ii. En el delito de abuso de autoridad cometidos por los jueces.

iii. En el delito de usurpación de funciones cometidos por los jueces.

c. Por apercibir o requerir a un registrador pùblico para que èste ùltimo practique una registraciòn inconstitucional y/o ilegal

i. En el delito de prevaricato cometidos por los jueces.

ii. En el delito de abuso de autoridad cometidos por los jueces.

iii. En el delito de usurpación de funciones cometidos por los jueces.

d. Por abstenerse de ordenar registraciones constitucionales y legales

i. En el delito de prevaricato cometidos por los jueces.

ii. En el delito de abuso de autoridad cometidos por los jueces.

iii. En el delito de negativa a administrar justicia (422) cometidos por los jueces. 

e. Por denunciar a registradores pùblicos que rechazaron registraciones inconstitucionales y/o ilegales.

i. En el delito de denuncia calumniosa cometidos por los jueces. 

f. Por denunciar a fiscales que rechazaron denuncia en contra de registrador pùblico que se negò a registrar mandatos judiciales de registraciòn inconstitucionales y/o ilegales. 

i. En el delito de denuncia calumniosa cometidos por los jueces. 

g. En otros supuestos.- Por ejemplo cuando los jueces  penales no aperturan proceso a jueces o fiscales cuando èstos ùltimos han cometido delito con motivo de la calificación de documentos judiciales, no obstante que el fiscal ha cumplido con formular denuncia penal.  Es decir, cuando el registrador pùblico denuncia a un juez y a un fiscal provincicial penal que cometieron prevaricato, el fiscal denuncia y el juez archiva, para socapar al juez y fiscal que cometieron el delito estudiado. O cuando el registrador pùblico indicado denuncia a un fiscal que se negò a denunciar en contra de otro fiscal y un juez por  archivar una denuncia o por no aperturar instrucción respectivamente, en contra de otro fiscal y/o juez. En tal caso es claro que los jueces podrìan vàlidamente alegar causas que eximen o atenùan su responsabilidad penal. 

3.2. DEL REGISTRADOR Y VOCALES REGISTRALES

a. Por obedecer mandatos judiciales de registraciòn ilegales y/o inconstitucionales.

i. En el delito de abuso de autoridad cometido por los registradores pùblicos y vocales registrales. 

b. Por desobecer mandatos judiciales de registraciòn constitucionales y legales.

i. En el delito de resistencia a la autoridad cometido por los registradores pùblicos y vocales registrales.

ii. En el delito de abuso de autoridad cometido por los registradores pùblicos y vocales registrales.

iii. En el delito de usurpación de funciones cometido por los registradores pùblicos y vocales registrales.

iv. En el delito de avocamiento ilegal de proceso en tràmite (410) cometido por los registradores pùblicos y vocales registrales.  

c. Por solicitar aclaraciòn a los jueces para proceder a la registraciòn cuando corresponde rechazar la misma

i. En el delito de fraude procesal (416) cometido por los registradores pùblicos y vocales registrales.  

d. Por denunciar a jueces que ordenan registraciones inconstitucionales

i. En el delito de denuncia calumniosa cometido por los registradores pùblicos y vocales registrales.  

e. Por denunciar a jueces que ordenan registraciones constitucionales

i. En el delito de denuncia calumniosa cometido por los registradores pùblicos y vocales registrales.  

f. Por no denunciar a jueces que ordenan registraciones inconstitucionales y/o ilegales

i. En el delito de omisiòn de denuncia (407) cometido por los registradores pùblicos y vocales registrales.

g. Por denunciar a fiscales que los denunciaron por rechazar mandatos judiciales inconstitucionales de registraciòn

i. En el delito de denuncia calumniosa cometido por los registradores pùblicos y vocales registrales.  

h. Por no denunciar a fiscales que los denunciaron por rechazar mandatos judiciales inconstitucionales de registraciòn. 

i. En el delito de omisiòn de denuncia (407) cometido por los registradores pùblicos y vocales registrales.

3.3. DEL FISCAL
a. Por formular denuncia penal en contra de jueces que ordenaron registraciones inconstitucionales y/o ilegales. 

ii. En el delito de prevaricato cometido por los fiscales.

iii. En el delito de abuso de autoridad cometido por los fiscales.

iv. En el delito de usurpación de funciones cometido por los fiscales. 

v. En el delito de denuncia calumniosa (402) cometido por los fiscales.

b. Por no formular denuncia penal en contra de jueces que ordenaron registraciones inconstitucionales y/o ilegales.

i. En el delito de prevaricato cometido por los fiscales.

ii. En el delito de abuso de autoridad cometido por los fiscales.

iii. En el delito de omisiòn del ejercicio de la acciòn penal (424) cometido por los fiscales.

c. Por formular denuncia penal en contra de registradores pùblicos que rechazaron mandatos judiciales de registraciòn inconstitucionales y/o ilegales. 

i. En el delito de prevaricato cometido por los fiscales.

ii. En el delito de abuso de autoridad cometido por los fiscales.

iii. En el delito de usurpación de funciones cometido por los fiscales.

iv. En el delito de denuncia calumniosa (402) cometido por los fiscales.

d. Por no formular denuncia penal en contra de registradores pùblicos que rechazaron mandatos judiciales de registraciòn constitucionales y legales.

i. En el delito de prevaricato cometido por los fiscales..

ii. En el delito de abuso de autoridad cometido por los fiscales. 

iii. En el delito de omisiòn del ejercicio de la acciòn penal (424) cometido por los fiscales.

e. En otros supuestos.- Por ejemplo cuando los fiscales no denuncian a otros fiscales y jueces que se abstienen de denunciar y de aperturar instrucción respectivamente en contra de otros jueces y fiscales, cuando èstos ùltimos han cometido delito por mandar procesar a registradores pùblicos. Es decir, cuando el registrador pùblico denuncia a los fiscales y jueces que se negaron a denunciar y aperturar instrucción en contra de otros fiscales y jueces que denunciaron y aperturaron instrucción respectivamente en contra del indicado registrador que se negò a registrar mandatos judiciales inconstitucionales de registraciòn. En tal caso es claro que los fiscales podrìan vàlidamente alegar causas que eximen o atenùan su responsabilidad penal. 

3.4. DE LOS LITIGANTES

Cometen delito de fraude procesal.

3.5. DE LOS REPRESENTANTES

También puede ser materia de estudio su responsabilidad penal. 

3.6. CAUSAS QUE EXIMEN O ATENUAN LA RESPONSABILIDAD PENAL

Se encuentran previstas en el código penal peruano de 1991. 

3.7. CAUSAS DE JUSTIFICACION DE LA RESPONSABILIDAD PENAL

Algunos autores conocen así a las causas que eximen o atenúan la responsabilidad penal, sin embargo, consideramos que no puede justificarse un delito, sino que debe materia de sanción penal que conlleva un proceso previo con las garantías de ley, a lo cual se conoce como proceso justo.

3.8. EXIMENTES

Los eximentes son causas que eximen de responsabilidad penal, las cuales se encuentran comprendidas dentro de las causas que eximen o atenúan la responsabilidad penal.

3.9. ATENUANTES

Los atenuantes con causas que atenúan la responsabilidad penal.

3.10. ULTIMA RATIO

La última ratio es sostenida por algunos autores, por la cual sólo se debe acudir al proceso penal cuando han fracasado otros tipos de responsabilidad, por ejemplo la administrativa y política, entre otras tantas, las cuales estamos estudiando en esta sede. 

3.11. REPARACION CIVIL

En el código penal peruano de 1991, el cual se encuentra vigente es claro que se debe tener en cuenta la restitución del bien o si no es posible el pago de su valor, y la indemnización de daños y perjuicios, sin embargo, muchos consideran que sólo se refiere al último de los mencionados. 
3.12. DESACATO 

El desacato se encuentra derogado en el derecho penal peruano, el cual sólo está vigente en unos supuestos demasiado reducidos, lo cual debe ser materia de estudio en una sede mas amplia por parte de los penalistas del derecho peruano, extranjero y comparado. 

3.13. INHABILITACION

La inhabilitación es una institución jurídica que es materia de estudio por parte del derecho penal a partir del artículo 31, y en todo caso en los siguientes artículos se establece en que consiste, por ello, a un juez, fiscal, vocal registral, registrador público, entre otros se los puede inhabilitar, pero esto debe tener un periodo de duración. 
Responsabilidad civil
La responsabilidad civil se refiere a una sanción de tipo pecuniaria, por ejemplo los procesos civiles de indemnización de años y perjuicios, los cuales para muchos son de dos tipos responsabilidad contractual y extracontractual, sin embargo, otros son del criterio que existen otras variedades o tipos, lo cual implica conocimientos mas específicos del tema materia de estudio, como es por cierto el derecho de la responsabilidad civil.
Responsabilidad administrativa
5.1. DEL JUEZ

En este caso se aplica el reglamento de organización funciones de la ocma, que son las siglas de oficina de control de la magistratura. .

5.2. DEL REGISTRADOR

Se aplica las normas registrales correspondientes.
5.3. DEL FISCAL

Los ficales también pueden ser sancionados. 
5.4. DEL AUTORIDADES DEL ESTADO QUE LITIGAN

Por ejemplo puede ser destitución. 


5.5. DE TRABAJADORES DE ENTIDADES DEL ESTADO QUE LITIGAN

También pueden son responsables
Responsabilidad política
Se refiere a la sanción que impone el congreso o parlamento a los altos funcionarios, y en todo caso se encuentra establecida en el derecho peruano en la constitución política peruana de 1993. 
Otras variedades de responsabilidad
Ahora estudiaremos otras variedades o tipos de responsabilidad, a efecto de tener un conocimiento mas amplio del tema materia de estudio y en todo caso lo que nos importa es que tiene estrecha relación en muchos con el derecho de la calificación registral de documentos judiciales. 
Según las diversas fuentes del derecho pueden existir otros tipos o variedades o clases de responsabilidades, dentro de las cuales debemos tener en cuenta las siguientes: COMERCIAL 
(la responsabilidad comercial es la que existe en el derecho comercial), CORPORATIVA (la responsabilidad corporativa es la que existe y se aplica en el derecho corporativo) y 
EMPRESARIAL (la responsabilidad empresarial es la que existe y se aplica en el derecho empresarial o derecho de la empresa o derecho de los negocios), entre otras tantas. 
8. CONFUSION

Sobre este tema existe mucha confusión, lo cual debe ser materia de estudio para comprender el presente tema y de esta manera tener una idea clara del problema presentado. 
En muchos estados se las confunde y esto ocurre en el derecho peruano, es decir, repetimos en el estado peruano se confunde las distintas clases, o tipos o variedades de responsabilidad, lo cual debe ser materia de estudio por parte de los tratadistas del derecho de la responsabilidad.

9. NON BIS IN IDEM

Muchas personas confunden el non bis in idem con el ne bis in idem, por lo cual, ahora desarrollares en forma separa el primero. 

El principio o máxima non bis in idem quiere decir, o implica que nadie puede ser sancionado dos veces por los mismos hechos, para lo cual se señala que sería injusto, o un abuso por parte de las autoridades del caso, como pueden ser jueces y legisladores, entre otros, lo cual es violado en el derecho peruano por parte del tribunal constitucional, y en todo caso esto debe ser estudiado en una sede mas amplia. 

10. NE BIS IN IDEM 

Luego de haber desarrollado el non bis in idem, ahora desarrollaremos el ne bis in idem, el cual es diferente y esto resulta importante en el estudio del derecho. 
Por el principio o máxima ne bis in idem nadie puede ser procesado dos veces por los mismos hechos, lo cual debe ser materia de estudio en forma minuciosa, por ejemplo si ha sido procesado en sede administrativa, ya no puede ser procesado en sede penal, o si es procesado en sede política ya no puede ser procesado en sede penal o administrativa, y en todo caso debe estudiarse estos temas en forma bastante amplia a efecto de contar con información adecuada en el estudio del derecho, y cuando nos referimos al derecho, no nos estamos refiriendo a un conjunto de normas sino a todas las fuentes o parte o elementos del derecho. 

En todo caso si es absuelto en una sede ya no puede ser nuevamente procesado por los mismos hechos. 

Conclusión
No debe denunciarse sino en casos muy excepcionales, y para ser mas exactos debe ser materia de estudios en una sede mas amplia, a efecto de profundizar nuestros conocimientos e investigaciones jurídicas sobre este tema como es por cierto la responsabilidad en la calificación registral de documentos judiciales. 
Es decir, no debe condenarse por observar documentos judiciales, por lo cual es evidente que los procesos iniciados sobre el presente deben ser archivados, porque la duda favorece al procesado, el cual es un principio jurídico. 

Y en todo caso es claro que en caso de inscribir existe responsabilidad y en caso de observar también existe esta posibilidad. 
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(�) El Término es el conjunto de palabras articuladas de significado especial, con frecuencia diferente del de las palabras que lo forman tomadas aisladamente. Corresponde al llamado instituto jurídico o institución jurídica (Witker, Jorge. La Investigación Jurídica. Pag. 94).


El Instituto Jurídico (o institución jurídica) es la palabra o conjunto de palabras, de determinado significado jurídico, al que corresponde un régimen legal determinado. Por ejemplo: usucapión, anticresis, persona jurídica (Ibid. Pag. 95).
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