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La Logicay El Derecho

Importancia

Desde cuando el hombre comenz6 a elucubrar ideas, es decir pensar; y las relaciond, las
ordend, las estructur y las sistematizé por areas de la realidad en el mundo posible que la
ocupa; se hizo cada vez mas indispensable y necesario el uso instrumental, que ahora se
denomina Logica, que sin duda se puede definir como la ciencia que estudia principios,
axiomas, leyes, reglas, métodos, procedimientos y todo artificio mental o intelectual que nos

permita demostrar la validez o invalidez de un argumento o razonamiento o inferencia légica.

Sabemos que la filosofia es una concepcién del mundo tal como es, la realidad y como tal al
inicio del conocimiento humano mantuvo como un todo Yy unitario los diferentes
conocimientos de las grandes &reas de estudio e investigacion en el mundo; pero la ciencia era
parte de ella; sin embargo fueron la inteligencia y la razén humana las que fueron
desmembrandose; y se crearon las diferentes ciencias que ahora rigen el conocimiento
cientifico. Esta separacion paulatina y por partes no fue total; puesto que, la ciencia y la
filosofia nunca perdieron contacto sino siempre se relacionaron, siempre interactuaron con
intensidad variable al futuro; y gracias a esta dialéctica y desarrollo coherente vy
mancomunado entre la filosofia y la ciencia; siempre aportdé mucho més y con fuerza la
filosofia a la ciencia que esta a la filosofia. A merced del método cientifico, toda investigacion
cientifica tiene supuestos légicos, gnoseoldgicos, axioldgicos y ontoldgicos tomados de la
filosofia; por lo que, con orgullo podemos decir los fildsofos que la filosofia ha hecho su gran

aporte a la ciencia.
Para que sirve la Logica en el Derecho

La légica como ciencia constituye el instrumento formal béasico y més importante para el
estudio, analisis e interpretacion de las normas que constituyen la columna vertebral del
derecho actual, como también la légica implica la Unica garantia de una debido proceso para
lograr una buena y correcta sentencia procesal para crear jurisprudencia con las mejores
ejecutorias que equivalen a leyes buenas dadas por los legisladores de la més alta calidad

intelectual que favorece a las mayoria; para convivir en paz y tranquilidad.
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Los ldgicos y/o jus logicos participamos en el desarrollo cientifico del derecho, propiciando el
logro de una justicia verdadera sin exclusion de ningan tipo. Por ello, los logicos y
epistemologos tratamos de desenterrar los supuestos logicos en el Derecho como son: el
lenguaje juridico, la seméntica y sintaxis del mundo juridico, asi como los tratados
doctrinarios o gnoseologia del derecho, axiologia, ética y ontologia juridica; de los perfiles,
planes, métodos o resultados de investigaciones cientificas de actualidad en el mundo juridico
con el Unico propdsito de edificar un derecho nuevo tipo para una sociedad globalizada.

También tratamos de dilucidar y sistematizar conceptos filosdficos que se emplean en la
ciencia del derecho, tales como los hechos juridicos, los principios, axiomas, paradojas,
falacias, antinomias juridicas, procesos, procedibilidad, preclusion, sistema social |,
causalidad, motivacién, azar, hechos fortuitos, irresistibilidad, posibilidad, imposibilidad
juridica, verdad, criterio, opinion, prueba, carga de la prueba, inversion de la carga de la
prueba, reinversion de la carga de la prueba, la analogia juridica, la casacion, el control de

logicidad procesal, confirmacion, revocacion, explicacion juridica, etc.

Igualmente, ayudar a resolver problemas cientifico — filosoficos en el derecho; tales como la
concepcion de la vida, el aborto, la eutanasia, el mundo consciente y subconsciente de los
abogados, fiscales y jueces; el criterio de conciencia para juzgar, la sana critica y el uso de las

mejores técnicas e instrumentos sofisticados.

Asimismao, reconstruir teorias cientificas de manera axiomatica para el derecho; a fin de poner

al descubierto sus supuestos filosoficos.

Participar en las discusiones sobre la naturaleza y el valor de la ciencia pura y aplicada del
derecho, ayudando a aclarar las ideas al respecto e incluso a elaborar lineamientos de politica

juridica para el mejor gobierno de los estados del mundo.

Siempre servir de modelo, de paradigma o arquetipo a otras ramas y subrayas de la filosofia
del derecho y/o de la logica juridica; especialmente en la ética, la moral de los hombre de
leyes; refinando y cambiando su conducta, su comportamiento en la forma positiva y acorde a
las virtudes y buenas costumbre; tratando de lograr la mejor sociedad justa en bien general de

la humanidad.
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Teniendo en consideracion lo afirmado por el gran estagirita ARISTOTELES, que “la ley es
el buen orden y la buena ley es el buen orden”, y como John LOCKE advirtié que, “siempre
termina la ley comienza la tirania”. Es necesario pensar que el hombre sabe que es hombre,
sabe que piensa y sabe que razona; por lo que, la ley legal en si misma no puede ir mas alla de
la razén humana; puesto que ocupa el més alto puesto en el cosmos; por ser el Gnico ser que

puede pensar bien y razonar correctamente.

Las leyes y los argumentos juridicos se desarrollan en los tribunales porque es uno de los
poderes del estado que debe garantizar a la humanidad en lo concerniente a las normas o leyes
adoptadas por las legislaturas o resultantes de las decisiones de los tribunales con la finalidad
de construir instrumentos indispensables de la sociedad para gobernar el comportamiento de

los seres humanos.

Generalmente, suele trazarse una distincion importante entre la ley penal y la ley civil o en
nuestro medio podemos decir entre el derecho penal y el derecho civil; entendiendo que en el
Derecho Penal se establecen los limites del comportamiento permisible dentro de un estado en
general en el mundo entero; se definen los crimenes y se especifican los castigos;
considerando que todo crimen es una ofensa contra el orden publico. Y en el derecho civil se
exponen las normas de conducta para determinar cudndo se estd legalmente obligado a
cumplir con un determinado acuerdo o contrato, o para determinar cuédndo se puede imputar a
alguien una ofensa hecha como resultado de negligencia o de otra falta que implique
responsabilidad civil. Sabemos que por regla general, un procedimiento civil es una disputa

entre particulares.

Me permito extraer de mi libro: Ldgica Juridica: Principio de Razon Suficiente la parte de
aplicacion de los principios logicos al derecho procesal, es decir la praxis del derecho, con el
objeto de divulgar que es indispensable y necesario utilizar dichos principios en la correcta

administracion de justicia.
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APLICACION DE LA LOGICA A LA TEORIA DE LA PRUEBA*

Ademés de la teoria de la interpretacion juridica, la logica tiene una aplicacion
fundamental como teoria de la prueba. La prueba se funda en la observacion de ciertos hechos
susceptibles de percepcion y va de estos hechos de percepcion intelectual directa a otros
hechos que estan fuera de ella y que se vuelven también perceptibles al punto de vista
intelectual. La prueba se funda sobre ese dogmatismo que consiste en pensar que aquello que
yo concluyo légicamente en mi pensamiento también debe existir en la realidad. Spinoza
definia la sustancia de la siguiente manera: La sustancia es lo que existe en si y es concebida
por si. Si yo concibo algo que existe por si mismo existe por si mismo. Este racionalismo es el

fundamento l6gico de la prueba.

El concepto inspirador de todo este conjunto de consideraciones y de sus aplicaciones
practicas se fundamenta en el sentimiento de la objetividad del derecho. El derecho positivo
es obra del legislador desde el punto de vista meramente empirico; pero el derecho trasciende
la simple obra de la legislacion y en si y constituye un sistema autdbnomo de formas. Esa
autonomia trascendental, ontolégica y metafisica del derecho es la que se coloca por encima
de la simple legislacion y se ofrece a la mirada de quienes lo investigan como una estructura

que tiene una validez y un sentido.

Aunque el derecho no es ley natural como si lo es la ley fisica, por ejemplo la ley de la
gravitacion universal de Newton, es en cambio una ley de normatividad espiritual; esta ley
tiene una misteriosa causalidad que imprime un modo de ser a la sociedad y a la vida de los

hombres.

Relacion entre los principios l6gicos

En primer lugar debemos pensar que los Principio de Identidad, No Contradiccion,
Tercio Excluido y Razdn Suficiente son independientes entre si. Pero hay una relacion muy
estrecha entre ellos; es decir, una real concatenacion y coherencia. Se demuestra dichas

relaciones de la siguiente manera:

* Gamarra Gomez, Severo. Légica Juridica, Principio de Razon Suficiente. Fondo Editorial de la UNMSM. Lima, 2004.
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Principio de Identidad

El Principio de Identidad establece que hay juicios o proposiciones verdaderos y que
al mismo tiempo son los reductibles a la formula "A es A" o "p es p", que utilizando el
operador del bicondicional resultaria "A = A" 0 "p = p". Si hay proposiciones verdaderas, hay
una realidad a la cual esas proposiciones se refieren. El Principio de Identidad establece que

hay una realidad y esa realidad es la que es. Hay una realidad y esa realidad es una.

Si formalmente pretendemos demostrar que existen relaciones con el Principio de No
Contradiccion podemos utilizar el método de la forma normal conjuntiva y a través de dicha
inspeccion tenemos las férmulas coherentes y concatenadas mediante el uso sucesivo de

principios o leyes o reglas conocidas como tautologias:

El Principio de Identidad se formula: "A = A"

1. A= A (Principio de Identidad).

2. A DA oA DA (del 1 al 2 pasamos). Por definicion del Bicondicional por la
conjuncion de condicionales.

3.~AvA e ~A v A (del 2 al 3 pasamos) por definicion del condicional por la disyuncion
débil en cada una.

4.~ A v A (del 3 al 4 pasamos) por Ley de Simplificacion de Esquemas.

5.~ (~~A e ~ A) (del 4 al 5 pasamos) por Ley de De Morgan.

6.~ (A o ~ A), del 5 pasamos por la Ley de Doble Negacion.
Por lo tanto, el paso 1 equivale al paso 6 por su forma normal conjuntiva. Asi relacionamos

los principios de identidad y de no contradiccion que se formaliza por ~ (A« ~ A).

Principio de No Contradiccion

El Principio de No Contradiccion si bien es cierto que establece que "es imposible que algo
sea y no sea al mismo tiempo y en el mismo sentido o en la misma direccion: ~ (A ¢ ~ A),
también agrega algo més: dice que la realidad es una y no dos. "A" es "B" y "A" no es "B” no
pueden ser verdaderos los dos; puesto que la realidad es la que es y no otra. Pues, tiene
relacién con el Tercio Excluido, por lo que formalmente podemos demostrar de la siguiente

manera:

Si el Principio de No Contradiccion se formaliza: ~ (A e~ A) entonces:
1.~ (A e ~ A) (Principio de No Contradiccion).
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2.~ Av~-A(del 1 al 2 pasamos) por Ley de De Morgan.
3.~AVA (del 2 al 3 pasamos) por Doble Negacion.
4. A v ~ A (del 3 al 4 pasamos) por Conmutatividad.

De esta manera hemos demostrado que 1 es equivalente a 4, por lo tanto la formula I6gica
del Principio de No Contradiccion equivale a la formula ldgica del Principio del Tercio

Excluido y que a continuacion relacionamos.

Principio del Tercio Excluido
El Principio del Tercio Excluido establece que la realidad es un sistema de partes
determinadas reciprocamente. Que todo tiene que ser 0 no-ser: "A" es 0 no es, se formaliza de

la siguiente manera: A e~ A

"A es B" o "A no es B", no pueden ser falsos los dos. Si niego cualquiera de esas dos
proposiciones no tengo mas alternativa que afirmar la otra. Y ante cualquier proposicion me
basta decir "Si" o0 "NO" para tener la seguridad de que estoy en la verdad o en el error. Toda
vez que siempre, al juzgar, estoy en la verdad o en un error; de modo que el Principio del

Tercio Excluido se formalizara: "A v ~ A".

Ahora demostraremos la relacion formal con el Principio de ldentidad:
1. A v~ A Principio del Tercio Excluido.
2.~ A v A (del 1 al 2 pasamos) por Conmutatividad.
3. ~~A > A (del 2 al 3 pasamos) por definicion de la Disyuncién Débil por el
Condicional.
4. A o A (del 3 al 4 pasamos) por Doble Negacion.
5. A o A(del 4 al 5 pasamos) por Adicién de A 3 A.
6. A > A eA > A(del 5al 6 pasamos) por Conjuncion de 4 y 5.
7. A's A del (6 al 7 pasamos) por definicion del Bicondicional por la conjuncion de

condicionales.

De esta manera hemos demostrado la relacion formal de los tres principios légicos
tradicionales de la légica formal; estos principios fueron considerados por el Dr. Mariano

Ibérico Rodriguez como los tres primeros principios de la légica Juridica por tener su
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aplicacién en el Derecho vy, en especial, en el Derecho Procesal. En conclusion, de estos tres
primeros principios podemos decir que:

Premisa N.° 1: Si la férmula l6gica del Principio de Identidad "A = A" es tautoldgica y
equivalente a la férmula l6gica del Principio de No Contradiccion ~ (A e ~A) que también es
tautol6gica. Y Premisa N.° 2: Si la formula l6gica del Principio de No Contradiccion ~(A e

~A) equivale a la formula l6gica del Principio del Tercio Excluido A v ~A que es tautoldgico.

Por lo tanto: la formula del Principio de Identidad es equivalente a la del Tercio Excluido: A
= A e =0 Av-A.

Por el Principio de Transitividad Logica de Equivalencias la expresion formal seria:
P)(A=A)=~Ae.~A)
P)~(A e ~A)e (AVv~A)

- (A=A) =(Av~A)

El Principio de Razon Suficiente (RS) que a todo le exige razon y dice que la realidad
es un sistema de partes relacionadas de manera tal que de cualquiera de sus partes se puede
pasar a cualquier otro mediante las relaciones que las ligan; dicho de otra manera, la realidad
es un sistema debidamente relacionado, concatenado y solidario de partes, es decir, la realidad
es un universo. Y como tal el Principio de Razén Suficiente es el mas grande y potente de
todo cuanto es posible de existir y por tanto incluye a los tres principios anteriores y a todos

los demés principios descubiertos y formulados hasta ahora.

Sobre esta relacion de principios, Mariano Ibérico nos anticipd la aplicacion de los
cuatro principios de la logica juridica en forma relacionada y coherente al Derecho al
manifestar que en el pensamiento juridico y en la préctica del derecho el Principio de Razdn
Suficiente funciona principalmente como una exigencia de fundamentacion conceptual y
I6gica. Por ejemplo: cuando un juez declara fundada una demanda es, precisamente, porque
considera que la pretension del actor o el demandante se funda en la ley o en los "Principios
generales del Derecho” o en la doctrina o jurisprudencia que el caso sub litis esta
comprendido en el concepto general de una determinada institucion juridica o que en la pre-
tension del actor se cumplan los supuestos que la ley establece como condiciones béasicas para

que se realicen tales o cuales consecuencias juridicas, las mismas que constituyen el objeto de
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la pretension planteada en la demanda. Después de mas de cincuenta afios, los magistrados de
nuestro poder judicial estan obligados a cumplir con el Art. 139 inciso 5 de la Constitucion
Politica del Peru para tomar una decision al resolver o sentenciar un caso controvertido o

litigioso.

Hay proposiciones que tienen una evidencia inmediata, como por ejemplo el juicio
cartesiano: "pienso, luego existo", que tiene una evidencia inmediata, es decir, tiene en si su
razon suficiente; sin embargo, se puede afirmar que todos los juicios no tienen una evidencia
inmediata y para hacerlos evidentes se busca la razon en la cual esos juicios se fundan. La
comprobacion consiste en encontrar la razon suficiente de la tesis o juicios que afirmamos o

negamos, puesto que la razén suficiente posee una evidencia absoluta.

En Derecho el sistema integral de sus inferencias estd sometido a los principios
I6gicos universales que son las leyes de todo nuestro pensamiento y nuestro razonamiento. El
proceso del pensamiento juridico o las decisiones judiciales de los magistrados son
principalmente deductivos. La deduccidn juridica se da basdndose en las estructuras logicas y

en el encadenamiento de estas estructuras hasta llegar a un fallo final.

Para Mariano Ibérico Rodriguez, "la ley escrita® es la reduccion juridica mas
inmediata y su complemento son los principios generales del derecho, cuya vigencia est4
consagrada en el titulo preliminar del Cédigo Civil concordante con la Constitucion Politica
del Perd. En ambos casos se estatuye que los sefiores jueces deben aplicarlos debido a la
deficiencia de la ley o cuando existan vacios, lagunas, contradicciones o paradojas juridicas,
esto es, fundamentando siempre sus decisiones judiciales; por ello los jueces jamas deben
dejar de administrar justicia. Bajo el imperio de los principios de la ldgica juridica y el
Principio de Razon Suficiente, el trabajo inductivo y deductivo de los jueces o de los abo-
gados es un trabajo de subsuncion ldgica, que reduce el caso concreto al concepto general de
la ley y llega a conclusiones necesarias, apodicticas. La problemética, lo ambiguo, lo
dubitativo, lo meramente asertorico puede funcionar en las reflexiones juridicas preparatorias
de una consecuencia indubitable y de absoluta necesidad; es decir, de premisas legales y
verdaderas l6gicamente verdaderas se concluye en un razonamiento correcto, esto es, en un

fallo inapelable.



