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Filosofía del Derecho
OBJETIVO: ABORDAR AL CONOCIMIENTO DE LA CIENCIA DEL DERECHO, DESDE EL MARCO TEÓRICO CONCEPTUAL DE LA FILOSOFÍA CLÁSICA 
Para hablar de Filosofía del Derecho, primero hay que saber o tener en claro qué es el Derecho y qué es la Filosofía de conocimiento, también llamada Teoría del Conocimiento.

Filosofía: es un conocimiento y una reflexión.

La Filosofía es el conocimiento de las cosas, del ser mismo de las cosas, el objeto formal de la Filosofía es el Ser. Sin Ser no hay conocimiento. El Ser pone en acto a la potencia cognoscitiva. Cuando la inteligencia forma el concepto del Ser, nace la reflexión o pensamiento. Por lo tanto, la Filosofía no es cualquier pensamiento o conocimiento. Es conocimiento real, sistemático y ordenado. La Filosofía es una Ciencia y conocimiento universal. La diferencia entre la Filosofía y otras Ciencias es que la Filosofía atiende a las causas primeras, que son primeras en el ser y últimas en el conocimiento. En cambio las otras Ciencias atienden a las causas segundas.

la Filosofía aparece como sistemática en Grecia antigua, en las Colonias Jónicas del Asia menor, siendo el primer filósofo Tales de Mileto. Esto lo contó Aristóteles en su libro Filosofía Primera o Metafísica.

Tales de Mileto, se propuso conocer  el primer principio originario de todas las cosas, llamado ARJE, y lo puso en el agua (Presocráticos). Sócrates pone su atención en el hombre. ¿PORQUÉ EL SER ES O EXISTE? Aún no hay respuesta concreta. La nada no existe, es un absurdo, es una pared o límite a la inteligencia del hombre. La nada es imposible. Los griegos llamaron a la pregunta del Ser: MISTERIO. Hay que aceptarlo porque sino, hay que responder la pregunta.

 Janófanes afirmó que el principio es uno solo, que la religión griega como politeísta, antropomórfica y mitológicca no era cierta ya que la divinidad es una sola y no era antropomorfico. Dios es uno solo y es inmóvil, omniciente y omnipresente. Lo dice a partir de la razón y reflexión de su inteligencia, no de la Biblia, lo saca de la razón natural del hombre. Dice que hay un principio, una realidad invisible que se puede conocer a través de la razón humana. Dos corrientes: Heráclito y Parménides. Uno es la contra cara del otro ya que son posturas contrapuestas

Los dos se refieren al ser en tanto ser, es el objeto formal de la metafísica.

Para Heráclito, su idea central es el Logos, que es la medida o cálculo o proporción de las cosas en el universo El cosmos, el logos es la regla ordenadora del universo. Además se refería al choque de los elementos del mundo que generaba discordia o cambio, ya que él observaba cambios, que suceden de acuerdo a una regla logos. Ve que el ser cambia: PANTHA RE todo cambia, nada permanece, por lo tanto, Dios no existe porque cambia. Dice que todo fluye y que el principio es el Devenir. El ser es apariencia, la única realidad es el cambio. No hay ser, el ser es aparente, solo hay cambio.

Para Parménides, “Todo es”, la experiencia es el cambio (Heráclito decía que la apariencia es el ser). Es ser es innegable. El ser es, el no ser no es (principio de contradicción). Parménides dice que el ser es uno. Niega la pluralidad, niega el vacío y niega el tiempo.

Tanto Heráclito como Parménides ven un aspecto del ser, desde su propio punto de vista, no son visiones complementarias, son opuestas y contradictorias, recién Áristóteles puede acercar ambas posturas con la teoría del acto y la potencia.
Todo ser que conocemos tiene elementos fijos y variables. La sustancia es un elemento fijo, aquello a cuya esencia compete existir en sí mismo. Los accidentes son aquellos a cuya esencia compete existir en otros (la sustancia). El color, la bondad, no existen es sí mismas. La sustancia no existe sin accidentes. Siempre existe y obra en y por los accidentes. No hay sustancias puras, no hay actos puros. Sustancia y accidente forman una unidad metafísica. Son las categorías o predicamentos del objeto (todos los aspectos bajo los cuales se puede presentar el ser.
Clasificación de la sustancia

1. Sustancia primera y sustancia segunda: el hombre es sustancia segunda porque es en abstracto y universal, llegamos a través de los hombres que conocemos (los hombres primeros).

2. Sustancia espiritual: puede existir independientemente de la materia. Aunque no conocí fantasmas, no significa que no existen, no dependen de la materia para existir.

3. Sustancia completa: está ordenada a existir ella en sí, en cambio la sustancia incompleta es principio sustancial, ordenado a formar un todo sustancial único con otra sustancia incompleta, en un mismo acto de existencia: cuerpo y alma. Por o tanto, el hombre es una unidad sustancial de cuerpo y alma

“Sócrates es un hombre petiso, calvo, hijo de Sofonisa, que enseña filosofía perseguido por los sofistas en Atenas, bajo el reinado de Pericles de pié cubierto con una toga”

Sustancia: Sócrates

1. Petiso, accidente de cantidad

2. calvo, accidente de cualidad

3. hijo de Sofonisa, accidente de relación

4. que enseña filosofía, accidente de acción

5. perseguido por los sofistas, accidente de pasión

6. en Atenas, accidente de localización espacial

7. bajo el reinado de Pericles, accidente de tiempo

8. de pié, accidente de posición o estado

9. cubierto con una toga, accidente de abitud (hábito)

Siempre están las nueve, salvo en el ser que no tiene accidentes (ser ideal o sustancia). Son todos los aspectos que se pueden presentar en el ser.

Se requiere de un objeto y un método para determinar la ciencia de la filosofía, a la que se define como: “ciencia de la totalidad de las cosas por sus causas primeras o últimas, primeras desde el punto de vista ontológico, últimas desde el punto de vista del conocimiento, contemplada a la luz de la razón natural del hombre”. La lógica es necesaria para cualquier ciencia. Una definición tiene que señalar todo el objeto definido pero nada más que al objeto definido. Debe ser exhaustiva, precisa y exacta, por lo tanto, cada término que interviene es una definición está justificado, la ciencia exige exactitud, rigor científico y cada palabra es necesaria por algo.

La Filosofía es una ciencia y no pertenece a ella el conocimiento vulgar. El conocimiento científico es un conocimiento causal o de las causas. El conocimiento vulgar no recae en loas causas y no entra en la Filosofía.

La Filosofía no es cualquier ciencia “es de la totalidad de las cosas”, por ello, el objeto de la Filosofía es “la totalidad de las cosas”. No tiene límites, es de todo el conocimiento. Todas las ciencias juntas, en conjunto, se llaman Enciclopedia, y su objeto de estudio sería “la totalidad de las cosas” porque existe el objeto formal. La Filosofía y la Enciclopedia difieren porque tienen distinto objeto formal, a la Filosofía le interesan las causas primeras, a la Enciclopedia las causas segundas (el objeto material es el mismo pero cambia el objeto formal). La causa primera es la del ser en tanto ser. La causa segunda es la que usa el arquitecto para decidir qué material usa. Las primeras son del punto de vista del ser ontológico y son las últimas que el hombre alcanza. Lo último que el hombre conoce son las causas primeras. Primero conoce la causa segunda. La Filosofía no descarta todo el saber humano y se descarta la teología sobrenatural o revelación divina.

	
	Enciclopedia
	Teología sobrenatural
	Filosofía

	Objeto natural
	Igual en causas 1ªs
	Igual
	Igual

	Objeto formal
	No igual en causas 2ªs
	Igual
	Igual

	Medio cognoscitivo
	No igual
	No igual, supone la fe, la existencia de Dios da por cierta la revelación
	Igual, razón natural con la que nacemos. La Filosofía plantea la existencia de Dios a través de la razón


Todas las ciencias se dividen y esta división corresponde al objeto formal de cada una.

En la Filosofía, se divide en Filosofía normativa, que a su vez se divide en lógica formal y lógica material, que también se llama metodología de la ciencia. La lógica formal es la ciencia de las leyes ideales y pensamiento coherente. El primer intento es cuando el sujeto se dirige al objeto. Se produce la primera intentio con el acto cognoscitivo.

La segunda intentio es la reflexión de los conceptos. Cuando el objeto es inteligible, el resultado es un concepto. Cuando poseemos varios conceptos, podemos relacionarlos entre sí por medio de pensamiento. Cuando decimos Sócrates es hombre, tenemos el concepto de Sócrates y de hombre y lo relacionamos con el pensamiento.

Los conceptos se llaman universales lógicos. Hombre es universal, los comprende a todos, accedemos por abstracción a partir de los hombres concretos que conocemos. Los conceptos universales lógicos son el objeto formal de la lógica formal.

También la lógica estudia los silogismos o razonamiento, es la expresión del razonamiento. Para garantizar la coherencia del pensamiento, se necesita saber lógica. 

La lógica es propedéutica y significa introducción.

La lógica es normativa porque es la ciencia de leyes del pensamiento

La lógica es instrumental porque nos da los instrumentos para poder pensar coherentemente.

La metodología de las ciencias: el método de cada ciencia lo busca la lógica material, antes se intentó el método a priori. Pero Lugo se estableció que el objeto de la ciencia determina el método, por lo tanto, el objeto determina el método científico a seguir.

La Filosofía especulativa viene del latín speculum o espejo, que es lo que hacemos al pensar: reflejar (especular los conceptos ya que el concepto es el reflejo del objeto aprendido). Si el objeto es sensible, se llama imagen. La imagen es inteligible, el hombre piensa por abstracción (separación) y en esa abstracción se da en tres niveles. En el primer grado de abstracción están las notas individuales. Son las notas que hacen que ese ser sea individuo. Si dejamos de lado las notas individuantes, nos quedan las cualidades sensibles (los grados de abstracción) y surge la filosofía de la naturaleza, que a su vez se divide en cosmología y psicología según que el ser sea inerte o vivo.

En el segundo grado de abstracción, el filósofo pretende avanzar aún más en el conocimiento de ese objeto, y acercarse más al ser, dejando de lado las cualidades sensibles y no queda lo cuantitativo (segundo grado de abstracción), surgiendo la filosofía del ser matemático. Si profundizamos aún más y dejamos el aspecto cuantitativo del ser, nos queda el ser nudo ser (el ser desnudo), que está desnudo de individuación, de cantidad y de caracteres sensibles, es solo el puro ser en tanto ser (tercer grado de abstracción), dando como resultado la metafísica. A su vez, la metafísica se divide en Ontología como teoría del conocimiento y la teología natural. ONTOS = ENTE. Ontología es la parte de la metafísica que estudia el ser en tanto ser. La teología natural no comprende la revelación. 

La filosofía práctica presupone una filosofía especulativa y está condicionada por ella, porque como el hombre es un ser racional, se dirige racionalmente y primero pensamos, luego entendemos.

La filosofía práctica supone una filosofía teórica o especulativa y tiene dos vertientes:

 La filosofía ética que tiene como objeto el bien moral y busca el ser bueno, la perfección moral y la bondad del hombre, perfección de AGENTE o el que obra; y la filosofía estética que tiene  como objeto la belleza y pretende la perfección de la obra misma del AGENTE.

La ciencia en griego es ARJE, el Arje del Ser. Tales de Mileto buscó una explicación racional a todas las cosas, porque antes de él, todo se explicaba por los mitos y la mitología Los presocráticos ponen su atención en el cosmos (armonía, orden). Esto a su vez, podía traducirse en armonías (música) y números (Pitágoras fue un ejemplo de ello). En esta corriente de pensamiento, todo tiene a la unidad: Tales y el océano con el Dios Poseidón. Tales se dirige a lo real, lo sistematiza y elabora un saber universal. (saber-sabor). En este orden, tener saber  implica tener sapiencia y tener sabiduría. Los sofistas se especializaban en hacer parecer cierto algo que no lo es. Ejemplo: el paladar y el gusto: para sentir el gusto hay que educar el paladar, por lo tanto, para tener sabiduría hay que tener educación. Educir significa: sacar la forma.

El significado primero de Logos es el de Sentir, como sentido de las cosas: qué sentido tiene la vida. Ejemplo: el Evangelio. En el principio era el logos. El logotipo significa Paradigma o modelo, la esencia de algo.

Por lo tanto, Filosofía significa amor por la sabiduría, su definición:

FILOSOFÍA ES UN SABER UNIVERSAL DE TODAS LAS COSAS, POR SUS CAUSAS PRIMERAS Y ÚLTIMAS, SISTEMÁTICAMENTE CONOCIDAS.

Los tres niveles de la filosofía son: el Ser, el cognocer y el pensar. Ese es el orden natural y espontáneo de la Filosofía. El planteo del Ser se realiza en dos niveles: Ser real y Ser posible.

La Filosofía no puede prescindir del Ser. Las Ciencias también se dirigen al Ser, pero al Ser en sus diversos fenómenos: Ciencias exactas, biológicas, etc.

El Realismo filosófico es una corriente que puso el acento en el conocimiento del Ser. Este concepto varió a lo largo del tiempo, mencionado en el libro “el realismo metódico”.

A la corriente que pone el acento en el Ser posible, la llamamos Racionalismo. En el realismo se afirma la primacía de lo real. Ser real  es aquél que está colocado fuera de sus causas. El ser posible es aquél que está encerrado en la inmanencia (el punto de partida).

ESSE significa acto de existir. La teoría corresponde al nivel de la proyección de la teoría sobre los actos de la voluntad. Esto es en el plano del entendimiento. Las dos facultades del hombre son: entendimiento y voluntad, ambas relacionadas.

Intelectualismo: es la corriente que pone el acento en el entendimiento.

Voluntarismo: es la corriente que pone el acento en la voluntad.

En la praxis, nace el plano práctico y el plano práctico-práctico.

El plano práctico es el momento en el cual el entendimiento estudia el objeto de la praxis: el bien. Cuando la Filosofía practica estudia el bien, estamos en el nivel práctico porque cuando se conoce el bien, se lo conoce para ponerlo en práctica (ej. Dar limosna). Cuando presenta el bien concreto, estamos en el nivel práctico  práctico.

La praxis depende de la teoría. En el plano de la praxis, situamos al Ser real jurídico y al Ser real político. En el nivel práctico, puede haber coincidencias entre la reflexión de realista y entre la reflexión del plano político. Pero debo ver el plano práctico práctico. El ser jurídico ve el objeto real o empírico, y el ser político ve algo ideal o la utopía. Aclarando que no fueron filósofos, dos ejemplos de esas corrientes de pensamientos: Rosas (realista) y Rivadavia (racionalista).

El Realismo se puede identificar con varios autores: Aristóteles, Cicerón, Séneca, Polibio, San Agustín, Santo Tomás de Aquino, Pascal.

UNO NO DEBE HACER LO QUE QUIERE, SIONO LO QUE DEBE, PORQUE EN EL EJERCICIO DEL BIEN ESTÁ LA VERDADERA LIBERTAD.
Desde el siglo XVII en adelante, el conocimiento giró en torno a la naturaleza y el ser del conocimiento: Gilson “Realismo metódico”
El Realismo (ESSE) es la existencia real actuada y el mismo acto de existir. Es la fuente de donde fluye toda la existencia. El ESSE es participación.

La base del Realismo es el ESSE, lo real, ya sea en Ente o Esencia.

Los Entes, en su Esencia, se pueden contemplar idealmente. El hombre es un animal racional. Si el Ente, como ideal, es puesto en acto, estamos ablando de la existencia, entonces hablamos no del hombre, sino de “Un Hombre” ej.: Manuel Belgrano, con su límite de existencia. Es un Ser (ESSE) puesto en acto. El Ser real es finito y tiene un límite: la existencia actuada.

En cuanto al Racionalismo o Idealismo (el Cógito), es imprescindible arrancar de un punto de partida, que es el pensamiento “Cógito” o Inmanencia: “Cógito, ergo sum”, o “Pienso, luego existo” (Descartres).

En términos realistas, sería: Existo, luego pienso. El realista no puede pensar sin la existencia. San Agustín es un filósofo realista, pero no pone en duda la existencia, Descartes sí lo hace. Descartes hace de su fórmula, el principio obligado de la Filosofía y encierra el pensamiento en la Inmanencia, en el cosmos.

La Inmanencia es un punto de partida obligado: in-manen (permanecer adentro), por lo tanto, todo lo que está dentro de la Inmanencia es conocimiento, lo que está fuera es la trascendencia. La Inmanencia es el pensamiento ideal desconectado de lo real. Aparece el problema del conocimiento. El realista no cuestiona sus facultades para conocer. Nace la duda universal, lo supera a través del Cógito, porque a través de su pensamiento no duda. La existencia es anterior al pensamiento y no al revés, como decía Descartes.

Para Gilson, desde el Realismo, primero es el Ser, segundo es el Conocer y tercero es el pensar.

Para el Racionalismo, primero es el Ser pensado (Cógito). El Realismo (ESSE) es la existencia real actuada y el mismo acto de existir. Es la fuente de donde fluye toda la existencia. El ESSE es participación.

La base del Realismo es el ESSE, lo real, ya sea en Ente o Esencia.

 La estructura del acto cognoscitivo es:

Participación del ESSE

Objeto cognoscible

Sujeto cognocente

El sujeto está antes que el objeto, lo que implica independencia del objeto.

Ob jeptum: significa algo realmente distinto del sujeto/separación/distinción

El sujeto es el ser en acto, que ya es, ya existe. La existencia es la verdadera perfección. Se distingue del ser en potencia que todavía no existe pero está llamado a existir.
Pasar de la potencia al acto, se opera por el principio universal del movimiento.

Aristóteles dijo “todo lo que se mueve, se mueve por otro” es movido por el ser en acto.

El objeto cognoscible, son

Los sensibles 

Los inteligibles.

El sujeto es un conjunto de facultades o potencias. Para conocer los objetos sensibles, el sujeto está dotado de sentidos. Los sentido internos son: la imaginación, cogitativa, memoria y sentido común.  

Los sentidos externos son: la vista, el oído, el gusto etc.

El sentido común es el sentido que ordena la actividad de los demás sentidos. La cogitativa es el sentido que permite distinguir lo bueno y lo malo, de lo sensible. En el hombre es producto de la adquisición, necesita quemarse para aprender que el fuego quema. El animal no, lo sabe per sé. El hombre es un sujeto unitario de conocimiento: yo entiendo, yo memorizo.

Todo lo conocemos por los sentidos.

Nada hay en el entendimiento, en cuanto conocimiento, que primero no haya pasado por los sentidos (Aristóteles), hay una proclividad a conocer (esto es negado por el racionalismo, que pone el acento en el cógito).

La estructura del conocimiento:

Primero es el objeto, que es pre independiente y que es el ser que existe, ya que es, está en el acto, puede mover al sujeto potencia que pasa de la potencia al acto, lo movió a otro, el sujeto, luego el sujeto (yo) se dirige hacia el objeto. Esto es la intencionalidad del conocimiento, estamos superando la inmanencia del racionalismo. Esto es aprensión (agarrar, coger) que se da en el plano sensible como en el inteleigible, tengo una representación

Si la representación es sensible, la llamamos Imagen, si la representación es intelectual, la llamamos concepto. La imagen  es sensible e individual. Pero el concepto es: intelectual, universal y abstracto. 

Cuando menciono al hombre, menciono un concepto universal y es válido para todos los hombres que fueron, son, serán y los que nunca serán.

La base del Realismo es el ESSE, lo real, ya sea en Ente o Esencia.

 La estructura del acto cognoscitivo:

Participación del ESSE

Objeto cognoscible

Sujeto cognocente

El sujeto está antes que el objeto, lo que implica independencia del objeto.

El sujeto es el ser en acto, que ya es, ya existe. La existencia es la verdadera perfección. Se distingue del ser en potencia que todavía no existe pero está llamado a existir.

Pasar de la potencia al acto, se opera por el principio universal del movimiento.

Aristóteles dijo “todo lo que se mueve, se mueve por otro”. Es movido por el ser en acto.

El sujeto es un conjunto de facultades o potencias. Para conocer los objetos sensibles, el sujeto está dotado de sentidos. Los sentidos internos son: la imaginación, cogitativa, memoria y sentido común.

Todo lo conocemos por los sentidos.

Si la representación es sensible, la llamamos Imagen, si la representación es intelectual, la llamamos concepto. La imagen  es sensible e individual. Pero el concepto es: intelectual, universal y abstracto. 

Ser, conocer pensar: para llegar a pensar, tenemos que situarnos en la segunda intención, que no es real, es ideal.

En la segunda intentio aparecen los entes de razón. Los conceptos son entes de razón. Los entes de razón de segunda intención constituyen el objeto formal de la lógica formal, en su recta organización.

Al pensar o reflexionar los conceptos, nacen las ciencias. Todo se da a través de un proceso de abstracción, donde hay grados. El primer grado es la abstracción de las cualidades o notas individuantes: “de lo singular no hay ciencia, la ciencia es de lo universal”.

En el segundo grado dejamos de lado la abstracción de las cualidades sensibles y contemplamos la cantidad.

En el tercer grado abstraemos la cantidad y contemplamos al ser en tanto que es ser.

De primer grado: abstracción: ciencia químicas, biológicas

De segundo grado: matemáticas

De tercer grado: Ontología.

Todo este proceso de abstracción lo realiza el entendimiento.

Las proposiciones de la ciencia son apolíticas

El hombre es Zoon Logisikum (Aristóteles)

Nous: esfera propiamente intelictiva. Es la penetración directa de la inteligencia en el objeto, es función directa.

Dianoia: esfera propiamente discursiva. La función es el razonamiento, es función indirecta, hay recorrido que va de lo ya conocido a lo desconocido o menos conocido. Razonar es un acto de la dianoia, imprescindible en la vida humana. La luz de la razón es segura, pero va a dar paso hasta el conocimiento.

El hombre persigue en un acto propio e intelectual que se traduce en un juicio (Nous). El hombre necesita las dos funciones.

Santo Tomás llama al Nous: intelecto, y a la razón: ratio. Ambos son actos específicos y complementarios. No se los puede separar, se los debe integrar.

El entendimiento tiene intelecto con juicio y ratio con razonamiento.

La ratio pone el acento en el análisis, el intelecto pone el acento en la síntesis.

La ratio nos pone en la especie humana, solo el hombre razona.

La cualidad es el ser participante (sujeto activo), el ser finito es el sujeto participado, pasivo. Recibe la existencia. ESSE es acto o fuente misma de toda existencia. En los límites finitos podemos ver la esencia, la sustancia y el accidente. El ser es fruto de la existencia, y donde hay participación hay límite, y se participa en un acto finito que comprende a la existencia y que manifiesta al ser en su propia naturaleza, que es el aspecto dinámico de la esencia, la esencia humana es ser animal racional (universal lógico o esencia abstracta común a todos los hombres). Para que se convierta en esencia concreta, necesitamos la existencia del límite que haga nacer al individuo (indivisible). Si pienso en José de San Marín, es un individuo  con una esencia concreta, histórico y real.

Natura es lo engendrado, lo nacido. El acto de engendrar produce, es un acto dinámico. Naturaleza es la dimensión dinámica de la esencia y opera por medio de la sustancia, que es aquello cuya esencia compete existir en sí mismo.

Los accidentes son aquellos a cuya esencia compete existir en otro.

Sustancia es sujeto, sustantivo. El accidente radica en la sustancia (inherir). Una sustancia, se puede dar históricamente como José de San Martín.

Hombre es sustancia primera y San Martín es sustancia segunda. La existencia existe en sí misma pero no opera sino por medio de los accidentes. Los sentidos perciben los accidentes.

El entendimiento percibe la sustancia.

La sustancia es sujeto de los accidentes.

Los accidentes son variables (hombre alto, bajo gordo, flaco) y conozco los accidentes. Los accidentes manifiestan es ser de la sustancia. El hombre es un ser finito que solo conoce directamente seres finitos, el infinito lo puede conocer por vía indirecta o analógica.

Definir es poner límites, pero el infinito no tiene límites, los puede alcanzar por vía indirecta. Infinito es un sustantivo negativo.

Dios es un ser infinito, no es como nosotros, no está limitado por los límites de la potencia. ESSE es fuente o acto de la misma potencia. El hombre está llamado solo a la finitud.
La existencia de Dios (Esse), es absolutamente trascendente, Dios nos trasciende y está más allá de nuestra inteligencia, que es limitada y finita. Pero Dios es infinito, no limitado. El camino para llegar a Dios es la vía negativa. Decimos lo que Dio no es. El conocimiento directo que tenemos de Dios es a través de la revelación de Dios.

Por la vía negativa: infinito es no finito, es la vía de la eminencia. Como no tiene límites, de él se derivan todas las perfecciones absolutas. Por lo tanto, el camino que lleva a Dios sigue la vía analógica (por compensación). Las categorías límites son las categorías del ser, y están limitadas. Es el ser finito. Pero Dios no es el ser, porque no es finito. Le decimos ser divino.

La vía negativa, la vía eminencia y la vía analógica son vías indirectas, es una vía ascendente, va del hombre a Dios (Sto. Tomás). La vía directa es descendente, viene de Dios al hombre y recibe el nombre de ontologismo. Sus autores son San Anselmo y Descartes. Para estos pensadores, Dios es la primera verdad evidente (se ve por sí mismo), lo que implica que se puede llegar a Dios en forma directa. En la vía indirecta, para llegar a Dios, se necesita un razonamiento. El ontologismo cae en una trampa: no distingue entre las proposiciones “quoad se” (son evidentes por sí mismas) y “quoad nus” (son evidentes por nosotros). Dios es evidente en si mismo pero no es evidente para nosotros porque es infinito,  porque el hombre conoce primero por los objetos sensibles (no hay nada que no haya pasado por los sentidos), pero a dios no lo conocemos por los sentidos.

Aunque puedo pensar en lo más perfecto, no significa que exista, si no lo podemos ver porque no es evidente, hay que demostrarlo con el razonamiento. Santo Tomás propone cinco vías para llegar a Dios:

1. Distinción causa efecto: conduce a Dios como acto puro. Constata que en el mundo todo se mueve.

2. Distinción causa efecto: conduce a Dios como primera causa incausada.

3. Intención ser constituyente  y ser necesario: conducen a Dios como el ser absolutamente necesario. El ser constituyente puede existir  o no existir, pero alguna vez existieron. Los necesarios lo son en si mismos o en relación con otros.

4. Distinción de las perfecciones: conducen a Dios como el ser absolutamente perfecto. Las perfecciones se fundan en la noción de que las cosas son más o menos perfectas. La plenitud es la infinitud de las perfecciones.

5. Orden del universo: conducen a conocer a Dios como el supremo ordenador. El hombre está en el universo donde hay un orden supremo, tanto en el macrocosmos o microcosmos. Conduce a un fin (Telos). Cosas que no conocen, operan en función de un fin porque hay un ordenador universal que sí conoce el fin de todas las cosas.

Cada vía tiene cuatro pasos:

1. Constatación de un hecho de experiencia

2. Hecho de experiencia que ha sido necesariamente causado.

3. No es posible la sucesión causal infinita.

4. Luego hay que admitir un primer motor inmóvil al que llama Dios.

Hay doctrinas que ponen en crisis la existencia de Dios:

Ateísmo: niega la existencia de Dios. El ateísmo no existe en la historia. La primera fue la URSS como sociedad atea, al caer la URSS hubo una explosión de religiosidad. España es al revés, cuando cae Franco, comenzó el ateísmo moderno. Ateísmo teórico: de los filósofos, en la antigüedad no hay ateos, aparecen en el siglo 18. Ateísmo práctico: operan y funcionan como si Dios no existiera, por lo tanto, creer en Dios no es como entender un teorema, eso no tiene consecuencias morales. Pero si Dios existe, yo tengo que ser bueno, entonces hacemos como que Dios no existe, es más cómodo.

Politeísmo: multiplican los dioses. Antiguamente había dioses lares (propios de cada región)

Deismo: no niega la existencia de Dios, pero lo pone tan lejos que lo desconecta del hombre, niega la providencia.

Agnosticismo: puedo ser teórico o práctico. El teórico (Kant), saca a Dios de lo filosófico: la razón humana es incapaz de saber si Dios existe, no se puede llegar a Dios por la razón.

Laicismo: para esta corriente, Dios está desterrado de la vida pública, quedando en el ámbito privado.

Relativismo: niega la existencia de la verdad absoluta. El relativismo constructivista dice: el hombre puede ser mujer, el naranjo dar peras, etc.

El filósofo debe preguntar todo y cuando tiene la respuesta, volver a reformular la pregunta.

La fe no pertenece al plano de lo filosófico, la fe pertenece al plano de la Biblia, es un don o virtud sobrenatural dada por Dios. Los dones se piden, Dios se los da a todos los que piden, por misericordia. Pascal decía: “rece aunque no crea y haga como que cree, y pida…. que se le concederá”.

Dios es la fuente de toda perfección. De esa perfección demandan o fluyen lo Trascendentales de ser (que se fundan en el ESSE). Son perfecciones de la existencia o propiedades trascendentales. Son análogos o recíprocos

 Los Trascendentales del ser son: la unidad, la verdad, la bondad y la belleza.

La perfección es ontológica (del ens) y es la perfección que da la existencia, por lo tanto:

Todo ser, en tanto es o existe, es uno

Todo ser, en tanto es o existe, es verdadero

Todo ser, en tanto es o existe, es bueno

Todo ser, en tanto es o existe, es bello

Todos se fundan en el ESSE o la existencia.

El ser es uno porque es indivisible, los cuatro trascendentales son ónticos y recíprocos porque para el ser: lo uno, lo vero, lo bueno y lo bello son convertibles  análogos, porque son propiedades comunes del ser que emanan de la existencia.

De estas propiedades surgen otras:

De la unidad óntica surge la unidad matemática

De la verdad óntica surge la verdad lógica

De la bondad óntica surge la bondad moral

De la belleza óntica surge la belleza estética

Todo lo que existe es bello, porque nace de la existencia. La unidad matemática es la cantidad pensada y un ente de razón. La verdad lógica es la adecuación del entendimiento con el ser, se formula con el juicio. La verdad ontológica es la adecuación de la cosa con esa idea ejemplar de Dios (las ideas universales ejemplares están en Platón). 

Debe haber una relación de conformidad entre mi entendimiento y las cosas conocidas, se expresa en el juicio. En la verdad óntica, la verdad responde a sus arquetipos o modelos.

La verdad moral es conformidad con un fin. Fin y bien se identifican y son sinónimos.

La belleza estética es la armonía de formas, o sea, la debida proporción. Da Vinci ve que todo en el cosmos esta creado a la medida del hombre. La belleza es la debida proporción y el esplendor de las formas. La vista es solo el modo analógico de la belleza-

La verdad es Verum

La bondad es Bonum

Sócrates no escribió nada, fue Platón el que transmitió su sabiduría en lo escrito a través de los diálogos, y los textos no se perdieron porque fundó la Academia, que duró 10 siglos. El mundo antiguo era el Ecumene y con Alejandro Magno los griegos se proyectan a oriente con la Helenización de oriente. Atenas era la capital de Ática y fue el corazón intelectual, espiritual y estético del mundo occidental. Alejandro fue educado por Aristóteles y fue un rey de exquisita formación filosófica y moral, pero era un guerrero. Fundó Alejandría en Egipto. Los diálogos son conversaciones y hay interlocutores y en esos personajes siempre está Sócrates. La cuestión socrática en Platón implicó tratar de dilucidar qué dijo realmente Sócrates sobre una cuestión. Platón era literato y escenógrafo. En los diálogos de juventud se pueden rastrear las ideas socráticas y en los diálogos de la madurez, el que expone es Platón.

La dialéctica socrática se funda en tres niveles: 

1. La introspección: hombre conócete a ti mismo (mirar hacia adentro). En el texto “Filebo” aparece “los antiguos que eran mejores que nosotros porque estaban mas cerca de los dioses” donde antiguo remite al origen, no a viejo. Mejores: más perfectos, por lo tanto la evolución fue al revés, porque era mas perfecto al origen y luego se opacó, aunque se desarrolló, esa es la paradoja de Platón (doble sentido). Pero en el desarrollo permite alcanzar la plenitud, eran más perfectos porque estaban mas cerca de los dioses: “conócete a ti mismo” era el núcleo de la pedagogía (conducir a los niños). En el sentido griego, la educación es la potenciación de los escenarios, la difícil sabiduría de conocerse a sí mismo. Cuando el hombre se conoce a si, conoce a todos, uno es el primer malo, adúltero, perverso, pero ve el mal en los otros y no en él. Los políticos no potencian la esencia sino la imagen.

2. La ironía indica que la imagen que transmitimos es falsa, la fórmula de la ironía es: solo se que no se nada (es una sutileza, sé que ignoro, es que sabe que ignora es sabio, porque sabe que tiene que aprender). Filosofía es amor o deseo a la sabiduría. Los sabios eran los sofistas, enemigos de Sócrates, eran en saber rentado, un saber relativista y un saber agnóstico. Sócrates, en sus diálogos con los sofistas, emplea el filo de la ironía (arma filosa). Sócrates usa una ironía cándida con sus discípulos y una ironía dura y mortal con los sofistas.

3. La Mayéutica o pacto de las ideas: la madre de Sócrates era partera, él ideó  que la dialéctica era el arte de dar a luz a las ideas y las ideas son la base del pensamiento platónico con una “teoría de las ideas”. El objeto de la mayéutica es el conocimiento de la naturaleza de la virtud (areté).  Pone la esencia de la virtud en el conocimiento, donde la ignorancia es el vicio. Sócrates fue condenado a muerte bebiendo la cicuta (Fedon). Con su muerte, les enseña que es mejor padecer una injusticia que ejercerla, y una injusticia que no es reparada es inmortal: Atenas será arrasada.

4. La obra cumbre de Platón es el banquete, que trata del amor como platónico: Eros y también como Joánica: Ágape.

Todo lo que Dios nos ha revelado lo hizo en la lengua griega.

Platón concibe un doble mundo, el mundo de lo sensible y el mundo de lo inteligible o mundo o cielo empírico. Para Platón, el verdadero mundo de la luz es el mundo de lo inteligible o de las ideas puras o Eidos, o de las ideas universales en su misma universalidad. Las ideas universales existen como tales y son las ideas ejemplares en el mundo empírico, ya que el mundo sensible es una copia difusa u oscura. El alma en su pre existencia, ha contemplado en su estado puro, las ideas puras. Pero cuando cae prisionera de un cuerpo por culpa de un castigo (el cuerpo es la cárcel del alma y el hombre es su alma)  queda sometida al cocimiento del plano sensible, y es que hay cosas mas o menos bellas, mas o menos justas o buenas, es decir, hay una participación de lo inteligible en lo sensible y va recordando los niveles superiores que conociera siendo alma. Los sentidos van recordando y son teoría de reminiscencia, los sentidos son ocasión del conocimiento. El hombre siente nostalgia de la belleza.

La Alegoría de la Caverna, es una ilustración de la tesis filosófica: estamos como encadenados a una caverna, conocemos solo un aspecto de la realidad, no toda la realidad y caemos en la trampa de creer que no  hay más que una realidad, la que vemos o lo que tocamos. En esa caverna hay sombras que se reflejan en la pared, los cautivos encadenados de los prejuicios e ignorancia, creen que esas sombras son la realidad. Un día sale uno que se escapa, ve la luz del sol y al principio queda enceguecido, luego, cuando se acostumbra a la luz, ve. Entonces vuelve a la cueva y le dice a sus compañeros que hay otra realidad y otra verdad. Sus compañeros lo matan.

La idea es usía o sustancia, es aitia o causa, es telos o fin, es logos o sentido.

Platón tiene concepción antropológica: el hombre es el alma (psique), por lo tanto, la unión del cuerpo uy el alma es una unión accidental. El mito de la caída remite a la tradición universal de una caída original del hombre. También recibió de los pitagóricos la doctrina de la transmigración de las almas. Aristóteles fue alumno de Platón y luego se va de la Academia y funda el Liceo. Para Aristóteles no hay un doble mundo separado. Niega la participación y pone todo conocimiento en los sentidos. La concepción antropológica no es igual a la unión del cuerpo y alma, son sustancias incompletas que unidas dan al hombre con zoon logisticon (animal racional).

Aristóteles esboza la teoría ilemórfica, o sea la relación interna irrescindible. Para Aristóteles, el alma es la forma del cuerpo. El mito del carro alado es la expresión de lo que le pasa al hombre en su ser íntimo, el hombre está timoneado por un caballo blanco noble y por un caballo purpúreo de bajos instintos, conducidos por un auriga que representa la razón. Los apetitos blancos se gobiernan por la razón y los apetitos irascibles y concupiscibles por el caballo purpúreo
La voluntad es un aperito más, un apetito intelectivo porque presupone el conocimiento del bien, y el bien es el objeto de la voluntad. La voluntad es un apetito elícito, porque proviene de un bien previamente conocido por el intelecto.

Cuando es bien, es un bien sensible, entonces se llama apetito sensible.

Cuando proviene de un bien intelectual recibe el nombre de apetito intelictivo o voluntad. La relación entre ambos es un entendimiento o función práctica. El entendimiento práctico es el nexo entre el entendimiento  y la voluntad. (sistema escolástico de Santo Tomás de Aquino).

Cuando la voluntad apetece, el apetito es una inclinación eficaz, por lo tanto tiene que alcanzar la posesión del bien; y la posición del bien produce el acto volitivo (primero hay que conocer, luego es el desear, por fin es el poseer).

Conocer pertenece al entendimiento.

Desear pertenece a la voluntad.

Poseer produce un goce o fruición. Los apetitos sensibles son dos: apetito irascible y apetito concupiscible. El bien sensible del apetito irascible, es un bien arduo o difícil de entender. El bien sensible del apetito concupiscible es un bien deleitable (produce deleite). El bien propio del apetito voluntad es el bien honesto y es perfectible (produce perfección). El régimen de los apetitos produce el régimen de la moralidad de los actos. El acto voluntario a secas es aquel acto que produce la bondad iluminada por el entendimiento en conocimiento del bien intrínseco. Lo produce el hombre en tanto hombre, es un acto pleno y fecundo, no todos son capaces de producir ya que actuamos en forma intempestiva. Es el libre albedrío o libertad subjetiva o interior. Con la luz del entendimiento, o sea pensándolo, con el fin propio de cada acto

El primer acto, sí debe ser así, porque después aparece el HÁBITUS (el que por primera vez produce un acto virtuoso, genera la repetición por hábito y se vuelve virtuoso). La virtud es el hábito perfectivo. Hay un hábito no perfecto que se llama vicio. La virtud del irascible es la fortaleza, la virtud del deleitable produce la templanza. Primero es el bien arduo, luego es el bien deleitable y por último es el bien honesto o último, ej.: trabajar es un bien (arduo, difícil, no produce gozo, produce fatiga), pero gracias al trabajo se tienen los bienes deleitables, que posibilitan fines como la honestidad o el afecto.

Si se prioriza el bien sensible, se hace adicto al trabajo

Si se prioriza el bien sensible, se vive para comer

So se prioriza el bien honesto, se es bueno en sí, no dan lugar al desorden y sí a la felicidad

LA Areté o virus o virtud: este concepto es una idea de potencia dinámica (en la actualidad entendemos la virtud como algo pasivo, pero es dinámico).

La virtud es una cualidad estable de la potencia que le da facilidad para producir actos de una determinada especia. Como potencia nos referimos al entendimiento y a la voluntad.

Hay virtudes dianoréticas (teóricas)

Hay virtudes éticas (prácticas). A éstas nos referiremos.

El núcleo de la virtud ética en Aristóteles es el punto medio o equilibrio: “en el punto medio está la virtud” (o punto de equilibrio). La virtud no está en los extremos, sin en el punto medio.

Templanza: concupiscible (no beber o emborracharse no es virtud, lo es el tomar una copa de buen vino).

Fortaleza: apetito irascible: se aplica al militar. Un extremo es la temeridad y el otro extremo es la cobardía. La perfección es el punto medio. El equilibrio y punto medio perfecciona al sujeto y es una perfección subjetiva (toda las virtudes menos una, perfeccionan al sujeto). Están en el sujeto al igual que la intención, sin intención no hay virtud. La intención debe ser buena porque fija la medida de la virtud. Que además esta condicionada por las circunstancias (los elementos que lo rodean). Todo apunta a la perfección subjetiva. La perfección se alcanza aunque el acto no se cumpla. Hay una perfección objetiva (está en el objeto). Esa virtud es Diké o Justitia o Justicia.

Comparemos la justicia con la liberalidad o generosidad. Cuando es grande, es magnanimidad. La justicia y la liberalidad se parecen. Hay objetos que se dan y objetos que se reciben. En la liberalidad, el título es gratuito (doy porque quiero dar), y ese título gratuito no es exigible. En cambio, en la justicia el título es oneroso y por lo tanto es exigible ante los tribunales.

Dikaias: el hombre subjetivamente justo. Nadie puede ser justo si antes no se estructura el objeto justo. Si no doy el objeto justo (pago), no soy justo.  Es oneroso, es un deber de dar. En la liberalidad no es obligatorio dar y se puede ser virtuoso igual aunque no pude dar. El objeto de la justicia es el Derecho.

Hay una reina de las virtudes que no es natural, es una raíz sobrenatural, es la caridad, el que tiene caridad, tiene todas las virtudes, la caridad es la perfección del amor. En todas las virtudes, la perfección está en el sujeto. Es una perfección subjetiva. Excepto la iustitia (diké), donde la perfección está en el objeto, es perfección objetiva: to dikaion (objeto justo, lo justo).

La justicia es término medio, exacto, ni más ni menos, es el justo medio (balanza nivelada). Es que da de más, practica la generosidad, si doy de menos, es fraude. La justicia se satisface en el punto medio. El valor justo se llama disfavor. El objeto justo se llama dikaion. La justicia entre las partes  o particulares, nivela o corrige los modos de trato, es justicia correctiva. Los modos de trato son los sinalagma: contratos, cuasi contratos, delitos y cuasi delitos. La justicia particular es el modelo de justicia porque es lo que regula el objeto justo o la contraprestación o alteridad jurídica “real distinción deudor acreedor”
Dikaio es iustum. Son términos neutros. Lo justo “re ad rem” exactitud entre lo dado y lo recibido. Es la real distinción entre deudor y acreedor, está fijado el título: crédito o débito según se es deudor o acreedor. La exactitud es una proporción (de tanto a cuanto (aritmética), lo llamaron los romanos justicia conmutativa. O es una relación geométrica: lo llamaron justicia distributiva. La justicia general lo es solo por comparación. La justicia propiamente dicha es la c conmutativa.  En el digesto de Ulpiano, la justicia es honeste vívere  (vivir dignamente) altun no laedare (no dañar al otro) (son niveles éticos) suun aique tribure (nivel jurídico) suum: del otro. Para los romanos, el derecho es de un tercero porque todo derecho lleva la obligación y título de exigibilidad.  Se puede exigir (pagaré), por lo tanto suun aique tribure es dar a cada uno lo suyo. El derecho justo medio objetivo in re, el justo medio. El derecho es la exactitud entre dos extremos, el derecho es el objeto justo debido a otro.
Objetivo: la perfección está en el dikaio, en las cosas in re. Cosa: era todo lo tangible o mensurable pero oneroso, no hay derecho gratuito, siempre hay derecho oneroso. Lo gratuito entra luego en el derecho. A título gratuito: son donaciones o sucesiones, eso es gratis pero para que haya donación o herencia debe haber patrimonio y siempre el patrimonio es oneroso (no hablamos de lucro, eso es del comerciante). Las cosas del comercio están en el intercambio. El amor no es mensurable ni está en el derecho, un juez no puede obligar a amar.

Para Paulo, es derecho no es la ley. El derecho no procede de las leyes, sino que, de lo que el derecho es, se hace la ley. Primero brota el objeto justo y de ahí sale la ley como instrumento.  Cuando la ley es injusta, es un cadáver de ley. Santo Tomás llamó al objeto justo: res iusta
Dentro de la filosofía práctica, está la filosofía jurídica, porque lo jurídico es típico de la esfera práctica del hombre, el derecho no es abstracto sino concreto. La ley es una cierta razón del derecho. La ley es una cosa de la inteligencia, no de la voluntad.  La ley no se puede hacer por la voluntad del legislador. El voluntarismo da primacía a la voluntad y el intelectualismo a la inteligencia. Lo que dice la voluntad del legislador, es la ley (en la actualidad pasa eso). No siempre la voluntad de la mayoría coincide con la naturaleza de las cosas. Puede dar fuerza legal a un precepto contrario a la naturaleza (aborto, matrimonio gay).

Una cierta razón del derecho es que el derecho ya está y preexiste antes de la ley. De lo justo surge la norma. Ej.: el Código civil dice que el deudor debe pagar al acreedor, es lo lógico. Pero si fuera por voluntad del legislador, podría ser que el deudor pague cundo quiera. Eso sería contrario a lo racional y a la naturaleza.

La ley según Santo Tomás de Aquino:

1. Cierta razón regla o medida de los actos, por la que el sujeto es inducido a obrar o retraído de hacerlo.

2. La ley es una ordenación de la razón dirigida al bien común y promulgada por quien tiene a su cargo la cura o el cuidado de la comunidad.

En cuanto a la razón, según el realismo filosófico jurídico, la racionalidad es esencial a la ley, es la esencia. Que es lo que hace que sea eso y no otra cosa. La esencia es invisible a los ojos corporales. Lo debo abstraer así:

1. cualidades individuantes

2. cualidades sensibles

3. cantidad

En la definición, se pone como elemento esencial a la razón (debe ser racional, no un capricho)

Ordenamiento: el código civil pone orden. Ordenar no es dar órdenes, sino poner orden sin necesidad de gritar. Para eso hay que dirigirse de inteligencia a inteligencia y re encontrar el orden. La ley hace al orden natural, busca eso. El hombre necesita el orden en todo. Todo tiene su esencia, que es irrenunciable, no se puede dejar de ser lo que se es, si se deja de ser lo que se es, se destruye. Somos animales racionales y obramos como tales. Necesitamos adecuar nuestro obrar a ese parámetro. Si alguien rechaza todo parámetro se cae en una contradicción. La ley debe estar dirigida al bien común y no al bien de alguien particular. El estado hace leyes para todos. La ley es un instrumento para lograr el bien común y debe ser promulgado por quien tiene a su cargo el cuidado de la comunidad. Se promulga para que sea conocida la norma y se pueda cumplir. Se promulga por un decreto del PEN.

Las causas de la ley: son, al igual que las causas de cualquier otro ser, según la teoría de Aristóteles y son cuatro:

1. causa material

2. causa formal

3. causa eficiente

4. causa final

1. la causa material esta dada por los elementos que pasan a constituir un nuevo ser.

2. La causa formal es su misma esencia, el acto, el ser que existe y tiene la perfección de la existencia y la esencia.

3. La causa eficiente es el medio que efectúa y produce un efecto, que procede de una causa. Se necesita la medio que produce el paso de la causa la potencia al acto. Todo ser que existe está colocado fuera de sus causas.

4. La causa final es el fin (la finalidad). Todo tiende a su propio fin o bien. 

Ej Estatua:

1. Mármol

2. La forma

3. Lo que quiso hacer el escultor.

4. El escultor.

Al ser racional lo hace la estatua en estado de conciencia. La perfección buscada por el escultor en la obra, busca la estatua perfecta, buscando la perfección de si mismo (bien para si), hace la estatua perfecta por y para su renombre, busca la virtud.

Para la ley:

1. La causa material es la bondad intrínseca de la ley (la ley si o si es buena) porque busca el bien común en cada circunstancia histórica.

2. La causa formal es la proporción en las obligaciones que la ley impone.

3. La causa eficiente es el HCN, el estado.

4. La causa final es la más importante porque es la primera en la intención y la ultima en la ejecución. En la ley, es el bien común u según el bien común se escribe el texto de la ley. 

Que es el bien?...el bien es lo que todos apetecen, es el fin de algo como plenitud del ser, la máxima perfección del ser. Indica el ser real de las cosas. La bondad es una propiedad trascendental del ser. Todo ser, en tanto es, es bueno. El bien expresa la perfección en si mismo y es perfectible. Todo ser es bueno en cuanto es perfecto. Todo ser esta proyectado a la búsqueda de su propia perfección en si mismo y es perfectible. Todo ser es bueno en cuanto es perfecto. Todo ser esta proyectado a la búsqueda de su propia perfección, por lo tanto es perfectible y está en relación con los demás seres y todo conocimiento es enriquecedor, siendo ocasión de que se perfecciones otro ser. Por ello el bien es difusivo, se expande, se comunica ej.: los buenos ejemplos morales alientan lo moral. El bien común es todo esto en la medida que pueda ser alcanzado por la comunidad.  La sociedad la componen personas que buscan el bien y se dirigen al bien con inteligencia y voluntad (esas dos potencias), para conocer el bien y poseerlo. Hay una influencia causal del fin. Fin y bien es causa de nuestro obrar, el bien común influye en el legislador.

CLASIFICACIÓN DE LAS LEYES 

Ley natural: está promulgada, pero no por un legislador humano, es natural, está en la naturaleza, es la ley eterna, promulgada al hombre en su razón natural. Es la ley que regula el universo en todos sus aspectos, el orden. El hombre la conoce a través de su razón (física, química), no crea las leyes, sino que con fórmulas enuncia lo que pasa en la naturaleza. Esa ley tiende a la conservación y no a la destrucción. Per eso el derecho natural dice: no matar, está en la ley natural, no solo en la Biblia. Basta que el hombre sea inteligente para que se lo  sancione por matar. También son de ley natural, ciertas escalas de valores, siendo la vida el valor máximo. El aborto no se justifica por ello. El bien común requiere que se legisle con las facultades del legislador, otros bienes o valores: la libertad, la identidad, el patrimonio. La razón deduce los preceptos de la ley natural, del orden objetivo y de la naturaleza humana en relación con Dios.

Ley jurídica positiva: es la que se estudia en Derecho: Derecho Penal, Derecho Civil. El teólogo sobrenatural dice que los diez mandamientos son ley divina positiva, la nuestra es humana positiva que es la ley que sanciona y promulga el legislador y que debe estar de acuerdo a la ley natural.

El derecho es el justo medio en la cosa debido a otro. La ley no es el derecho, sino que de lo que el derecho es, nace la ley. La ley es un precepto racional destinado al bien común por quien tiene a su cargo el cuidado de la comunidad. Aunque las leyes no son el derecho, porque se lo llama  igual. La ley no tiene un fin en sí misma sino que es para algo específico ulterior a ella. La ley es un instrumento, cuando no sirve más, lo cambio por otro, es un instrumento para alcanzar el bien común. Si no sirve para el bien común, hay una deficiencia en el origen de la ley, por lo tanto, no llega a existir en la perfección y puede ser tachada de injusta. Pero por la estrecha relación entre la ley y el derecho, llamamos ley al derecho. Pero es una relación de analogía entre el derecho y la ley. Analogía es una relación entre dos términos, como una relación por la cual los elementos análogos son: esencialmente diversos pero relativamente semejantes. Diversos en la esencia y semejantes en relación a algún aspecto en común que las asemeja. En lo semejante, la ley es un instrumento del derecho al servicio de lo justo. El derecho es lo justo debido a otro, la ley establece condiciones objetivas genéricas para todos en pos del bien común, aunque afecta a todos en forma distinta.

La ley humana positiva: el hombre no la conoce por la inteligencia sino que esta promulgada por el legislador humano. Es un ordenamiento de la razón practica dirigido al bien común inmanente (en el plano humano de la naturaleza humana en su vida social.). Esta ley tiene objetos:

1. explicitar los contenidos de la ley natural, la ley natural es amplia, la ley humana sanciona con una pena tal conducta: no matar, no dañar.

2. Expedirse en materias indiferentes (sentido de mano de la calle)

3. Se refiere algunas especificaciones mas próximas (legitima defensa privilegiada

4. Especificación: propiedad privada es la ley natural, pero los modos de dominio son específicos.

5. Adapta la ley humana positiva a las circunstancias históricas variables, actualizando el texto de la ley. Tampoco hay que modificar la ley a cada rato, eso es paralaxis. La mentalidad paraláctica es aquella que dice que todo cambio es bueno. Cambiemos todo a cada rato, pero el cambio no siempre es bueno, está de moda el cambio por el cambio mismo. Cada modificación a la ley implica que el estado fracasó, por lo tanto hay que legislar prudentemente.

También la ley humana positiva nos da las ramas del derecho o regulación. La ley natural origina el derecho natural y la ley positiva origina el derecho positivo, que es la ley como texto legal publicado en el boletín oficial. Por esta relación entre la ley positiva y la ley natural  surge la obligación en conciencia: no matar. Pero la ley debe ser justa, por ello la ley que sanciona el legislador obliga también en conciencia. La ley humana positiva e una expresión de la ley natural, la lleva a la práctica. San Agustín dice que hay que cumplirla por deber de conciencia y no por temor al castigo, la ley natural está promulgada en la inteligencia: no matarás, matar es malo. La ley injusta es un cadáver de ley, parece una ley pero está muerta por su intrínseca injusticia, por lo tanto puede ser abiertamente desobedecida según la doctrina de realismo jurídico (Fuentes: la escolástica española del siglo 16, donde está el origen del derecho internacional y origina la objeción de conciencia).

Una ley puede ser injusta cuando falta una de las causas de la ley: son cuatro. Pero la ley se presuma justa y si digo que es injusta debo probarlo. La ley está ontológicamente subordinada a la ley natural, porque es el medio para incorporar a la vida social, la justicia de la ley natural.
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